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ANNEE 1862.

Comput ecclésiastique.

Nombre d’or. . . . “t | Indiction romaine. .. V
Epacte. . . . . .. XXX | Lettre Domicale. ... E
Cycle solaire. . . . 23

Fétes Biobiles,

. La Septuagésime. 46 févr, | Pentecote . . . . 8 juin

Les Cendres. . . 5 mars | Trinité . . . .. 15 juin
Pagues. . . . . . 20 avril | Féte-Diea. . . . 19 juin
Ascension. . . . 29 mai | i Dim. de PAv. 30 nov.

Quatre-Temps: °

* Mars., . ... 12,44 et 15 | Septembre . 17, 19 et 20

Juin. ... 11, 13 et 14 | Décembre. . 17, 19 et 20

Les Quatre Saisons,

Le printemps commencera cette apnée le 20 mars,, &
8 heures 53 minutes du soir. )

1’6té commencera le 21 juin, a 5 b. 30 m. du soir.

L’automre commencera le 23 septembre, & 7 heures
36 minutes du matin.

L’biver commencera le 24 décembre, & 1 heure 29 mi-
nuies du matin.

Bclipses de 1862,

Il y aura cette année cing éclipses, trois éclipses de
soleil et deux éclipses de lune.

Le 12 juin, éclipse totale de lune, invisible & Paris.

Le 27 juin, éclipse partielle de soleil, invisible & Paris.

Le 21 novembre, éclipse partielle de soleil, invisible &
Paris. .

Le 6 décembre, éclipse totale de lune, en partie vi-
sible & Paris.

Le 21 décembre, éclipse partielle de soleil, invisible
a Paris. . -
‘ Grandes Marées.

Pendant 'année 1862, les plus fortes marées seront celies
du 17 mars et du 16 avril. Ces marées pourraient, si elles
étaient favorisées par de grands venis, causer quelques
désastres.,
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Signe da ; Verseau.

JANVIER,

P. -Q. le 7, 3 10 h. 56 soir.|D. Q.le 23, 26.h. 45 matibn.v
P. L. le 16, a4 2 b. & matin. |N. L. le 30, a 2 hr, 59 matin.

Les jours croissent de 21 m. le matin et de 42 m. le soir.’

Bim. | 8. Siméon.
fundi | Eptpmanie,
mardi{ Ste Mélanie.
merc.| S. Lucien.
jeudi { S. Adrien.
10|vend. | 8. Paul, ermite.

864 16§10 810 30
554 17110 9711 38
55|14 18110 46
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- 4isam. | 8. Théodore. 5314 24} 0233 3 58
41211 D. S. HModeste, 5314 250 1 =15} 4 57
13{lundi | Baptéme de N. S. 524 260 27 6] 5 50
14 imardi|: 8. Hilaire. 521 28t 3. 6] 6 36
15|merc.| S. Maur, abbé. 4 1117 14
16/jeudi | S. Marcel, pape. 5014 30y 5 21] 7 45
17|vend.! S. Antoine. 4914 321 6 34] 8 14
48isam. | Ch. de S. Pierre. 4814 331 7 48| 8 3B
192 B. | 8. Canut, roi. 4814 3519 3/ 8 55
20itundi | 8S. Fabien, Sébas. 474 36{10 18| ¢ 17

21 imardi|. §« Agnés, 4614 38141 341 9 38
22|merec. |- 88. Vinc., Anast. 4514 48 16 0
23(jeudi | S. Raymond. b4il 41 0553116 292

24\vend. | S. Timothée.
25sam. { Conv. de S. Paal.
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263 B. | S. Polycarpe. 4014 46} 4 39) 0z44
27 landi | S. Gilduin, conf. 3914 471 5 36| 1=50
28[mardi| 8. Julien. 3814 490 6 221 3 &
29{mere. | S. Frang. de Sales. 3714 548 6 59 4 23
30/jeudi | St Bathilde. 3514 521 7 28] 5 41
31lvend. | 8. Pierre Nolasque, §7 34|42 541 7 51 6 398

gl = SOLEIL. LUNE.,
2| £ | NOMSDESSAINTS (" "y "%
é 8 L lever. |couch} lever coucher,

merc.| GIRCONCISION. 5614128 83530) 5231
jeudi | S. Basile. - - 56,4 131 9% 1| 6551 -
vend.| S* Geneviéve. 5614 141 9598| 8§ 7
sam. { S. Rigobert. 5614 151 9 50/ 9 20

w

VIE
Signe des §

FEVRIER.

P. Q. le 6,4 8 h. 20 soir.[D. Q. le 21, 4 2 h. 26 soir.
P. L. le 14, 3 5 h. 15 soir.[N. L. Ie 28, & 4 h. 59 soir.

Les jours croissent de 46 m. le matin et de 44 m. le soir.

@ 7 SOLEIL. LUNE.

&| 5 | NomspESSaINTS | ° " "§ U
g e lever.{couch] lever. |coucher.
tisam. | S.JeandelaGrille §7 3314 56 8311 g9
214 D. | Purification. 7 314 57% 8230) 9548
3ilundi | 8. Jeau Chrysost. 17 30|4 59 §550(10 o7
4|mardi| Ste Jeanne deVal. §7 29/5 179 41(11 3%
5|mere. | Ste Agathe. 72715 2§ 9 34]—
6|jeudi | 8. André Corsini. §7 265 4§10 ) 0= 39
7|vend. |- S. Romuald. 7245 6110 31] 1243
8lsam. | 8. Jean de Matha, {7 225 7114 9| 2544
915 D. [ 8. Ignace. 72415 9111 56| 3 40
16{lundi | Ste Scholastique. 7195 11 052 4 29
11|mardi] S. Séverin. 7485 128 1=55| 5 11
42|merc.| Ste Eulalie, vierge. §7 1615 1413 45 43
43(jeudi | S. Enogat, évéque. }7 14|5 158 4 16| 6 13
i4{vend.| 8. Valentin. 7143517t 5 30| 6 38
i5isam. | S. Faustin. 74154916 43| 7 1
16|Dim. | La Septuagésime. [7 9|5 200 8 3| 7 99
47|lundi | S. Silvain. 7 7152209 99| 7 44
18\mardi] §. Siméon, évéque {7 5[5 24§10 41| 8 7
19{merc.| S. Gabin. 7 4525} |8 33
20ljeudi | S. Eucher, 7 21527 05 119 6
24|vend.| S. Pepin. 7 0i529) 1£18| 9 47
22|sam. | S. Vincent. 6 58i5 30§ 2528]16 38
23i{Dim. |. La Sexagésime. 6 565 321 3 28|11 40
241lundi | S, Mathias. 6 545 33§ 4 18 0250
25|mardi] 8. Césaire. 6525 351 &4 57| 25 5
26|merc. | 8. Neslor. 16 50 53 37§ 5 2813 21
27}jeudi | S* Honorize. 6 48:5 38; 5 83| £ 35
28|vend. | S. Romain. 6 475 40} 6 16| 5 49




ViIt

P. Q. le 8, 2 5 h. 30 soir.
P.L.le 16, 4 5 h, 26 matin.

Signe du {3506 Bélier.

MARS.

D. Q. le 22, 4 10 h. 0 soir.
N. L. 12 306, &7 h. 55 matin,

Les jours croissent de 6% m. le malin et de 46 m. le soir.
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§ NOMS DES SAINTS
™.
sam. |- S. Aubin, évéque.
Bim. | La Quinquagésime
lundi | S: Guénolé.
mardi{ S. Casimir, confes.
mere. | Les Cendres.
jeads | Ste Colette.
vend. | S.Thomasd Aquin
sam. | S.Jean de Diea.
t D. | Quadragésime.
londi | Les 48 martyrs.
mardi}- §. Euloge.
mere, | Qualre-Temps.
jeudi | Ste Euphrasie.
vend. | Quatre-Temps.
sas, Quar. e-Temps.
512 D. | S. Cyriaque.
tundi | S. Patrice.
jroardi| 8. Alexandre.
mere.| 8. Joseph.
Hjeud! | S Joachirs,
vend. | 8. Benoit.
'sam. | S. Paul, évéque
313 D. | S. Vietorien.
lundi | Ste Catherine.
mardi] ANNMNONCIATION,
bjmerc.; 8. Simon.
7{jendi | S. Rupert, évégue.
vend. | 8. Gomran, roi.
sam. | S. Eustase.
4D. | 8. Zozime, évéque.
lundt ! 8. Guy, abbé,

SOLEIL.
lever.:o—x;h
6 455 41
6 £3)5 43
6 4115 45
6 395 46
6 375 48
6 3415 49
6 32|5 51
6 20(5 52
6 28(5. b4
6 2615 56
6 24(5 57
6 22|15 59
6 2016 0
6 18| 2
6 1616 - 3
614l B
6 12|16 6
6186 §
6 86 9
5 516 11
5 3(6 12
6 418 14
5 5916 15
3 57|16 17
5 5516 18
5 53|16 20
5 546 2
5 436 23
5 46|16 24
5 44{6 26
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coucher.
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PR

AVRIL,

Taureau.

=

P.Q.le 7, &2 0 h. 23 soir.|D. Q. le 21, 4 6 h 12 matin.

" P. L. le 14, & 3 h. 7 soir.[N. L. le 28, & 11 h. 36 soir.

Les jours croissent de 57 m. le matin et de 43 m. le soir,

4| = | SOLEIL. LUNE.
=l 5 NOMS DES SAINTS pe——
E e lever.{couchf lever. {coucher,
3|mardi] S. Hugues. 54016 295 63 5| 0514
9{mere.] 'S. Frang. de Paul. 45 38|16 30: 6233116 =48
3{jendi | S. Richard. 15 3616 32§ 75 611 18
4|vend.| 8. Isidore, évéque. 5 3416 33} 7 45
5lsam. | S. Vincent-Ferrier. §5 326 351 § 32f 0512
6|5 D. | Passion. 5306 361 9 27| 0258
7|tundi | Stie Perpétue. 5 2816 38140 29} 1736
§lmardi| S. Gauthier. abbé. 5 2616 39§11 35{ 2 9
9lmere. | Ste Marie 'Bgypt. |5 24,6 415 08244 2 37
19|jeudi | S. Fulbert. 5 2216 420 1¥57) 3 2
41|vend.| S. Léon, pape. 5 2006 447 3 147 3 23
42lsam. | S. Juoles. 54816 451 & 39 3 48
1316 D. | Rameavx. 5 1616 461 5 33| &£ 10
14{lundi { S. Justip, martyr. {5 44(6 48! 7 18] &4 34
15imardij S. Fruciuess, 51216 491 8 39| 5 5
16|{merc.| S. Paterne. 54016 311 9 59| 5 44
171ieudi | Jeudi-Sint. 5 86 5211 1) 6 27
18lvend. | Yendrei-Saint. 5 6i6 54 7 25
49lsam. | Samedi-Saint. 5 416 554 6316] 8 32
20|Dim. | PAQUES. 5 2/6 575 0256] 9 46
24}iundi | -S. Anseime. 5 016 58 1933114
22| mardi] Ste Oportune, 5387 0:2 1]l oezis
23imerc.| S. Georges. 4 55|17 1% 2 25} 1727
24ljendi | S. Léger. 4 5417 31 2 46] 2 30
25|vend. | S.Marc, évangdlis. {4 53|7 43 5 3 46
26(sam. { SS. Clet et Marcel. {4 5117 61 3 24| 4 53
27|11 B. | Quasimodo. 4917 713 44 5 359
28{iundi | S. Brieuc, évéque. 34 477 94 8 7 5
29{mardi| S. Pierre, martyr. (& 457 10} & 35; 8 3
30lmerc.t S Catherine, 444171188 619 9




P. Q.le 7,4 3 b. 33 matin.|D. Q. le 20, 4 3 h. 47 soir.
"P.L.le 13, 4 11 h. 8 soir. |N. L. le 28, & 3 h. 35 soir.

Signe des pAg%

MAIL

Gémeaux.

Les jours croissent de 38 m. le matin et de 38 m, Ie soir.

JOURS.

WOMS DES SAINTS

jendi
vend.
2 D.
landi
mardi
mere.
jeudi
vend.
10({sam.
1i(3 D.
12! lundi
13 mardi
14imerc.
15]jeudi
46|vend.
i7|sam,
1814 D.
- 19{lendi
20 (mardi
21 imere.
22|jeudi
23 |vend.
24isam.
255 D.
26 |landi
27 imardi
28 mere.
29|jeudi
30|vend.
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3tlsam.

S. Phil. et S, Jacq.
S. Athanase. -
Inv. de la S Croix
S Monigue.

S. Pie V, pape.

S. Jean Porte-Lat,
S. Stanisias.

App. de S, Michel
S. Grégoire de Naz.
S. Gordien. :
S. Gildas, abbé,
SS. Nérée et Achil.
8. Francois.

S. Boniface, mart,
S. Isidore.

S. Jean WNépomuc.
8. Pascal Babylon,
S.;Venant, martyr.
S."Yves confesseur,
S. Bernardin.

S. Pierre Célestin.
S. Thald, évéque.
Ste Angele

SS. Donat. et Rog.
8. Grégoire, pape.
Rogations.

Ste Madeleine de P,
S. Félix de Cantal.
ASCENSION, -
S. Félix, pape.

Ste Pétronille, vier.
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716
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LUNE.
‘lever. coucher,
58441103 5
629610 T3
7720111 34
8§ 19—«
9 23 03 8
10 31| 0236
11 40] 15 1
0052 1 924
2 gl 1 47
3 23| 2 16
4 44 2 33
6 712 5%
7 3081 3 3%
8§ 47) &+ 12
9 55 6
10 47| 6 13
i1 29 7 28

8 45
62 2110 2
0299(11 47
0552{ 0229
1 49| 1538
1 32{ 2 45
1 533 m
2 14) & 57
2 3916 1
3 97 3
3 44 8 ¢
4 261 8 5%
5 169 34
6 43140 44

S e o ~1 @ U 00 b0 | DATES,

023

P. Q.le 5, 4 2 h. 52 soir.|D. Q. e 19,
P.L.le 12,2 6 h. 26 malin. [N. L. le 27, 4 7 h. 3 matin.

JUIN.

PEerevisse.

XX

4 3 h. 20 malin.

Les jours croissent de 5 m. le matin et de 13 m. le soir.
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£ | NOMSDES SAINTS
S
Bim. | S. Pamphile.
lundi | S. Pothin, évéque.
mardi| Ste Clotilde, vierg..
mere. | S, Franguis.
jevdi | §. Boniface.
vend. | 8. Norbert.
sam. | Figile sars jetime.
Dim .| PENTECOTE.
londi | 8. Prime.
mardi] Ste Marguerite.
mere. | Quatre- Temps.
jeadi | 8. Justin.
vend. | Quatre-Temps.
sam. | Quatre-Temps,
£D. | TriMTE.
lundi | S. Frangois Régis.
mardi! 8. Avit, abbé.
merc. [ S. Mareellin.
jeudi | Fire-Dieo.
vend.| Ste Julienne.
sam. | ‘g, Biéen.
212 D. | S. Louis de Gonz.
lundi | S. Jacob.
mardi] §. Jean-BAPTISTE
merc. | §. Guillaume.
jeudi | 8, Jean, martyr.
vend.| S, Cressent.
sam, | §, Léon, pape.
3 D. | 8S.PizareetPauL
lund | Comm, de S, Paul.

SOLEIL.
lever.::x:c\h
4 317 52
& 217 53
4 2|7 B4
& 4|7 55
L 41756
& 8|7 57
& 9|7 58
3 B5Y{7 58
3 8917 59
3598 ¢
3 58i8 0
3 58{8 1
3 58i8 2
3 58{8 2
3 588 3
3 58|18 3
3 588 3
3 5818 4
3 58|18 4
3 58i8 4
3 58|18 &
3588 5
3 58(8 5
35918 5
35918 5
35918 5
4 018 5
4 018 5
5 1l8 5
4 118 5
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Signe de j

= la Vierge.

Signe du 2%

~ AOUT.
JUILLET. - 0

P. Q. le 3, & 5 h. 5 matin.|D. Q. le 17, 4 9 h. 57 matin.

P.Q.le %, & 11 h. 0 soir.|D. Q. le 18, & 5 h. 22 soir. P.L.le 9, & 10 h. 2 soir. '|N. L. le 25,4 9 b. 49 matin.

P. L. le 11, a 1 h. 48 soir.[N. L. le 26, & 9 h. 14 soir.

. . . - Les jours diminuent de 42 m. le matin ef de 53 m. ie soir.
Les jours diminuent de 32 m. le matin et de 26 m. le soir.

s 2| o . SOLEIL. LUNE.

z 4 . | SOLEIL LUNE. = g NOMSDESSAINTS | o f o e
Hl B NOMS DES SAINTS § N > ‘g ) lever.jcouch! lever. |coucher.
g 4 . lever.|couch{ lever, |coucher. N e -

- - 1|vend. | S.DPierre-és-Liens. [4 347 37;413 8| 9530
1lmardi| Ste¢ Eléonore. 4 218 5§ 8328 93857 olsam. | S.AlphonsedeLig. 4 3517 36! 0% 231105 ¢
2|mere.| La Visitation. 14 38 4f 923710518 3/8D. | Inv.duc.deS.El {4 37i7 34} 1346[10 37
3|jeudi | 8. Thierry. 4 3|8 L10°48/110 39 _ llundi | S. Dominigue. 4 38|7 337 27 54l11 922

" 4jvend.| S. Irénée. L &8 4 6z 20114 2 5imardi| S Marie-des-Neig. 44 408|7 811 & 2
5|sam. | S. Marse, évéque. 4 5|8 3] 13'i9[14 28 : glmere. | Trensfiguration. £4 4117 291 5 1| 0518

614 D. | S. Tranguiliin. 4 6|8 312 37141 59 7ljevdi | 'S. Gabtan. 44207 280 5 48| 1297
7{lundi | Ste Amélie, L 68 213 55 glvend. | S. Cyriaque. 4 A4|T 255 6 25| 2544
8|mardi| Ste Blisabeth. 4 718 255 9]0339 g9lsam. | S.IgracedeLoyola 4 437 255 6 35| 4 4
9imerc.| 8. Golven, évéque. {4 8|8 4} 6 16| 1231 1|2 D. | S.Laurent, mariyr £4 467 231 7 90| 5 23

46(jeudi { Les Sept Fréres. & 9|18 117 12| 2538 14 [lundi | Ste Philoméne. & 4817 244 7 42| 6 4t

44iivend.| S. Pie, pape. 41018 027 5613 51 19|mardi| S Claive, vierge. 1§ 4917 201 8 41 7 356

12|sam. | S. Jean Gualbert. {4 44|17 59 8 38l 5 11 % 13|merc. | S. Hippolyte. 5 54]7 181 8 2619 8

13{5 D. | S. Anaclet, pape. {4 12|7 58] 8 57| 6 31 1'4 jeudi | Figile et jedne. & 5217 16; 8 48(106 17

14|lundi | S. Bonaventure. 4 1317 58] 9 49| 7 49 15!vend. | ASSOMPTION. 4 537 141 9 13111 25

45|mardi| S. Henri, emper. }4 14(7 57] 9 39| 9 5 i6|sam. | S. Roch. 4557 121 9 43] 0231

16|merc.| N.-D. Mont-Carm. }4 157 56{16 0[16 17 17148 D.| S. Carloman. k& 5617 49310 19| 1534

i7}jeudi | S. Alexis. 4 16]7 55510 92011 27 18!londi | S. Hyacinthe. £ 5817 914t 41 2 3%

i8;vend. | S.CamilledeLellis {4 17|7 54§40 46| 0235 49|mardi| S. Louis, évéque. 14 5917 7:14 51| 3 22

_19/sam. | 8. Vincentde Paul & 487 53111 9| 1544 - 20 {merc. | S. Bernard. 507 5 & 6

2016 D. | St¢ Marguerite. 4 1917 52111 43| 2 45 94lieudi | SteJ.Fr.deChant. {5 2|7 3! 0348 £ 44

21|lundi | -S'e Praxéde, vierge 14 206(7 51 3 45 29 vend.| S. Symphorien. 5 3|7 4 1254] 5 16

22|mardi| S'e Marie-Madel. |4 22|7 50) 0220| 4 40 93|sam. | S. Philippe Béniti. i3 5(6 591 2757| 5 43

23imere. | S. Apollinaire. & 2317 493 12 51 5 929 24]11 D.| S. Barthélemy. 5 616571 & 6] 6 7

24(jeudi | Ste Christine. &4 24|7 48] 1758 6 11 25!lundi | §. Louis, rof. 5 8|6 55:.5 1616 29

25(vend. | S. Jacques, apdtre {4 25|7 461 2 58| 6 46 98! mardi| S. Zéphirin, pape. 15 916 53; 6 28] 6 51

26isam. | S Anne. © A 2607 450 4 2| 7 16 27 |merc.| S. Josepn de Calaz {5 14/6 56} 7 41) 7 13

97\7 D. | Ste Nathalie. L2817 Lkl 5 9|7 & " 98ljendi | S. Augustin. 51206 461 8 56| 7 37

28ilundi | S. Samson, évéque [4& 29|7 43{ 6 48] 8§ '3 . 99|vend. | Décoll. de S. J. B. 15 1316 47:10 12/ 8 " 6

29| mardi| S Marthe. Y3017 41y 7 29{ 8 22 " 30lsam. | S Rose ge Lima. {5 15(6 45§11 29| 8 41

30/merc. | S. Nazaire, mart. }4& 32|17 405 8 41| 8 45 : 31!12 D.' S. Raymond Noon. {5 16{6 43' 0944l 9 23

3ljeudi | 8. Germain l'Aux, 4 3317 388 9 54l 9 ¢ :




xIv

* . ., Xv
Si d - ) sy o g .
gne de Za7d la Balance Signe du $3¢ Scorpion.
SEPTEMBRE.
| OCTOBRE.

P.Q.le 1,410 h. 28 matin.|N. L. le 23, 2 9 h. 6 soir. 3 , .
P.L.le8, 48 h. 6 matin.{P. Q. e 20, & 4 h. 18 soir. P.L. le7,4 8 h. 54 soir.|N. L. le 23, 4 7 h. 45 matin,
D. Q. 1e 16,4 4 b, 31 matin, : ; P D. Q. le 15,4 11 h. 51 soir. [P. Q. le 29, 411 b. 53 soir,

‘Les Jours diminuent de 4 m. le matin et de 61 m. le soir. Les jours diminuent de 46 m. le matin et de 58 m. le soir.

w w2 .
Bl & | Nomspessainrs | SOLFIL-|  LUNE. 41 2 SOLEIL LUNE
S8 lever. |couch! lever. {coucher. e g = NOMSDESSAINTS ¢ ¢~
— [y 1 e tever.jcouchf lever. |coucher.
iilundi | 8. Césaire, évéque [5 1816 411 1253(10 215 -
2|mardi| S. Etienne, roi. . |5 19(6 .39 255311 517 {imerc.| S. Rémi, évéque. {6 0/5 38; 2=25111 >34
3{merc. | S. Grégoire: 52016 371 3 43— 9ljendi | LesSS. AngesGar. [6 2[5 36] 2359 .
© 4ljeudi | S' Rosalie. 52216 350 4 231 6228 3|vend. | 8. Suliac, confess. 16 3|5 34} 37 26| 0550
- Sivead. | 8.Laurent, évéque !5 23|6 33} 4 56| 1344 4isam. | S.Francois d’Assis. {6 5|5 32{.3 39| 2= 5
6(sam. | 8. Onesiphore. 5256 311 5 23] 35 9 5147 D.| 8. Placide, martyr 6 6|5 30f 4 10] 3719
7113 D.| 8. Eaverte, évéq. 13 26/6 200 5 45! 2 19 ¢{lundi | S. Bruno, confess. 6 8|5 28] &4 31| & 31
3llundi | NamivitkpeLa V. |5 27(6 271 ¢ 815 34 7|mardi| S. Mare, pape. 6 915 260 4 54| 5 42
9imardi} 8. Gorgon, mart. 15 2916 25§ & a9 6 47 g|merc.| Ste Brigitte. 6 125 245 5 19/ 6 51
10 |merc. | S. Nicolas de Tol. |5 308 23t 6 51| 7 59 ‘ gljeudi | S. Denis et comp., {6 12|15 221 5 46| 7 59
iiljendi | S. Hiacynthe, 53826 218 7 159 9 i $0|vend. | S. Clair, évéque. 16 1452016 5| 9 5
2tvend. | 8. Raphadl. 5 3306 188 7 43149 16 : 11lsam. | S. Nicaise. 6 15(5 18} 6 B&[16 7
3|sam. | 8. Maurille, évéq. {5 34/6 16} 8 17 11 20 y 12|18 B.| S. Maximilien. 6175 15; 7 88|11 3
14|14 D.) L’Ez. de la Croiz. |5 36/6 14] § 57| 0219 » 13(lundi | S. Edouard, conf. {6 48|5 13] 8 28|11 52
i5/lundi | S. Nicoméde - 537(6 42f 9 44| 1513 t4|mardi| S. Callixte, pape. [6 20/5 12; 9 25! 0335
16|mardi| S. Cyprien. 5 3916 16{10 37, 2 @ . 15]merc. | SteThérése, vierg, |6 215 16810 26! 1511
17\merc. | Quatre-Temps. 54016 810 36{ 2 41 v 46(jeudi | L’ap. de S. Michel 6 23(5 8M1 34| 1 42
18/jendi | S.Joseph de Cup. 15 4216 ¢ 3 15 : 17ivend.| SteEdwige,veuve 16 25|5 6 2 9
19ivend. | Ouatre-Temps. 54316 4 0241 3 43 : 18(sam. | S. Luc, évangéliste [6 26(5 41 0 238 2 33
20isam. | Quatre- Temps. 5 44]6 27 1259 4 8 ‘ 19119 D.| S.Pierre d’Alicant 16 28|5 2} 1Z48] 2 56
. 21115 D.| 8. Mathieu, apotre [5 46(5 591 2558 4 31 20 {lungi | S. Jean de Kenti. 5 29|5 0! 3% 0} 3 18
22lundi | S. Thomas de Vil. 5 475 57 4 9 4 54 . 24 {meardi| S' Ursule, vierge. {6 34|4 588 4 453! 3 44
23imardi| 8. Lin, pape. 549/5 55{ 5 23| 5 17 ‘ 29 |merc.| S. Modéran, évéq. 6 32|4 564 5 34| 4 .7
24 merc. | S. Hilaive. 5 500553 6 39 5 42 ; 23 jjeudi | S. Hilarjon. § 3hlh 540 6 49) 4 38
251jeudi | S. Firmin, 55265107 56/ 6 9 24 |vend.| S. Magloire. 63514520 8. 915 16
26|vend. | Ste Justine. 55305491 9 14| 6 41 : 25/sam. | $8.Crépin etCrép. 16 37|14 51} 9 27| 6 &
27isam. | S. Come, martyr. 15 555 47l10 31 7 2 26(20 D.{ S. Rustique. 6 394 49140 38} 7 5
28|16 D.| S. Wenceslas. 55615 44011 44] 8 12 27lundi | S. Frumence. 6 40|4 47311 38| 8 11
29} lundi | .S, Michel, Arch. !5 57|5 42 0248 9 12 28|mardi{ SS. Simon et Jude {6 42|4 45} 0823| 9 24
30imardil 8. Jérome doct. - |5 59[5 401 1S 42010 29 y 29|mere..| S. Facon. 6 4314 44} 0558|410 41
o ' : » ‘: 30{jeudi | S. Lucain. 6 4504 42] 1 97111 7
31 vend. | Pigile et jeune. 6 4714 401 1 B3l




- Xvi
Signe du % Sagittaire
NOVEMBRE,

‘P. L. le 6, 3°0 h. 58 soir.
D. Q. le 14, a4 6 h. 19 soir.

N. L. le 21, & 6 h. 23 soir.
P. Q.1e28,4 10 h. 11 matin.

Les jours diminuent de 45 m. le matin et de 34 m. le soir.

w w 1
El & | Nowspessamnys | SorEl-} LONB.
g 2 ever,|couchj lever. |coucher,
{|sam. | TOUSSAINT. 6 48|14 39] 2816] 1318
2|21 D.; S. Marcel, abbé. |5 308|4 37; 2537} 2291
3|lundi | Trépassés. 6 514 35} 2 58} 3730
4lmardi| S.CharlesBorrom. 316 53|4 34 3 21| &4 39
5|merc.| S. Zacharie, . §6 5514 32§ 3 48] 5 47
6ljeudi | S. Melaine, évéq. {6 56|4 31§ & 18] 6 53
7lvend. | S. Florent. 6 581& 29y & 53| 7 56
8|sam. | Saintes Reliques. |7 04 28f 5 34{ 8 5&
4(22 D.| S. Théodore mart. §7 4|4 267 6 21| 9 46
19|londi | S. André Avellini. 17 314 25§ 7 15{16 31
14|mardi| S. Martin. 7 414 233 8 15)41 10
12{mere.| S. Bené. 7 6|4 2219 18{11 42
13ijeudi | S. Didace. B 7 714 243186 23} 8510
14lvend. | S. Amand. 7 9|& 20i14 30| 053&
i51sam. | -S. Malo, évéque. §7 114 18 0 56
15123 D.| 8« Gertrude. 7 124 17§ 0538} 1 18
17|lundi | S. Grégoire. 7 14|14 167 1249 1 39
18|mardi| Ste Aude, vierge. {7 15/4 15§ 3% 3{ 2 3
19imerc.| Ste Elisabeth. 74718 44 & 191 2 32
28ijeudi | S. Félix de Valois. 17 1814 13§ 5 391 3 7
21|vend.| Présentat.delaV. §7 20{4 12§ 6 591 3 51
22)sam. | S Cécile, vierge. {7 2114 14] 8 14] 4 62
23124 D.] 8. Giément. 7 2314 105 9 20} 5 00
24{lundi | 8. Jean dela Croix §7 24{4 9i406° 15, 7 . 7
25|mardi{ Ste Catherine. 7 26|14 8i10 38! 8§ 93
26|mere.| S.Pierre d’Alexan. {7 27|14 7i11 30| 9 43
27(ijeudi | S. Grégoire. 7 2914 7314 56{16 59
28|vend. | SteGenev.desArd. §7 30|14 6f 6520
29isam. | S. Satarnin. 7 3114 BEPeS42) 6312
30i1.D. | AvewnT. 73314 551 4] 1222

XviL

Signe du {578 Capricorne.

DECEMBRE.

P. L.le 6, a 7 h. 47 matin.|N. L. le 21, 45 h. 13 matin.
D.Q.le14,210 h. 41 matin. |P. Q. le27, 4 11 h. 53 soir.

Les jours diminuent de 22 m. le matin et de 3 m. le soir
jusqu’an 9, et augmentent de 10 m. le matin et de
10 minutes le soir jusqu’au 314.

4l = SOLEIL. LUNE.
= B NOMSBDES SAINTS § | = o
g 2 lever.!couch} lever. [coucher,
1{lundi | S. Elei, évéque. 7 3414 &Y 18926] 2831
2|mardi| Ste Bibiane, vierge §7 354 4! 1551{ 3238
3|mere.| 8. Francois-Xav. 17 37|14 31 2 19| 4544
4ijeadi | S. Pierre Chrysol. 37 38(4 3§ 2. 52| 5 48
5{vend. | S. Tugduald. 7394 213 31| 6 47
6|sam. | S.Nicolas, évéque. §7 40(4 291 4 47 7 41
712 B. | S. Ambroise, évéq. §7 44j4 2{ 5 10| 8 29
8{lundi { CorczprION. 74214 206 7]9 16
9|mardi| S. Mathorin, 74318 417 8|9 44
10|mere. | Ste Valére, vierge. §7 444 41 8 41/10 13
14 fjeud: | S. Damase. 74314 119 16|16 39
12{vend. | S. Corentin. 74604 1510 23|11 1
13isam. | Ste Lucie, vierge. £7 47|4 1§11 32]i1 24
1413 D. | S. Nicaise. 7 4814 1 11 42
15ilundi | 8. Mesmin. 74914 2] 0242) 08 4
16|mardi| S. Eusébe. 7 5014 2% 1255 0728
17{mere. | Quatre-Temps. 7 544 23 35111 0 58
18|jeudi | S. Eusébe, évéque. {7 514 2§ &4 29 1 37
19lvend.| Quatie-Temps. 75214 335 46 2 26
20|sam. | Quatre-Temps. 7 53|14 316 57[3 27
2414 D. | S.Thomas, apbtre. {7 53{4 45 7 58] & 38
22{landi | S. Honorat. 7 B4\4 &Y 8 48] 5 57
23 mardi{ Ste Victoire. 7 544 519 27|17 19
24|mere.| Pigile et fevne. 75414 589 58/ 8 39
25ljeudi | NOEL. 7 55|14 6§10 24[ 9 56
26|vend.| S. Etienne, dexm. §7 55|14 7§10 47{14 9
27{sam. | S, Jean, apftre. 7554 781 9
28|Dim. | LesSS. Innocents. {7 56|14 8f11 32| 0820
29|lundi | S. Thomas, évéq. |7 56{&4 9111 57| 1=29
30{mardi} Ste Golombe. 7 56|14 10) 0224} 2736
31'merc,' 8. Sylvestre, pape. 17 5614 143 0555 3 40



CALENDRIER DES SAINTS. DE BRETAGNE.

Avertissement. — Ce Calendrier a été composé princi-
palement d’aprés les ouvrages du P. Albert Le Grand,
de D. Lobineau et de M. I'abbé Tresvaux. On.y a aussi
ajouté ur assez grand nombre d’indications tirées du livre
de feu M. de Garaby; mais comme ceite source est moins
-strey, on ‘a eu -soin de Pannoncer en accompagnant
d’une astérique les dales de fétes fournies exclusivement
par cet auteur. On a évité, d’ailleurs, d’emprunter a
M. de Garaby les saints dont P'existence est douteuse ou
le culte mal établi, et ceux qui n’appartiennent point &
notre province. — Pour quelques saints dont le culte est
tout local, on a jugé 4 propos d’indiquer le lieu ou ils
sont principalement konorés.

Abréviations de ce Calendrier. — Ab., abbé; B., le
bienheureux; Bse, la bienheureuse; Cf., conférez; conf.,
confesseur; disc., disciple; év., évéque; m., marlyr,

martyre; mo., moine; S., saint; St, sainte; s., siécle; -

sol., selilaire;qv., vierge; ve., veave.

Sanvier,

4 S. Lupien ou Lucien, de Rezé, conf., disc. de S.
Hilaire, 1ve siécle.
— 8. Servan (Ecossais), apotre des iles Orcades.
* §. Louhemel, mo., disc. de S. Convoion, IX® s.
3 *'S. Guencalon, mo,, disc. de méme, IX® s.
5 S. Convoion, ter ab. de Redon, 1X® s.
— §. Tethwiu, mo., disc. de S. Convoion, 1X® 5.
6 (Féte) S. Melaine, év. de Rennes, vi° s. Gf., 6 nov.
— %8, Pétran, mo., vi¢ s. (1).

(l) 11 § eot.de ce nom, au Vi¢ sitcle, un disciple de 8. Guennolé; et cest lui
sans donfe quon honore en Bretagne. M. de Garaby I'a confondu, ce semble,
avec un homonyme qui fut évéque, mais éfranger & notre pays..

XIX
8 (Mort) S. Félix, év. de Nantes, vic s. Cf., 7 juil.
10 * S. Rasian, sol., disc. de S. Guennolé, VI® s.
11 * Les saints martyrs de Lanrivoaré (1)
13 S. Enogat, év. d’Aleth, vue s.
20 S. Tariec, év., v¢ s., homoré a Lanmhs
25 S. Conhoiarn, mo., disc. de S, Convoion, 1x°¢ s.
29 (Mort) S. Gildas, 1°* ab. de Ruis, vie 5. Cf., 11 mai.

Février,

1 8. Igneauw, Igneuc ou Ignoroc, év. de Vannes, vie s.
— 8. Jean de la Grille, év. de St-Balo, x1r* s
6 S. Amand, év. de Maéstricht, né dans le pays d’Her-
bauge, vie s.
8 S. Jacut, 1 ab. de St-Jacut de P'Ile, frére de S. Guen-
nolé, vies. Cf. 5 juil.
~ * 8, Urfol, Urfoéd, ou Urvoi, sol., cousin de S. Hervé.
VIE s. ’
11 S. Ehouarn, mo. de Ruis, xi¢ s.
12 8. Rioc, sol., dise. de S. Guennolé, vie s.
17 S. Quirec, Guérec, ou Guévroc, sol., dise. deS. Tug-
dual, vi¢ s. '
25 B. Robert & Arbrissel, ab. fondateur de Y0, de Fon-
tevraud, Xxiie s.
27 S. Onen ou Onet, mo. de St Jean -de Gasl ou St-Méen,
viie s.
28 8. Ruélin, év., disc. de S. Tugdual, vi¢ s. .

REars.
1 8. Aubin, év. &’Angers, né dans le pays de Vannes,
VI® §.
2 8. Joevin ou Jaoua, év. de Léon, disc. de S. Pol,
vI°© s.

3 S. Guennolé, ter ab. de Lanuevennec, ve-v1e s,
6 S. Sané, sol., vie s.

(1) By a & Lanrivoaré, prés Véglise, un enclos ou cimetiére réservé, tout
pavé de dalles, sous lesquelles farent inhumés, selon la tradition, les corps de
7,000 guerriers bretons, massacrés par des. paiens en défendant la religion chré-
fienne. Sans doute cotte tradition se rapporte & quelque épisode des.invasions
normandes des IX° et x° sitcles.



XX
9 S, Félix, ab. de Ruis, x1¢ s. -
12 S. Paul Aurélien ou 8. Pol, 1 év. de Léon, vi€s.
17 8. Pairice, apotre de I'Irlande, vi° s.”
24 Ste Christine, v., sceur de S. Hervé, vie s.

Avril,

4 (Féte) S. Goneri, sol., vie s. Cf. 18 juil.
5 S. Vincent Ferrier, mo. espagnol, mort & Vannes,
Xve s,
16 S. Paterne, 1 év. de Vannes, v¢ s.
17 8. Donan (Ecessais), ab. Cf. 24 septembre.
19 * S. Gestin, sol., vI¢ s
25 (Mort) S. Gurlo ou Gurloes, 1er ab. de Qmmperlé
xz¢ s. Cf. 25 aoltt et 8 oct.
29 S. Secondel, sol., vie s. Cf. 1er aofit.
30 * Ste Onenne, V., sccur de S. Judicaél, vie s.
— * 8. Hamon, cbevatier (?) honoré 4 Plescop.

REai.

1 S. Brieue, ab. et év., v¢ s.
2 Ste Avée, v. m., l’une des compagues de ‘Ste Ursule,
-ye s, Gf. 21 oct.
& * 8. Enéour, ab.
160 S. Guéganton, du VI¢ au IX°€ s
11 (Transl.) 8. Gildas. Cf. 29 janvier.
— * 8. Tudi Yancien, ab., ve-vI® s.
12 S. Congar ou Congal (Ecossais), ab.
14 * S. Péver, ab., honoré & S-Péver.
15 * S. Primel, sol., v¢ s.
16 S. Caradec, ab., vI® s.
17 * 8. Tudon ou Tudoél, sol., pére de S. Goudznou,
Vit s,
19 8. Yves, official de Tréguier, patron des gens de jus-
tice, XUI®~XIV® §
22 * S. Auirom; ab. honoré en Trédarzee.
23 * S. Sul, év. honoré en Trédarzec.
24 SS. Donatien et Rogatien, premlers martyrs de I’Ar
morigue, e s,

A B

XXI

25 * Ste Eliboubane, ve., mére de S. Goneri, vi°¢ s.

28* S. Joran, conf., ¥¢ ou VI® 5., honoré a la Belle-Eglise,
prés Pontrieux,
* 8. Nérin, conf., vie s., honoré & Plounérin.

Juin,

1 S. Renan ou Ronan, év. et sel., v@ et vie s.
— Bso Ermengarde, ve, duchesse de Bref., vie s.
% St Ninnech, v., vie s. :
— *8. Jugon, berger, honoré en Carentoir et La Gacilly.
— 8. Perreux, ab., vi¢ s. Cf. 4 sept.
6 §. Goual, Gudwal, ou Gurva)l, év. d’Aleth, vi¢s.
7 S. Mériadec, év. de Vannes, Vi s.
11 * 8. Bfajan, sol., frére de S. Gouezoou, Vi€ s.
t4 S. Brandan ou Bedan, ab., maiire de S. Malo, vi¢ s.
15 8. Youga, Vougai, ou Vio, év., vie s.
16 S, Similien ou Sambin, év. de Kantes, 1ve s.
17 S. Hervé, ab., vi¢s.
— * 8. Herbot, Herbaud ou Albaud, sol., du vi¢ au Ixes.
19 * S, Méaugon, honoré & Lan-Méaugon, auj. La Méau-
gon, sol., vI¢ s
21 * 8. Riagat ou Riocat, ab., v® s.
— 8. Mars (de Bais), év. et sol., vies,
— 8. Méen, 1°¥ ab. de St-Jean de Gaél, auj. St-Méen,
vie s,
22 8. Aaron, sol., vi¢ s. o
— * 8. Marcan. mo., disc. de S. Brieuc, ve-vics,
23 S. Bili, év. de Vannes,; du vie au 1x¢s.
25 S. Emilien, év. de Nantes et m., viie s

. = S. Gohard, év. de Nantes et m., IX¢ s.

— S. Salomon, roi de Bretagne et m., 1X¢ s

26 * S. Sieu, mo., disc. de S. Brieuc, ve-vie s,
28 S. Austole, mo., disc. de S. Méen, vue© s

— 8. Maélmon, év. d’Aleth, viie s.

29 S. Gurthiern ou Gunthiern, roi et sol., vie s.

Juillet.

1 S. Léonore on Lunaire, év. et ab., vi® s.
—- 8. Goulven, év. de Léon, Vi€ s,



©XXI

2 8. Oudocée, prince de Cornouaille, év. de Landafr
dans Je pays de Galles, vi€ s.
3 8. Jacut et S. Guéthenoc. Cf. 8 févr. et 5 nov.
5 8. Cast, év. ve et vi¢ s. (1)
6 St¢ Noyale, v. m. honorée & Bignan.
7 S Félix, év., de Nantes. Cf, 8 jany,
* S. Nona, év V€ ou Vvi¢ 5., honoré & Penmarch,
9" S Kyrio, év., v¢ ou vI® 5., honoré en Plounérin,
Ploujean, etc
10 S. Pasquier, év. de Nantes, vie s.
2 * 8. Balai, sol., vi€ s., honoré a Penflour prés Cha-
teaulin.
13 S. Thuriau, év. de Dol, vii© s
15 8. Rivoal, conf.
16 8. Tenenan ou Tinidor, év. de Léon, vie s
17 8, Helier, sol., m., vie s.
18 (Mort) S. Goneri, sol., VI® s. Cf. 4 avril,
19 S. Maden, sol., disc. de 8. Goulven, Vi€ s,
26 Ste Popaia, ve., et Ste Séve, v., mére et seur. de S.
) Tugdual, vie s
. 28 §. Samson, ter év. de Dol, vi¢ s
29 (Féte) S. Suliac ou Suliau, ab. ef sol.,
ocl. et 8 nov.
— 8. Guillaume Pinchon, év. de St-Brieue, XIme s.

vie s, Cf, ter

Aoiit,

1 8. Friard, laboureur, sol., et S, Secondel, son compa-
gnon, vi¢ s. Cf. 29 avril,
— Féte de S. Jean du Doigt, xVve s
— * 8. Pergat, év., disc. de S. Tugdual, vIe s.
* 8. Uniac, Ugnac ou Thugnae, ab.
10 * 8. Erlé (2), conf m., V€ _ou VI¢ 5.
i1 * 8. Ergat (3), a
1% * 8, Louému.vou Louévan, mo., disc. de S. Tugdual,
Vi° s,

(1) La plupart des :mteurs ne font qu’an seul personnage de S. Cast ot de ’

$. Cado, €f. 24 septembre.
(2) Patron de Ploaré, ancienncment Plocyls,

(3) Patron de Trcoumgat et de Pouldergat, anciennement Ploudergat ot en
latin Plebs S, Ergard , .

- XXIIT

— * 8, Rion ou Riowen, mo., disc. de S. Convoion,
IX€ s,

16 S. Armel ou Arzel, ab., Vi€ s.

17 * §S. Gulien et Gulcien, martyrs, honorés & Jans.

19 S. Guennin ou $. Guen, év. de Vannes, VII® s.

25 (Féte) S. Gurlo. Cf. 25 avril et 8 oct.

28 ™ S. Elouan (1), sol., VI¢ ou VII® s,

29 S. Genevée, év. de Dol, viie s. (2)

80 * 8. Edern, sol., 1IX¢ s

31 S. Botmaél, sol., vie s. Cf. 18 nov.

. — 8. Victor de Cambon, sol., VIi¢ s.

Septembre.

2 8. Just, év. de Rennes. .
& (Féte) S. Perreux. Cf. 4 juin.
6 S. Thégonnec, év. (VI® s. ?)
g Ste QOsmane, V., VI §
11 * §. Marbode on Marbeuf év. de Rennes, X11€ s.
12 S Kénan, sol., VI¢ s
* 8. Léan ( 3), ab. et év.
15 S. Mérin (Ecossais), mo
18 S. Didier, év. de Rennes, et S. Rainfroi, son archi -
diacre, VII®-VIII® §

"19 §. Sezni, év.

— * 8. Rivoaré, conf., VvI¢ s.

20 B. Yves Mahyeuc, év. de Rennes, xvIe s.

21 8. Cado, év. m., vie s, Cf. 5 juillet.

— * 8. Harmoét, sol.

24 S, Malgaud ou Maugand, conf.

w— * 8, Donan, disc. de S. Brieue, ve 5. Cf. 17 avril.

27 S. Uran, Qurhan, ou Oran (Irlandais), év., ve s

(1) Aussi appel¢ Luan, Elvan, Elven et Gelven, selon M. de Garaby, qui
DPidentifie encore avec S. Elocau, mentionné dans les Actes de S. Léri.

(2) M. de Garaby admet deux saints de ce nom, tous deux évéques de Dol; il
met 'un au 29 aoit, Uautre au 29 juillet. Mais il n’y en a vraiment eu qu’un
seul.

(8) En latin Leviavus ou Levianus; il y avait en Plumleuc un prieuré de
St-Leau dépendt. de Yabbaye de Sl-Jacut et M. dg Garaby, qui appelle ce
saint Levien ou Levias, dit qu’il existe encore en Trédarzee une chapelle en son
honnear, .



XXIV

— S. Gingurien, moine de Rais, x1° s.

28 Bse Francoise 4’Amboise, duchesse de Bretagne, ve et
carmélite, xve s, ;!

29 B. Charles de Blois, duc de Bret., xrve s,

30.8. Léri, sol., vire s.

Octobre,

1 St Eurielle, v., seur de S. Judicaél, vie s.
— (Féte) 8. Suliac. Cf. 29 juil., 8 noy. '
2 8. Méliau ou Miliau et §. Mélar ou Méloir, son fils
rois de Cornouaille e mariyrs, vie s. . ’
3 * 8. Fracan (pére de S. ‘Guennolé), Ste Guen, sa
femme, et Ste Clervie, leur fille, ve s, ’
5 8. Maurice, 1er ab. de Carnoét, xiie s.
6 S, Yvi, sol., Vite 5. .
8 (Transl.) S. Gurlo. Cf. 25 avril, 25 aoht.
10 S. Clair, 1er éy. de Nantes, 1er ou 1rre s,
11 8. Ternoe, &v. (vie 5. ?)
— * 8. Arnec, év. Ve s.
- * 8. Guinien, Guinizn, ou Guiniau, sol., vie s.
— * Ste Enora, v., vie s. Cf. 6 nov. .
15 S. Conogan ou Guénegan, év. de Quimper, vie s.
— 8. Balai ou Valai, sol., disc. de S. Guennolé, vie s.
16 8. Viial ou S. Viau, sol., VIIe s. ' !
21 Ste Ursule et ses compagnes, vierges martyres, ve s.
— 8. Juvas, m., ves, ’
22 8. Modéran, év. de Rennes, Vine s.
— §. Benoit de Massérac, ab., et St Avénie, sa sceur,
V., VII® s.
~=~ 8. Melon, év.
24 8. Magloire, év. de Dol, vie s.
— 8. Martin de Vertou, ab., vie s,
25 8, Goueznou, &v. de Léon, vie s.
26 S. Allor, év. de Quimper, vie s,

Novembre,

1 8. Salain (du Folgost) xive s,
2 8. Hernin ou S. Harn, sol., v s.
— 8. Mioc ou Mieu, sol., Vie s.

XXV

3 S. Guenaél, ab. de Landevennec, Vi¢s. .

— S. Gobrien, év. de Vannes, viie s. Le P. Albert Le
Grand le met au 19 nov. _

5 S. Colledog, - év., et S. Ké ou Eerrien, sol., VI® s.

— S. Guéthenoc, sol., frére de S. Guennolé et de
S. Jacut, vie s. Cf. 5 juil.

6 S. Efflam, prince et sol., et $% Enora ou Honora, v.
(épouse de S. Efflam), vi® s.. Cf. 11 oct.

— 8. Winnoc ou Guennoc, ab., frére de S. Judicaél,
VII® 5. o ‘ '

— * 8. Condelw, mo., disc. de S.. Convoion, 1X* s.

7 8. Iltad ou ¥ldut, ab. de Laniltud ou Lantwit Major
dans le pays de Galles, ve-Vie s.

8 S. Trémeur, m., et Ste.Trifine, sa mére, VI s.

— (Mort) S. Suliac. Cf. 29 juil., 1er oct.

1% S. Amand, év. de Rennes, ve s.

15 S. Malo. 1erév. d’Aleth, Viie s.

16 * 8. Milion ou Emilion, sol., VI¢ s. .

18 S. Maudez, ab., Ste Juvette, v., sa sceur, S, Todi et
S. Botmasi, ses disc., vi¢ s. Cf. 81 aofit.

— 8. Tangui, ab., et St¢ Haude, v., sa sceur, Vi€ 5.

— §. Budoc, év. de Dol, vie s. Cf. 8 dée.

19 8. Gobrien. Gfl 3 nov.

21 8. Colomban (Erlandais), abbé de Luxeuil, Vii® s.

24, S. Bieuzi, m., disc. de 8. Gildas, Vi€ s.

— * §. Houardon, év. de Léon, VI¢ s. .

25 8, Téliau, Télean ou Télo, év. de Landafl dens le

- pays de Galles, VI® 5.

— 8. Hermeland, Herblain ou Herblon, ab. d’Aindre,
VilIe s.

27 8. Alain, év. de Quimper, ViI© s.

— S. Goustan, mo. de Ruis, XI° s.

30 S. Tugdual, 1 év. de Tréguier, VI° s.

Dégembre.

" 2 * &, Tadec, ab. m., Ve s.
7 " 8t Azénor, princesse de Léon, VIe ouw VIIC s.
8 S. Budoe, év. de Dol, selon le bréviaire de Dol. Cf,
48 nov.
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9 S. Budoc ou Judoe, év. de Vannes; Vife s.
i1 * S. Envel, sol., vie 5. (1). -
— * 8. Gerfred, mo., et S. Fidweten, son disc., 1X° s.
12 8. Corentin, ter év. de Quimper, ve-vie s.
13 8. Judoe, Judoce ou Josse, mo., frére de S. Judicaél,
VII® s.
14 S. Guigner ou Fingar, prince et m., ve s.
15 B. Jean Deschaux ou Disealcéat, mo., X1ve s.
16 S. Judicaél, roi de Domnonée, mo., VIi¢ s,
17 S. Briac, ab,, disc. de S. Tugdual, VIe s.
18 * S. Judul, ab., vie s.

Nota. M. de Garaby place au 1er novembre, jour de
Ja Toussaints, a féte de plusieurs sainis de Bretagne,
dont apparemment il ignorait le jour spécial, savoir :

— 8. Drel ou Drennalus, le premier des prétendus évéques
de Lexobie;

— 8. Vollon, honoré en Plédran; -

— S. Potenlin ou Potan, hoooré en St-Potan;

~— 8. Velié, Ellé ou Elleau, honoré & Guic-Ellé ou Guic-
quelleau (auj. cne du Folgoét);

— S. Rivalin, henoré en Melrand;

— S. Pyriec, honoré en Roscoff.

Le méme auteur met encorve, on ne sait pourquoi, an

25 décembre, sous le titre de Sainis de Bretagne pou
connus, les suivants :

~— S. Deponal, honoré a St-Denoual ;

— 8. Doha, honoré & Merdrignac;

— S. Guiomar, honoré a St-Guyomard ;

~ 8. Tugean, sol. et ab., honoré i Primelen.

(1} Sclon M. de Garaby, il y avait deux saints Envel, fréres de Ste Jeung, et
tous trois sont honorés 4 Loc-Envel, auj. Locquenvel.
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ABREVIATIONS.

Arr. — Arrondissement. : )

Bibl. Roy. — Bibliothéque Royale, Nationale ou Impénalle
de Paris. — Comme elle a_été fondée par .les _Tois
de France, dont elle fut longtemps !a ?)mllotheque
particuliére, il semblerait natqr(.:l de lui laisser le nom

i .indique clairement son CrIgIne.

Bo(]ll‘.ll ;xllldlgol!and, «— Collection des Acl'(? Sanctorum
com}nencée par le jésuite Bolland et continuée par des
religieux de la méme société, connus dans le monde
savant sous Ie nom de Bollandistes. ’

Bl.-Bix. — Collection des Blancs-Manteaux, conseryee aux
manascrits de la Bibliothéque Royale, & Paris.

Con, — Canton.

Ch.-l. — Chef-lieu.

Cf. — Conférez.

Cne, — Commune.

Dép. — Département.

L. — Ligne. . '

Ms. — Manuscrit, manuscrite, en latin manuscriptus et
manuscripta.

Mss. — Manuserits, au plur.

Pp. — Page.

pr. — Preuves de I’Histoire de Brestagre, publiées par
D. Morice en 3 vol. in-folio.
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ADDITIONS ET CORRECTIONS.

Page 30, note (1), ligne 5 :
Au lieu de « Langneroe, » lisez « Languenoe, »

P. 35,1 30 :

Rétablir le dernier mot de la ligne qui a 6t¢ omis et
qui est Vartile « le ».

P. 39, note (1) (Addition) :

Ajoutez : « 8. Hervé, sans éire évéque, assistait 4 ce
concile du Menez-Bré (en 548), et c’est 4 cet événewmeni
de Vhistoire de Comiorre qu’il est fait allusiom ci-dessas
pP-28, L ta4 » )
P.46,1.4et2: .

Au lieu de « § 2. Comié de Browerech (538-594), »
lisez « § 2. Comté de Browerech (550-594). »

P. 49, 1. 17-18 (Rectification) :
Date de la mort de 8. Félix, évéque de Namtes : an
lieu de « 6 jamvier 582. » lisez « le 8 janvier 583. »

P. 50, note (3), 1. 3 :

Au lieu de « deux jambages, » lisez « trois jambages.»

P. 69, note (2), 1. 2 :
Au lien de « cleintis, » lisez « clieniis. »

P. 72, I. 15-16 :
Au lieu de » Lanrivoré, » lisez « Lanrivoaré. »

NOTIONS ELEMENTAIRES

PRECIS DES ORIGINES
DE L’HISTCIRE DE BRETAGNE

DU Ve AU IXe SIECLE.

DEUXIEME PARTIE.

Dans la premiére partie de ce travail (1), nous
‘avons établi les bases générales de I’histoire des

retons du continent aux ve et vie siécles de notr
Bretons d tinent ve et vi° siecles de notre

ére. Nous allons maintenant d'un trait léger, &
main levée pour ainsi dire, esquisser la suite des
événements, la série des personnages dont Pen=
semble constitue cette histoire elle-méme. Sauf

_quelques points capitaux, sur lesquels il nous

semble nécessaire d’insister de suite, notre tra-
vail est méme moins une esquisse qu’un cadre
et un canevas. Peut-éire un jour pous sera-t-il

nné remplir ce cadre et d'ourdir sur ¢
~do de lir dre et d'ourd e

canevas la trame vivante et compléte de nos
vieilles annales. En attendant, il nous a semblé
tile d’en indiquer briévement I'enchajnement et

. la suite, qu'on ne saurait trouver nulle part ail-

leurs, -

(1) Annuasre Historigue de Bretagne pour 1861,
p. 14159,
1
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I

Commencements des diverses principautés bretonmes .

de la péninsule armoricaine.

]

§ Ier, — Premiers &tablissements formés par les
émigrés bretons,

(465-500)

Riothime, rot des Bretons (470)., — Le plus an-
cien établissement de ce genre qui ait une date
certaine est celui de ces Bretons, installés en 469
au-dessus ou au-deld de la Loire, selon Sidoine
Apollinaire, et dont le roi Riothime, appelé I'an-
née suivante au secours de 'Empire par 'empe-

reur Anthéme, se rendit effectivement dans le’

Berri 2 la téte d'une armée de 12,000 hommes,
pour défendre ce pays conire les attaques des
Visigoths. Le chiffre seul de cetie armée, le role
“important des Bretons en cette circonstance (1),
dénotent un élablissement déja fort considérable.
1l y a tout lieu de croire, comme nous I'avons
déja dit (2), qu’il était formé sur les cOtes de
notre péninsule les plus voisines de la Loire,
c’est-a-dire sur celles du pays de Vannes; mais,
tenant compte de l'importance numérique dont

(1) « Anthemius imperator protinus solatia Britonum
postulavit (dit Jornandés). Quorum rex Riothimus cum
duodecim millibus veniens, » etc. De rebus Geticts,
cap. XLV.

(2) Annuaire historique de Bretagne pour 1864,
- p. 66. :
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il devait étre pour fournir un pareil nombre
de troupes, nous croyons tres-volontiers, avec
dom Le Gallois (1), que les colonies. bretonnes
d’ou sortit cetie armée s'étendaient, du coté de
FQuest, au-dela des limites du pays de Vannes,
dans le Sud du territoire - osismien. - Quoi
gu’il en soit, Riothime fut battu 3 Déols ou
Bourgdien (prés Chateauroux) par le roi des
Visigoths, Euric. Aprés une résistance acharnée,
la plupart de son armée gisant déja sur le champ
de bataille, le roi breton se sauva avec le
reste chez les Burgondes, alors amis des Ro-
mains, et dont le territoire était proche. On ne
parie plus de lui depuis lors. Revint-il en Armo-
rique? Apparemment, puisqu’il ne succomba pas
dans la bataille. Mais ce désastre — qui est de
Pan 470 — ne put manquer d'affaiblir beau-
coup la grande colonie dont il était le chef. Pour
relever dans le Sud de notre péninsule — soit
aun pays des Venétes, soit en celui des Osismes,
— quelque souveraineté bretonne forte et duo-
rable, il fallut attendre ce que le temps ne pou-
vait d'ailleurs manquer d’apporter, c’est-a-dire
de nouvelles émigrations (2).

Fracan, Riwal Iex, Conan, Conothec, petits chefs
bretons (465 a 500 environ). — Dans le temps
méme ou a peu preés que les Bretons de Riothime
s’étaient établis sur les coOtes méridionales de

(1) HMémoires inédits sur les origines brefonnes,
Bl.-}M=, vol. xr1v.

(2) Sur I'hisioire de Riothime, voyez Sidoine Apolli-
naire, Epistol. I, 7 et X1, 9; Jornandés, De rebus Ge-
ticis, xuv: Grégoire de Tours. Hist. eccl. Franc. I,
18; et aussi VAnnuaire hist. de Bret. de 1861, p. 34,
66-67, 105-106.
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notre presqu’ile, les cotes septentrionales, spé-
cialement celles du pays des Curiosolites, avaient
aussi recu de Vile de Bretagne des bandes d’émi-
grés assez nombreuses pour que lhistoire ait
conservé le souvenir, non de toutes assurément,
mais du moins de quelques-unes d’entre elles,
La premiére dont on puisse avec approxi-
mation, marquer la date, est celle qui arriva,
vers 463, sous le commandement de Fracan,
petit prince insulaire (vir illustris), et s'établit,
a quelqgues licues de la cdte, sur les bords du
Gouét, ou elle forma un plow ou tribu indé-
pendante, appelée du nom de sonp chef Plou-
Fracan. — Autour de'ce vaste golfe, dit aujour-
d’hui la baie de Saint-Brieuc, et non loin de
ceite premiére petite colorie, nous en voyons
poindre trois autres du méme genre et de la
méme importanee, dont nos plus anciens docu-

ments mentionnent les chefs comme contempo-

rains de Fracan, savoir : Riwal, Conan, Conothec.
Riwal — que nous appellerons Riwal Ier pour
~le distinguer d’'un autre qui lui est de peu pos-
tériear — étail d’abord établi sur le rivage de la
mer, a I'issue de ces deux vallées du Gouét et du
Gouédic, entre lesquelles s’éléve maintepant la
ville de Saint-Brieuc, vers le lieu méme ol on
voit encore les ruines de Ia haute tour de Cesson :
les documents historiques appellent sa demeure
la cour ou le manoir du Champ-du-Rouvre, aule
Campi Roboris. Son autorité semble s'étre éten-
due de I'embouchure du Gouét a celle du Goués-
san (1), sur un territoire formant de nos jours
quatre ou cing communes.

(1) Petite riviére qui coule 4 UEst de Saint-Brieuc,
entre la paroisse d’Hillion et celle de Morieuc.
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Pour Conan, il habitait les bords de la riviere
de Jaudi, et Conothec vers le haut cours du
Trieu, sans qu’il soit possible de mieux préciser
leur résidence ni les bornes de lears petites prin-
cipaniés, qui n’étaient sans doute guére plus
étendues que celles de Fracan et de Riwal.

Nos vieux documents intitulent ces person-

nages ducs ou comtes; ils étalent réciproquement

indépendants, mais en bonne intelligence, et me-
naient une existence des plus paisibles, tout oc-~
cupée a faire paitre leurs troupeaux, courir leurs
chevaux, ou bien a chasser. Tout ceci nous re-
porie aux petits rois pasteurs, aux chefs de clan
et de tribu : nous sommes plus prés ici du ré-
gime patriarcal que du gouvernement politique.
Aussi les personnages importants de cet dge an-
tique, ce n’est pas ces prmmplcules, mais bien
les prétres et les moines.

Entre ceux-ci, au premier rang, se place Briog,
qgue nous appelons saint Brieue, qui, venant de
Vile de Bretagne, débarqua vers 480 en Armo-
rique, ot il fonda sur le Jaudi un premier mo-
nastére, en un liea 4 [ui donné par le comte Co-
nan sus-mentionné; puis s'en vint, cing ans
plas tard environ, débarquer & 'embouchure du
Gouét, sous le manoir de Riwal, dont il se trouva
étre le cousin et qui lui donna, avec sa propre
demeure , Vespace compris enire le Gouét et
le Gouédie, - dit alors la Vallée-Double et tout
couvert de foréts, que Brioc rasa pour y élever

‘encore un grand monastére, premier noyau de

la ville actuelle de Saint-Brieue. — Quant a
Riwal, il fut habiter un autre manoir appelé
Vieille-Ktable, dont le bourg d’Hillion occupe
avjourd’bui la place, et oit il mournt vers I'an



500. Saint Brieuc le suivit de prés, 2 I'dge de 91
ans, de 500  505. A sa charge d’abbé il unissait
Yautorité épiscopale, mais qu'il ne semble point
avoir exercée au deld des bornes de la petite co-
lonie de Riwal. ,

Dela mort de Conothec, de Conan et de Fracan
Pon ne sait rien; mais on sait beaucoup de i’m),.
des fils de ce dernier, appelé Guennolé, — Né
peu de temps aprés le passage de son pire en
Armorique, ii-avait éié élevé dans Vile des Lau-
riers (aujourd’hui YVile Verte, & Yembouchure
du Trieu), sous la direction de Budoc, saint
et savant moine breton, qui avait fondé }a
une maison, monastére et école tout a la fois,
Guennolé y crut en science, en piété et en
vertu. Agé de 23 3 30 ans, tendant toujours
davaniage a la perfection, il résolut d’aller en
Irlande se rendre disciple du grand apétre de
cette ile, le célébre saint Patrice, qui, quoique
forl Agé, vivait encore. 11 était déja prés de par-
tir, quand Patrice, se montrant 3 lui-en sohge
Pen détourna, en lui annoncant qu'il allait de-
venir lui-méme le chef d'une nouvelle famille
monaslique. Et le lendemain, en effet, Budoc
ayant donné onze de ses disciples. a Guennolé,
celui-cl quitta avec eux Iile des Lauriers et s\;
dirigea vers I'Ouest pour aller fonder au fond de
la rade de Brest 'abbaye de landevenec, dont
nous reparierons un peu plus bas.

- La date de la séparation de Guennolé et de .

Bildoc est importanle, comme élant 'un des plus
strs jalons chronelogiques de nolre vieille his-
tAoire. D’aprés ce qu’on vient de dire, elle ne peut
étre Qostérieure a la mort de saint Patrice. Or,
les trés-anciennes Annales Irlandaises; dites de
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Tigernach, meitent cette mort en 493 (1); et ce
qui montre Vexcellence de cette date, c'est que
notre savant critique Le Nain de Tillemont,. qui
ne connaissait pas ces Annales et qui raisonnait
seulement sur les auntres documenis de Phistoire
de saint Patrice, établit que ce saint a dd mourir
en 490 ou peu aprés (2). Guennolé a donc quitté
Budoc en %493 au plus tard. Mais il »’a pas ddé
non plus le quitter beaucoup plus 6%, puisque,
selon ses biographes, saint Patrice, parlant en
songe & Guenuolé, lui dit : « Ne va pas me cher-
« cher en Irlande, tu ne m’y trouverais pius, car
¢ le temps de ma mort est proche (3). » I faut
donc nécessairement mettre la séparation de Bu-
doe et de Guennclé en 492 ou 493.

Sources de ce paragraphe.

Quire ce qui est marqué aux nofes ci-dessus, voyez
sur Riothime : Sidoine Apollihaire, Jornandés, Grégoire
de Tours, aux lieux ci-dessus indiqués, p. 3.

Sur Fracan et sur saint Guenuolé : Gurdestin, Vita ms.
S. Guengualoei (au Cartulaire de Landevenec), lib. I,
cap. 1-5, 7, 9, 1, 15-20, 22, — Sur Conothec : Gur-
- destin, ibid., I, 16 et 17. — Sur Riwal : Gurdestin,
¢bid., I, 18, — Sur Riwal, sur Conman et sur saint
Brieue : Vitg ms. sancti Brioci de la Bibliothéque
Royale, Mss. lat. 1149, — Voyez aussi D. Morice, -
Preuves de UHistoire de Brelagne, I, col. 1763 D. Lo~

(1) Yoyez Monumenta Historica Britannica, t. ¥,
p. 72 a la note.
(2) Mémoires pour servir & Dhistoire ecclésiastique
des siz premiers siécles, t. XVI, p. 462 el 783~183.
(3) « Instat enim tempus mex resolutionis; in prosimo
- est ut ingrediar viam universe carnis. » Vita S. Pa~
tricii apud Bolland. Martil t. II, p. 577,
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bineaw, Vies des Saints de Bretagne, articles de
saint Brieuc et de saint Guennolé (ici et ailleurs, &
moins d’indication expresse du conmtraire, nous citons
toujours P’édition originale in-folio de 1725); — Cf. dans
la Biographie Brefonne, & Yarticle Domnonée {princes
de la), les paragraphes consacrés i Riwal Ier, Conan,
Fracan, Conothec; dans le méme ouvrage, 'article Gwen-
nolé; — et enfin, ei-dessous, & l'appendice de notre

deuxiéme partie, la note critique sur Fracan, Riwal I

et 8. Bricuc.

§ 2, — Commencements du royaume de Cornouaille,

(480 -538)

Riwelen Mur-Marchow, Riwelen Marchow,
Congar, petits chefs bretons (vers 470.) — Comme
le pays des Curiosolites, la partie méridionale
de celui des Osismes avait d'abord été occupée
par un certain nombre de pelites colonies mu-
tuellement indépendantes, dont la principale,
venue selon toute apparence de la vilie de Cori-
sopitum - en Grande-Bretagne (1), s’installa au
confluent de I'Odet et du Steir, ou elle rélablit le
nem de la cité insulaire d’out elle sortait, — un
quart de lisue environ au-dessus de la ville gallo-
romaine d'4guilonia, dés lors, ce semble, ruinée
et abandonnée. Les trois premiers noms de cette
liste informe, que I'on est convenu d’appeler le
Catalogue -des comtes de Cornouaille, ne peuvent
s’appliquer qu’a trois chefs de ces premiéres pe="
tites colonies : ce soni Riwelen :Mur-Marc’hou
(Riwelen le Grand Cavalier), Riwelen Marc’hou

(1) Voy. Nouvelle opinion sur le nom de Corisopsfum
donné & Quimper, dans U'Annuaire hist. de Bret. de
1861, p. 159 et suiv,
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(Riwelen le Cavalier), et Congar. — Le désastre
qui termina D'expédition de Riothime, en '470,
dut nécessairement, comme on I'a dit, affaiblir
beaucoup ces colonies; et il semble en cutre que
la. pointe sud-cuest de ‘notre péninsule se vit,
vers le méme ‘temps, désolée par des descentes
de pirates. Mais, d’autre part, les ravages'd(? Pin-
vasion saxonne dans I'ile de Bretagne croissant
de jour en jour, poussérent sur le continent
de nouveaux flois d’émigreés, capables de combler
tous ces vides. = . ] .

Grallon, premier roi de Cornouaille (&8.0 a 505
environ). — Vers I'an 480, une émigration con-~
sidérable, bien plus nombreuse que 1e§ pt’ahtes
bandes ordinaires dont nous avons parlé, debAar-
qua dans P'angle sud-ouest de npotre presqu’ﬂe:
sous la conduite d’un prince insulaire appelé
Gradlon ou Grallon, qui a recu de la postérité le
surnom de Mur ou Grand, et auquel de son vi-
vant ses sujets méme décernérent,.i} cause de son
exacte justice, celui de Iaun, cest-a-dire la L.m,
le Droit ou la Régle. Car D. Le Gallois a bien
démontré, dans ses Mémoires sur les OFigines
bretonnes (Bl.-M* XLIV), qu'il y a identité entre
Grallon et le personnage dont les Actes de saint
Mélar font la tige des rois ou comtes de Cor-
pouaille, personnage appelé dans un des ma-=
puscrits Jan ou Jfaun, et, selon les autres, sur-
nommé Lex vel Regula, ce qui -est la méme
chose (1). ,

(1) Voy. D. Morice, Preuves, I, 223. — Dans le bre-
ton du continent comme dars celui du pays de Ga}les,
igwn ou iaun signifie précisément le droit, la loi, la

régie. *
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Toutes nos traditions les plus anciennes et nos
plus vieux documents s'accordent en effet & nous
représenter Grallon comme le fondateur du
comtié ou royaume de Cornouaille : dot Yon
peut légitimement inddire que c'est la grande
émigration par lui conduite qui donna & cette
partie de notre presqu’ile ce nom de Cornubia,
Cornovia, en breton Kernau, exacte reproduction
de celui des Cornavii ou Cornabié de Y'ile de Bre-
tagne. C'est donc de cette tribu insulaire que
devait étre sortie cette émigration. :

Grallon unit sous son scepire tous les émigrés
bretons et les indigénes armoricains établis dans
le territoire qui forma jusqu'en 1789 le diocése
de Quimper, ei il eut d’abord sa principale rési-
dence dans cetle naissante ville bretonne de Co-
risopit (aujourd’hui Quimper) dont on a parlé
plus haut. — 1I eut bient6t occasion de se signa-
Ier au dehors avec éclat. Non contents d’envahir
Ia Grande-Bretagne, les pirates saxons infestaient
encore les cotes de la Gaule,'spécialement notre
péninsule. I s’était méme formé dans les tles de
1a Loire un nid de ces oiseaux de proie, que les
Francs de Childéric et de Clovis eurent plus
d’une fois a combattre, et qui insultérent aussi les
états de Grallon. Mais celui-ci les attagqua sur leur
propre élément, les poursaivit jusque dans la
Loire, les batiit 2 plate couture, leur tua cing
chefs et leur enleva un immense butin (4). 0l
- semble, au reste, que cetie expédition se fit de
concert avec les Francs, dont Grallon aurait éié
Pallié.

Ce prince, d'ailleurs, n’était point un petit roi

(1) Gurdestin, Vita, ms. S. Guengualoes, II, 15.
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pasteur 3 la mode de Fracan, Riwal Ier; et autres
principicules a physionomie patriarcale dont il a
été question plus haut, mais plutét un roi bar-
bare a la facon des premiers Mérovingiens, fas-
tuenx, impérieux, farouche méme, disent les an-
ciens documenis, du moins jusquau jour ou
Guennolé trouva le secret d’adoucir son coeur.
Aprés avoir guitté son vieux maitre Budoc (en
492 ou 493}, Guennolé vint d’abord avec ses onze
moines s'établir au fond dé la rade de Brest, de-
vant Pembouchure de la riviére actaelle du Faou,
dans un ilot appelé alors Thopopége et aujour-
&hui Tibidi. Lieu battu de vent, incommode,
inhabitable, d’ol1 I’essaim monastique déménagea
dans la troisiéme année de son séjour (en 495)
pour aller de Yautré coté de I'Aune, sur la rive de
la presqu'ile de Crozon, fonder le ‘monastére de
Landevenec, qui ne tarda pas de fleurir grace a
son chef, dont le vertueux renom se répandit
rapidement par touie la Cornouaille. Grallon,
curieux, désira de voir Guennolé; il le vit; apres
un long entretien, Yorgueil de son coeur tornba
devant cetle parole inspirée, cette charité ardente,
et le moine devint depuis lors, en touie chose
importante, le conseil et Vinspirateur du roi.
Les fruits de cette influence se montrérent
bientot. Grallon combla de dons Landevenec, et
protégea puissamment la propagation du christia-
nisme en Cornouaille, poussée avec ardeur par
les moines. I protégea d’un méme zéle tous les
_autres saints personnages qui s'associérent a cette

_ euvre, entre antres saint Ronan, établi dans la

forét de Névet: — saint Tudi, a embouchure de
POdet; — saint Tdunet, sur le bord de I'Aune (au
point ol sied maintenant Chateaulin); — saint
Gunthiern, au confluent de VEllé et de Piséle,
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en ce lieu d’Anaurot qui prit plus tard le nom
de Quimperlé, etc. Mieux que cela, il fonda a
Corisopit un évéché, donna 3 ’évéque pour bitir
sa cathédrale son propre palais, et pour borner
son diocése les limites de son royaume. Le pre-
mier titulaire de ce siége fut saint Corentin.

La fondation de la Cornouaille, en tant que

_société chrétienne et société politique, est 'ceuvre

commune de Corentin, de Guennolé et de Gral-
lon : aussi, au moyen ige, les Cornouaillais n’ont-
ils cessé de vénérer ces trois grands hommes
comme les péres et les patrons de leur patrie.

Grallon mourut dans les premiéres années du
vie siécle, et probablement en 505.

Ce qui fixe son temps d’'une maniére certaine,

ce sont ses relations avee Guennolé. Celui-ci ne -

put venir a Thopopége plus tard que 493, année
de la mort de saint Patrice; il fonda donc Lan-
devenec an plus tard en 495 ou 496, et comme
sa premiére entrevue avec Grallon suivit de prés
cette fondation, elle ne peut étre plus récente que
497 tout au plus. Impossible, par conséquent, de
rabaisser 4 I'an 512 le commencement du régne
de Grallon, comme le voudraient cependant cer-
tains auteurs, fourvoyés par leurs systémes, et
qui prennent la fantaisie pour de la critique.
Dandel Dremruz (505 a 515 environ). — Fils de
Grallon, lui succéda dans le royaume ou comté
souverain de Cornouailie. D'ailleurs, on ne sait

de lui que des fables. L’imagination féconde des

vienxg romanciers I’envoya généreusement régner
en Allemagne et épouser A Pavie I4 fille de I'Em-
pereur (1)! Quoi qu'on en ait dit, il n’y a rien

(1) Yoy. Pierre Le Baud, Hist. de Bret., p. 91,
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3 tirer de 13, — Drem-ruz signifie littéralement

Face rouge.
Budic Ier (515 3 524 environ). — Fils et suc-
cesseur ‘du précédent; eut maille a partir avec

. un autre Budic, dont le pére, Cybydan ou Kébé-

dan, appartenait certainement 2 la famille royale
de Cornouaille et semble méme avoir éié (comme
le croit D. Le Gallois) un fils puiné de Grallon-
Mur. Budic, fils de Kébédan, réclamait de Budic,
fils de Daniel, une part du comté de Cornonuaille;
vaineu, il se réfugia dans I'ile de Bretagne, d’ou
nous le verrons revenir plus tard. — Mais 2 la
faveur de ces dissensions, un seigneur breton,
appelé Conmér ou Comorre, résidant a Keraheés
(Pantique Vorganium, avjourd’hui Carhaix), par-
vint 3 eslever 3 la dynastie de Grallon tout le
Nord de la Cornonaille, dont il fit une nouvelle
petite principauté indépendante, sous le nom de
comté de Poher, environ Pan 520. — Budic ler
laissa aprés lui deux fils, Méliau et Rivod, dont
P'ainé lui succéda.

Meéliau (524-531). — Le régne de cet excellent
prince fut une époque de félicité pour la Cor-
nounaille. Au bout de sept aps, il fut traiireuse-
ment assassiné par son frére Rivod, qui se fit
proclamer roi par ses séides. Le peuple et PE-
glise mirent Méliau au rang des saints; i est en-
core aujourd’hui le patron de plusieurs paroisses
bretonnes, comme, par exemple, Plu-Méliav
(Morbihan), Plou-Milian (Cotes-du-Nord), Gui-
Miliau (Finistére), etc. '

Mélar et le tyran Rived (531-538). — Méliau
laissait un jeune fils, Mélar cu Méloir, 4gé de
sept ans. Rivod, pour s’assurer le tréne, voulut
Ie tuer; mais les seigneurs cornouailiais 'en em-~

~péchérent. Il se borna & lui faire trancher le
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pied droit et la main droite, pour I'empécher de
monter a cheval et de tenir un glaive. Les amis
de Mélar ui adaptérent une main d’argent et un
pied d’airain.

Le 3 mars 532 mourut Guennolé, a gui saint
Guenaél succéda dans ses fonctions abbatiales.
Quant a Corentin, il continuait de gouverner 1'é-
glise de Cornouaille, d'ou Ia mort ne le retira
gu’une douzaine d’années plus tard (vers 542-
45). . : .

Cependant Mélar approchait de sa quatorziéme
année ; son nom était cher au peuple, foulé par
Rivod. Méme on disait que Dien s'était plu a
réparer par un miracle la crrauié du tyran, en
donnant au pied d’airain et & la main d’argent
du jeune prince la méme croissance et la méme
souplesse qu'da des membres naturels. Rivod
voulat en finir : par présents et par promesses
il corrompit le gouverneur de Mélar, qui égorga
Pinnocent. Mais le tyran ne jouit guére de son
crime : frappé par la main de Dien, lui~-méme
expira quelques jours plus tard, aprés sept ans
de tyrannie (en 538), pendant que le peuple met-
tait sa victime sur les autels, ot I'Eglise I'a main-
tenue a coté de son pére Méliau. ‘

Rivod mourut sans enfants; en lui finissait
Ia postérité directe de Budic fer. Alors on se soun-
vint de cet auire Budic, fils de Kébédan, réfugié
en Grande-Bretagne. Les hommes de Cornouailie
lui envoyérent offrir ia couronne. — Pendant
que leurs députés remplissent cette mission, re-
venons dans le pays de Vannes; voyons ee qui
s’y était passé depuis £470.

— L

Sources.

Sur Grallon, voir : Gurdestin, Véta ms. S. Guengua-
loei, -1. 1I, cap. 15 et 16; — Cartulaire de Landeve:
rec, dans D. Morice, Pr. I, 177-179; — Vita ms. S.
Gurthierni, Bl.-Mr. xxxvur; — Vita S. Melarii, D.
Morice, Pr. I, 223; — Mémoires mss. de D. Le Gallois,
dans Bl.-Bx. xprv; — Vies de saint Corentin et de saing
Ronan, dans Lobinean, Vies des Saints de Bretagne,
p. 41-43, et 50-53; — Cf. Biographie brefonne, art.
Graedlon-Mur.

Sur les successeurs de Grallon jusqu’a la mort de Ri-
vod, voir : Vita S. Melarii, Ibid; — Vie de saini Gusé-
nolé dans Lobineau, Sainis de Bref., p. 46 ; — Mémoires
de D. Le Gallois.

Voir en outre, & PAppendice de cette 2¢ pariie, la nofe
critique relative aux rois ou comies de Cornonaille.

§ 3. — Commencements du comié de Vdnnes
, ou Browerech,
]

(£20-550.)

Eusebius, roi de Vannes (vers 490). — On peut
croire que le rol breton Riothime, avant son
expédition dans le Berri, éiendait sa puissance
sur tout le pays de Vannes. Mais aprés la catas-~
trophe de Déols en 470, il en dut étre auirement.
Toutes les colonies bretonnes du territoire véné-
tique furent profondément atteintes par ce dés-
astre : quoique décimées et a demi-ruinées, elles
se soutinrent quelque peu a ’Quest de la ville de
Vannes; mais entre cette ville et la Vilaine, dans
la partis orientale du pays, ou elles étaient sans
doute plus clairsemées, elles disparurent dés lors
presque complétement; la race gallo-romaine y

reprit la prépondérance, et avec la prépondé-
rance 'autorité.
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Ce fait se manifeste 3 nous par Vexistence
d’un petit chef appelé Eusebius, intitulé roi de
Vannes par les documents qui le font connaitre.
C’é1ait sans doute quelque magistrat municipal,
qu'une usurpation heureuse, accomplie a la fa-
veur du trouble universel, avait transformé en
petit monarque, ou plutdt en tyranneau. Tout
ce quon sait de lui, en effet, c’est qu’étant un
jour sorti de la ville de Vannes avec son ar-
mée, il poussa vers le Nord-Est jusqu'au can-
ton de Comblessac, ot il fit crever les yeux
et couper les mains 3 grand nombre de malheu-
reux. Cette odieuse exécution était sans doute le
chitiment d'une résistance ou d'une rébellion, le
dernier acte, en tout cas, d'une lutte quelconque;
mais quelle lutte? quel genre de lutte? et par
quot causée? On l'ignore absolument.

On sait seulement que Dieu punit cette
eruauté. Eusébe, saisi tout-a-coup de douleurs
atroces, Aspasie, sa fille, agitée de transports
furieux et d'obsessions démoniaques, ne purent
étre guéris .que par les soins et les toutes-puis-
santes priéres de saint Melaine, mandé exprés a
la résidence de Prima-Villa, prés Comblessac, ou
gisaient les deux malades.

Eusebius, Aspasia, Prima-Villa, en ces. noms
rien de breton, rien qui ne révéle clairement une
origine gallo-romaine. Quant a I'époque, elle pré-
céde évidemment ce traité de 497 qui, en unis-
sant les cités armoricaines (mais non pas les
colonnies bretonnes) au royaume de Ciovis, fit
évanouir forcément ces petits souverains inter-
lopes, dont Easébe est un triste échantillon. On
peut donc, par appronmatlon, metire I'événe-
ment ci-dessus vers 490.

s

— 17 —

- Guérech ow Waroch-Ier, comte du Vannetais bre-
ton ow Browerech (500 & 550 environ). — Le flot
montant de la conquéte saxonne continuant'a
chasser de la Grande-Bretagne en Armorique un
flot correspondant d’émigration, les colonies bre-
tonhes du territoire vénéiique se fortifiérent peu
i peu par l'accession de nouvelles bandes, au
point de former bientdt entre la ville de Vannes
et la Cornouaille un nouveaun petit état, dont
Pimportance historique est incontestable.

Le premier souverain connu de celle princi-
pauté est Guérech, Werech ou. Waroch Ier, que
nos anciens documents quahﬁent de comte, de
duc, et quelques-uns méme de roi : tous titres de
valeur égale, aux yeux des Bretons d’alors, pour
marquer un chef souverain. — Le régne de Gué-
rech embrasse presque eén entier la premiére
moitié du vie siécle.

L’époque de son commiencement résulte de ses
relations avec saint Gunthiern..

Ce saint, fils d’'un des petits rois de Pile de
Bretagne et exilé volontaire, était venn cultiver
la solitude et la perfection chrélienne en vue
des cOtes vénétiques, dans les rochers de 'ile de
Groie. Clest de la gue Grallon l'avait tiré pour
Pétablir en Cornouaille, ainsi qu'on l'a dit plus
haut, dans le domaine d’Anaurot, au confluent de
I'Isole et de I'Ellé. Pendant qu’il y était, le Van-
netais breton se vit, une année, envahi par des
légions d'insectes qui dévoraient les moissons :
encore un peu, tout le grain allait étre détruit
et le peuple sans pain. Le comte Guérech envoya
implorer I'aide de Gunthiern, qui accourut aus-
§itéi, et par ses conseils, par ses priéres, débar-
rassa le pays de ce fléau : en retour duquel bien-
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fait le comte lui donna le plow de Vénéae, dit au-
jourd’hui Kervignac (1). -

Guérech Isr était donc contemporain de Gral-
lon, c’est-a-dire qu’il régnait déja vers Van 500.
D’autre part, il régnait encore (on le sait par les
Actes de saint Méen) quand saint Samson, frai-
chement débarqué en Armorique, construisait
Péglise de Dol, ce qui ne put guére, on le verra,
avoir lieu avant 548, Mais on verra aussi qu'en
550 le comte Guérech avait certainement fait
place & son successeur, Canao ou Concber, Gué-
rech Ier régna done de 500 a 550 environ.

Ce long régne ful irés-paisible, marqué sur-
tout par les ceuvres, les vertus, les fondations
de plusieurs pieux personnages de un et de
Pautre sexe.

Ainsi, sainte Ninnoch, fille, comme Gunthiern,
d’un des rois de l'ile de Bretagne, vint fonder
sur le rivage de Plemeur, en un lien a elle
donné par Guérech, un grand monastére de
fernmes, appelé a cause d’elle-méme Lan-Nin-
noch (église ou monastére de Ninnoch), nom qui
subsiste encore anjourd’hui, peu altéré, dans ce-
lai de Lan-Nennee (2).

Ainsi encore, a V'anptre bout du litioral véné-
tique, a I'Est ou plotdt au Sud de la ville de

(1) Cne du dép. du Morbihan, arr. de Lorient, con du
Port-Louis.

(2) Ou Lanernec, agjourd’hui village de la commune
de Plemeur, prés Lorient, tout & fait sur la limite de
Plemeur ‘et de Guidel. Le monasiére de femmes fondé
par Ninnoch ne semble pas avoir survécu aux invasions
normandes du x° siécle; mais depuis le xi¢ siécle jusqu’en
1789, Lan-Nennec demeura un prieuré, dépendant de
Pabbaye de Sainte-Croix de Quimperlé.
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Vannes, 'illustre saint Gildas vint de Ia Grande-
Bretagne fonder, vers I'an 530, le célébre mo-
nastére de Ruis, qui remplit dans ces parages,
pour la propagation de 'Evangile et de la civili-
sation chrétienne, un role analogue a celui de
Landevenec en Cornouaille.

Saint Gildas entretint avec Guérech des vela-
tiens fréquentes, intimes; ¢’est pa® son entre-
mise que ce prince donna en mariage sa fille
Trifine 3 Comorre, comte.de Poher, dont on a
déja parlé, et qui alors était maitre, comme on
Ie verra plus loin, de la plus grande partie de
notre Bretagne. Nous reviendrons sur Phistoire
de ce mariage, dont il suffit de dire maintenant
qu'il eut pour issue une catasirophe, la mort de
Trifine, qu'on ne peut placer avant 548, et que
suivit de prés celle de Guérech, probablement
advenue en 550. : :

La longue durée du régne de Guérech amena
chez les Bretons I’habitude de nommbr le pays
soumis & ce prince Pays de Guérech, Patria Wa-
rochi en latin, et en breton Bro-Werech, nom

“ qui s’est depuis toujours conservé. A proprement

parler, le Browerech, c’est la partie du pays de
Vannes possédée par les Bretons; & mesure que
s’y étendit leur domination, le Browerech s’é-

" tendit aussi, au point de finir (au xe siécle) par

embrasser le territoire entier de I'ancienne cité
vénétique. ,

Guérech ler laissa aprés lui cing fils, dont on
trouvera ['histoire ci-dessous, au Chapitre IIL, § 2.

Sources.
Sur Eusébe, voir : Vita S. Melanii, cap. 24, 25, dans

Bolland., Janvier, t. I°r, p. 331, 332; — Cf. Biographie .
bretonne, art. Eusebius.
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‘Sur Guérech e, voir : Vita ms. S. Gurthierns, Bl.~
Mx, xxxvi; — Vita S, Ninnoce, cap. 13-17, dans
Bolland., Juin, t. IeT, p. 410; — Vita S. &Gildw, cap.
20-23, dans Mabillon, Acta Sanclorum Ord. S. Bene-
dicti, Sec. I, p. 144-145; — Viia ms. S. Mevenni,
Bl.-Mx, xxxVII.

Voir aussi, a I'Appendice de cette 2¢ partie, notre
note critique sur les comtes de Browerech.

-

§ 4. — Commencements du royaume de Domnonée,

(518-540.)

 Riwal I1, fondateur duw royaume de Dommonde
{513 a 520 environ). — Si plus haut (au § ier du
présent chapitre) nous n’avons mentionné, avant
le vre siécle, que quatre petites colonies bre-
tonnes sur l'ancien ierritoeire curiosolite, c’est
que les documents de I'histoire ne désignent
nommément que ces quatre-la; mais nous ne
~ doutons pourtant pas qu’il ne s’y en soit éta-
" bli bon nombre d’autres du méme genre, dans
le demi-siécle compris de 460 a 510. Toute-

fois, ce n’était encore la que des clans et des -

plous éparpillés sur un vaste territoire, indé-
pendants, isolés les uns des autres, sans lien qui
les réunit, gui en fit une société, un état et une
nation.—Mais cet ordre de choses changea quand,
en 513, un nouveau ban d’émigrés, conduit par
un prince du nom de Riwal, vint aborder aux
cOtes septentrionales de notre province. Ce n’é-
{ait plus cetle fois une bande médiocre, comme
toutes eelles qu'on avait vu jusque-la débarquer
dans ces parages; c'était une vaste émigration,
T'une des plus nombreuses dont les documents
historiques ont gardé le souvenir, entrainant
dans son mouvement une grosse multitude d’hom-

T
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mes et de navires (1), ce qui s’explique sans peine,
puisqu’elle comprenait le tiers de la population
d’'une des principales provinces de Yile de Bre-
tagne. .

Ce Riwal, en effet, dont nous parlons, fils d’un
roi breton appelé Déroch, régnait originaire-
ment — coujointement avec ses fréres Urbien et
Donoth — sur les tribus de la Domnonée insu-
laire. Pressé par le fer saxon et voulant sauver
au moins d’une ruine compléte Ta partie de la
nation domnonéenne dont il. était responsable, .
c’est-a-dire son tiers, « il prit, » nous dit Ingo-
mar, « la tierce pariie de tous ses compagnons
« tant males que femelles, et vint par navire deca
¢ la mer en la moindre Bretagne, avec trés-
¢« grand multitude de citoyens (2), »

Mais, par une rencontre assez étrange, ils re-
trouverent élablis sur la cote nord de notre pé-
ninsule ces mémes implacables ennemis qui les
avaient chassés de leur ile natale. C’était une
horde de pirates germains, que certdins vieux
auteurs nomment Goths ou Frisons, mais qui,
selon 1loute apparence, n’étaient que dodieux
Saxons poussés par 'orage a la cote armoricaine,
alors qu’ils se dirigeaient sur la Grande-Bretagne
pour y prendre part 3 la lutte terrible engagée
par leurs compatriotes. Riwal tomba d'un grand
ceeur sur ces misérables; il les défit, en tua la
plus grande partie et contraignit le reste & fuir
sur ses barques au plus vite et au plus loin. Puis

(1) Voyez Chronicon Britannicum ad an. 513, dans
D. Morice, Preuves I, 3; Chronic. Briocense, ibid. 15;
Genealog. S. Winnochi, ibid. 21t; Vit. S. Judoci
dans Du Chesne, Hist, franc. script., I, 653.

(2) Le Baud, Hist. de Bret., p. 65.
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il occupa avec les siens tout le Nord de la pénin-
sule, de Yembouchure du Couésnon au cours du
Kefleut, partagea entre ses compagnons les par-
ties inoccupées de ce grand territoire, et donna
a la région tout entiére le nom de Domnonée, en
souvenir de sa patrie insulaire (1). :
Quant aux Armoricains indigénes et aux émi-
grés bretons qui Pavaient précédé, loin de les
dépouiller ou de les chasser, il les laissa tranquil-
lement jouir de leurs possessions, lear rendit
méme ce que leur  avaient pris les pirates ger~
mains, et se borna a exiger d’eux que tous le re~
connussent, quoique nouveau venu, pour leur

roi ou chef supérieur. Ainsi fut constitué d'une

maniére définitive le royaume de Domnonée.
Riwal lui-ménie fut, du reste, forcé de re-
connaitre la suzeraineté nominale, sinon réelle,
des rois mérovingiens. Les pirates germains
chassés et son installation faite — sur la de-

{1) Cest ce Riwal de 513, ou Riwal II, qui importa -

le premier sur le continent ce nom de Domnonée. Trompé
par des documents anciens qui donnent 4 Riwal Ier, con-
" temporain de Fracan, le tilre de duc de Domnonée (sans
doute parce que le petit canton qu’il occupait forma, trés-
peu de temps aprés, le centre méme du grand royaume
domnonéen), trempé, dis-je, par ce titre, j'avais, dans
la Biegraphie brefonne, rapporté a Riwal Ier lintro-
duction du nom de Domnonée en Armorique. Mais cette
opinion ne peut se soutenir devant les anciens Actes de
saint Brieue, qui déclarent positivement ce Riwal cousin
de Brieuc, et Brieuc originaire de la Coriticiana regio,
Keretighiaun ou pays des Kerétes, aujourd’huj le comté
de Cardigan, sis dans la Cambrie et nen dans la Dom-
nonée insulaire : d’od suit que Riwal I°T, né daps la
Cambrie, n’avait pu apporter en Armorique le nom de
Domnonée. i
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mande méme, ajoute-t-on, du roi de Soissons,
Clotajre Ier — il alla visiter ce dernier prince et
Jui demander en personne sen approbaticn, son
amitié, pour I’établissement nouveaun qu'il venait
de former en Armorique. Clotaire le recut par-
faitement. « Aprés plusieurs parlements, dit un
« vieil anteur, les deux princes firent assem-
< blément mutuelles confédérations et s’entre-pré-
« sentérent plusieurs dons. Puis print Riwallus
« congé de Clotaire et s’en retourna en Bretagne,
¢ c’est & savoir en Donnonense, que par la ma-
« niére dessus dite (c’est-a-dire par I'expulsion
« des pirates) il avoit acquise (). » Cetie dé-
marche obséquieuse mit le nouveau royaume 2

Pabri du mauvais vouloir des Francs; mais on -

ne voit pas qu'elle ait attribué a Clotaire ancune
autorité de fait sur les Bretons de Riwal.

Apres cela, on ne sait plus rien de cefui-ci, si-
non qu’il eut deux fils, Déroch et Cabur. Si Fon
met sa mort en 520, c’est seulement par estime.

Déroch {520-530 environ). — Fils ainé et suc-
cesseur de Riwal II. Cest de son temps que

'saint Tugdual, suivi d’'une nombreuse iroupe

d’émigrés, vint prendre terre sur la cote ‘occi~
dentale du pays de Léon (voir ci-dessous le § 5
du présent chapitre), et de 13, s’avancant vers
I'Est, commenca de fonder dans le Nord de notre
péninsule, depuis le cap Saint-Mahé jusqu’a la
baie de Saint-Brieuc, un nombre considérable
d’établissements religieux, dont le plus important
et le plus eélébre fut le grand monastére de Tré-
¢cor, aujourd’hui Tréguier, sur la riviére de Jaudi.
Saint Tugdual appartenait lui-méme 3 la famille

(1) Le Baud, Hist. de Bret., p. 65.
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royale de Domnonée; il était cousin-germain de
Déroch par sa mére sainte Poupaia (1}, sceur de
Riwal I, laquelle mourut elle-méme en Domno-
née et fut, selon la tradition, enterrée dans I’é-
glise de Langoat (presqu’ile de Tréguier), ou de
de nos jours on montre encore son tombeau,
Déroch se plaisait a vivre sous l'ombre des

foréts, dans cette contrée montueuse, alors .-

toute hérissée de bois, qui avoisine les sources
‘du Trieu, C’est 12 que son cousin Tugdual lui
vint rendre visite; ne pouvant décider ce saint a
se fixer prés de lui, le prince le supplia de lui
laisser an moins quelques-uns de ses moines, ef
Tugdual, acquiescant a cetie demande, désigna
~Yun de ses principaux disciples, appelé Briac,
pour chef de la nouvelle communauté. Déroch,
de son c6té, donna a Briac un grand quartier de
la forét, tout prés de la maison royale qu’il ha-
bitait; et bientdt, grice aux labeurs des bons
moines ‘et au concours d’habilanis qui se fit,
13 comme partout, & I'entour du nouveau monas-
tére, la forét disparut pour la plupart, et la

petite ville de Poul-Briac (avjourd’hui Bourbriac) -

s’éleva sur un sol fécond, rendu a la culture (2).
C’est ]a tout ce qu'on sait de Déroch; son
régne est mis de 520 a 530, par estimation.
Riatham ou Riatha (530-535 environ). — Fils
et successeur de Déroch, il n’a laissé a 'histoire
que son nom; I’époque de son régne n’est en-
core indiquée que par estimation.
Jonas (535-540). — Successeur du précédent,

(1) On Yappelle en latin Pompea, en francais sainte
Pompée; mais les- Bretons disent positivement sanlez
Poupaia. : .

-(1) Poul-Briac veut dire & la lettre Mare de Briac,

. mots Riatha genwit.
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mourut assassiné vers 540 par Comorre, comte
de Poher, et laissa.un fils tout jeune, appelé
Judual, dont nous parlerons plus loin.

La date de 540, pour la mort de Jonas, n’est

‘pas, eomme les précédentes, simplement fixée

par estimation; du rapprochement des faits et
des documents, il ressort que cet événement n’a

 pu avoir lieu qu’'en cette année-1a ou un peu

avant, de 538 a 540, par exemple. D'auire part,
la date de 513 est formellement assignée par nos
chroniques 2 la grande émigration de Riwal II.
Ainsi, les gquatre régnes ci-dessus sont compris
en vingt-sept ans. Quatre générations enfermées
en un si petit espace, la chose est possible a la
rigueur, mais difficile, et elle sort de Yordi-
naire. Cependant une irés-vieille généalogie de
ia dynastie demnonéenne (1), que nos plus an-
ciens auteurs ont suivie, fait Jonas fils de Ria~
tham. Je soupconne une erreur dans ce document,
dont le rédacteur 2 pu prendre une simpie suc-
cession de régnes pour une succession de généra-
tions, et je croirais volontiers Riatham frére ainé
et non pas pére de Jonas., Avec cetie trés-légere
correction, Ia suite de la. dynastie domnonéenne
ne présente plas aucun embarras; au reste, je le
répéie, en prenant la généalogie telle quelle,
on a devant soi un fait singulier, mais non wne
impossibilité.

(1) Cest la Généalogie de saint Winnoe, qui sortait
de cetle race; elle porte : « Riwalus genuit filium nomine
« Derochum, Derochus genuit Riatham et Riatha genuit
« Jonam, et Jonas genuit Judwalum, » ete. (Genealog.
S. Winnochi, dans D. Blorice, Preuves I, 211, La cor~
rection que -je propose consisierait & supprimer les deux

2
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Sources.

Sur les rois domnonéens depuis Riwal I jusqu’a la
mort de Jonas, voir : Ingomar traduit par Le Baud (Hist.
de Bret. p. 64, 65, 70, 73) et compilé par la ChYonique
de Saint-Brieuc (D. Morice, Preuves I, col. 14 el 15);
- Gériealogia S. Winnochi, D. Morice, Pr. I, 211;—
‘éf, ‘Biogr. bret. art. Domnonée (princes de la).

‘Sur Riwal I en partisulier, voir:‘Chronicon Brifan-
‘nicum ad an. 513, dans B. Morice, Ibid. 8; — Genealog.
S. Winnochi, 1d. Ibid, 211; — Vit. S. Judoci dans Du
Chesne, Hist. Franc. script. 1, 653.

‘Sur saint Togdual et saint Briac : Vifa ms. S. Tug-
duali, BlL.-Mx, xxxvin; — Vie de saint Briac dans
Albert Le Grand, SS. de Bret., p. 651-653.

Voir aussi, 2 I"Appendice de celte 2° partie, notre note
“¢ritique sur Riwal, roi de Domponée, et ses premiers
“SUCCesseurs.

§'5, — Commsncements du comté de Pober.

(520-540)

Comorre, comte de Poher (520-540), — Nous
avons déja mentionné plus haut (au § 2) le dé-
“membrement de la CornGuaille en deux princi~
-pautés, dont 1a moindre, ia plus récente, la plus
“septenirionale, ayant pour chef-lien Yantique
ville capitale des Osismes devenue la bourgade
de Kerahds, prit le nom de comté de Pou-Caér
(Pays.de la Ville) et.par contraciion Pober.

1l est assez difficile de marquer la ligne sépara-
tive-du Poher et de 1a Cornouaille; je ne crois pas
-que le Poher du viesiécle soit jamais descendu
-autant vers le Sud que, plus tard, P'archidiaconé
“'de méme nom; et FAune pourrait bien avoir sur

ce point formé sa limite esiréme, Gomorre, son
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fondateur, songea plutét a s’étendre vers le Nord-
ouest, autour de la rade de Brest. Mais pour s’a~
grandir de ce c6té-1a, tout comme pour conserver
ce qu’il avait d’abord pris sur la Cornouaille, il lui
fallut implorer P'appui et accepter la suprématie
d’un souverain étranger. Riwal II avait reconnu
la suzeraineté honorifique du roi de Soissons,
Clotaire ; Comorre se fit le client duroi de Paris,
Childebert, non pas, comme Riwal II, client no-
‘minal mais effectif, mais agent et instrument ‘de
la domination franque contre la liberté bretonne;
aussi nos vieux documents lui donnent-ils sou-
vent le tilre peu honorable de préfet ou lieute-
nant du roi des Francs.

C’est au point que Childebert lui prescrivait,
par lettres royales, comme 3 P'un de ses ofliciers,
d’escorter et protéger dans leur route les per-’
sonnes privilégiées, placées sous la sauvegarde
du prince. Ainsi en fui-il, entre autres, d'un
certain Harvian cu Hyvarnion, barde de Pile de
Bretagne, qui, aprés avoir charmé plusieurs an-
nées la cour du roi de Paris, voulul enfin rega~
gner sa patrie. Sur Vordre éerit de Childebert,
Comorre se wmit en devoir d’accompagner en
personne Harvian, avec une troupe de guerriers,
jusqw’ag port d’embarquement sur ia cdte nord
du Léon. Mais Harviap fat arrété en route par
un songe mysiérieux, en suite duguel il épousa
une jeune fille appelée Rivanone,’ nouvelle Ré~
beecca, par lui chemin faisant rencontrée prés
d’une fontaine, un peu au Sud du lieu de Lan-

.douzan (1)..De cette union naquit un fls, le cé-

(1) Lanna Nusani dans la Vie manuscrite de S, Hervé

“(BL-Ms; xxxvin) d’ou je tire textuellement tous ces dé-

tails. Landouzan, jadis tréve du Drenec, n’est plus qu’un
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lébre saint Hervé, qui, vers I'an 548 au plus
tard, figura (comme -nous le verrons au’cha—
pitre suivant) dans un événement considérable
de Vhistoire de Comorre : 3 ce moment saint
Hervé avait déja contruit son monastére et ac-
quis  un grand renom de piété; il ne pouvait
avoir moins de 25 a 30 aps, ce qui reporte vers
520 le mariage d’'Harvian et, par suite, les com-
mencements du régne de Comorre.

C’est ce méme prince qui donna a saint Gouéz-
nou le domaine ou il établit son monastére, au-
jourd’hui représenté par le bourg de Gouéznou,
deux lieues au-dessus de Brest. La Vie de ce saint
fait de Brest la cité des Osismes ou d’Osismor (ci~
vitas Occismorum); elle dit que Comorre régnait
dans le territoire de cette cité (in fintbus Qccis-
morwm), quil y possédait une résidence et des
foréts giboyeuses, o il venait souvent se livrer
au plaisir de la chasse (1). o ‘

La Vie manuscrite de saint Togdual met aussi
la ville des Osismes (urbs Ocismi) dans la situa-
tion de Brest. Elle y fait siéger un prince qui
domine sur itouie la céle méridionale du Léon
jusque'a I'Océan, & qui saint Tugdual, débarqué
dans le plou de Macoér (aujourd’hui Ploumoguer),
vient demander un coin de terre pour s'établir,
et qui en effet lul en donne un, ol le saint batit
son premier monastére dit Lan-Pabu {2). Cette

simple village de cefle commune, con de Plabennec, arr.
‘de Brest, dép. du Finistére.

(1) Vita ms, S. Goeznovei, BL.-M*, xxxvin, et Vetas
Coll. ms. eccl. Nannet. )

(2) Aujourd’hui Trébabu, qui est, comme Ploumoguer,
une ¢ du ¢ de S'-Renan, arr. de Brest, dép. da Fi-
nistére, Yoyez Vita ms. §. Tugduali, Bl.-Ms, xxxvir,
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Vie, a la vérité, ne déclare pas le nom de ce prince;
mais comme Tugdual aborda en Armorique pen-
dant le régne du domnonéen Déroch, c’est-a-dire
de 520 & 530 environ, il est clair que le prince
alors résidant 4 Brest devait étre Comorre..

Sans doute, la primitive capitale des Osismes-
n'était point A Brest; mais Brest; 3 I'époque ro--
maine, était, sous le nom de Gesocribate, 1'une des
places importantes de ce territoire. Tout au moins,
des faits ci-dessus rapportés il suit : 10 que Co-
morre avait, outre Kerahés, une seconde rési-
dence a Brest ; 20 qu’il tepait sous sa puissance le
Sud-ouest du Léon. Mais il ne parait pas que cette
puissance se soit beaucoup écartée des cOtes mé-
ridionales; la présence méme de Comorre & Lan-
douzan avec Harvian ne prouve pas que sa do-
mination alldt jusque-13 ; car, en cette occurrence,
il accomplissait un ordre du roi Childebert, dont
Yexécution pouvait le forcer 4 outrepasser les
bornes de son propre territoire. — Et en effet,
on va le voir, tout le Nord du Léon était alors
en d’autres mains; mais si Comorre ne le possé-
dait pas, on peut étre sir qu’il le convoitait vive-
ment. Son appétit était bien plus vaste encore.
Toutefols, pendant vingt années (de 520 a 540),
il ne sortit pas des bornes ci-dessus marquées.
Reste & dire comment, au bout de cette période,
il agrandit ses états : c’est & quoi sera consacré
ie prochain chapitre. -

Sources.

Sur Comorre, considéré comme. comte de Poher, voir :
Ingomar dans Le Baud, Hist. de Bret. p. 13; — Vita
ms. S. Herves, Bl -Mz, xxxvir; — Vila ms. S. Goexz-
noved, Bl.-Mx, Tbid. et Vetus Coll. ms. eccl. Nannet.; —
Vita ms. S. Tugduals, BL-Mx, Ibid.
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§ 6, == Cormmencemeénts du comté de Léom.

v

(500-540)

Premicres colonies : Romélius, Tudoél (500-520
environ). — On sait peu de choses des premiéres
bandes émigrées qui durent aborder au pays de
Léon dans la seconde moitié du ve siécle. Ce
gu'on trouve de plus ancien en ce genre, cest
le ¢omte Romélius, pére de saint Guenaél, établi
dans le Nord-ouest de ce territoire, en un lieu dit
-Languenoc, qui est aujourd hui le village de Lan-
venec, tout pres et un peu au sud du bourg
de Lanrivoaré. Les Actes de saint Guenaél ne
nomment point la résidence de Romélius; mais,
selon le cartulaire de Landevenec, Languenoc
¢était le patrimoine de Guenaél (1), ce qui monire
assez que ce domaine avait apparienu d.son pére.
Saint Guehaél entra tout enfant i I'abbaye de
Landevenec; il succéda comme abbé a saint
Guennolé, mort en 532 ; et quoigue, d’apres ses
Actes, il £t jeune encore pour une telie charge,
on ne peul guere lui supposer alors moins de
irente et quelques années, ce qui reporte son
enfance, et par suile I"établissement de son pére
dans le Léon; aux prémiéres années du vie sidcle

(1) Dans la donation de Lanwiwoléd (et non pas Lan-
riunolé, comme Pa imprimé D. Morice, Pr. I, 335),
qui est Lanrivoaré, donation faite par Morbret a I'abbaye
 de Landevenec, on trouve, parmi les lieux nommément
désignés, « Langnenoc, hereditas S. Wenhaéli qusi pri-
mus post §. Wingaloéum abbas fuit. » (B. Morice,
Ibid. 336.) Lanrivoaré est auj. une cve du co de St-Re-
nam, arr. de Brest, dép. du Finistére.
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ou aux derniéres du ve. Romélius, d’ailleurs, ne.

" devait guére étre qu'un petit chef de plow, dans.

le genre de Fracan, Riwal fer, ete.

On trouve bien encore dans nos anciens do-.
cuments un autre seigneur breton, appelé Tu-
doél (1), gqui vint de la Grande-Bretagne, entre
500 et 520 environ, s'installer avec toute sa fa-
mille sur la cOte nord du Léon, dans celie langue
de terre comprise entre les deux riviéres dites
aujourd’hui ' Aber-Vrac’h et ’Aber-Benoit. Sans
doute cetie émigration donna lien a Vétablisse-

"ment d’'un plow important; mais Tudoél n'en
R p p 5

resta pas longtemps le chef; il s’en fat vivre a
Pécart, en anachoréte, ainsi que sa fille Tudone
et son fils_Majan, pendant que son autre fis,
Gouéznou, P'ainé et le plus connu de la famille,
allait fonder anprés de Brest le monastére de
Lan-Gouéznou, dont on a déja parlé,

Withwr, comte de Léon (vers 530). — Voici enfin,
dans le Léon, mieux qu'un simple chef de plou,
un prince 2 peu prés semblable aux petits sou-
verains de la Cornouaille, du Poher, du Browe-
rech, etc., et dont la puissance embrasse le pays
presque entier.

Cest le comte Withur, qui nous est surtout
connu par ses relations avec saint Paul-Aurélien.
Quelques mots d’abord sur celui-ci.

Saint Paul, avec une grosse troupe de clercs
et de laiques, vint de la Grande-Bretagne en
Armorique environ vers 'an 530, aborda dans

(1) En latin Tudogilus. Albert Le Grand, dans sa Vie
de S. Gouéznou, Vappelle Tugdonius; mais Tudogilus
est la lecon de la plus amcienne version des Actes de S.
Goudznou, citée par Le Baud, et de laquelle j’ai retrouvé
un fragment original que j'ai dessein de publier,
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T'ile d’Ouessant ot il resta un peu, passa sur le
continent, s'établit non loin d'un plou appelé
Telmédou (aujourd’hui Ploudalmézau), fonda Ia
un monastére assez important (Lampaul-Ploudal-
mézau), puis, aprés quelque séjour, ayant résolu
d’aller trouver le prince du pays pour en obtenir
quelque assistance, il fila le long du rivage en
marchant vers 'Est, tant qu’il rencontra enfin
les ruines d’une forteresse ou d'une ville gallo-
romaine (castellum entique structure), habitde

alors par des bétes fauves. De ce point il re-
monta vers le Nord, passa un petit bras de mer

peu profond, et se trouva enfin dans I'ile de Baz,
ou se tenait le comte Withur.

Ce Withur est une figure assez curieuse, assez
rare surtout dans ce temps. Ce ne semble pas
avoir été un grand guerrier; mais il était lettré,
savant, pieux et généreux. Il détestait le tumulte
des affaires, des querelles, des plaisirs, tout le
tapage en un mot des passions humaines. Il s’é-
iait retranché dans Vile de Baz avec un petit
nombre d’amis, et eloitré en quelque sorte dans
une demeure qu’il avait appelée le Secret. L3,
parmi un doux commerce d’esprit et d’affection,

il se livrait & I'étude des Saintes-Keritures et se

plaisait 4 les transcrire de sa main.

Un tel homme aurait dd étre, ce sembie, une
proie facile pour Comorre, ambitieux sans frein,
Sans mesure, sans scrupule. Mais pour n'aimer
point le bruit, Withur ne manquait pas d’habi-
leté. Voyant Comorre obligé par la position qu’il
avait prise de respecter tout ce qui de prés ou de
Join tenait-a Childebert, il s’était fait de Childe-
bert un bouclier conire P'ogre son voisin, Ii §'é-
iait mis, lui aussi, dans la clientéle du roi de
Paris; il disait méme au besoin tenir son anto-

e »‘33 —

rité du Mérovingien : hommage qui ne I'empé-
chait peint d’'exercer chez lui les droits souve-
rains, mais qui flattait Childebert et rendait Wi-
thur sacré pour ogre : car en attaquant Withur,
c’est Childebert qu’on eit offensé. Ainsi, le comte
de Léon parvint i sauver son pelit état dela
gueule de Comorre, qui en tenait déja un coin et
grillait d’avaler le reste. B .

On devine I'excellent accueil que Withur fit a
saint Paul, d’autant gn’ils se reconnurent pour
cousins; I'un et aatre étaient sortis de la Cam-
bie; pendant quelques jours, ils ne se quittérent
pas. Bientdt le saint paya cette hospitalité d'un
immense service, en délivrant V'ile de Baz d’un
monstre qui la désolait. Clest I'histoire du fa-
meux dragon de saint Paul : gu'on leptende

" comme on voudra, toujours est-il qu’il y eut 12 un

grand et public bienfait., Withur le reconnut. di-
goement en donnant au vaillant moine toute 1'ile
de Baz ef, sur le continent, cette vieille enceinte
ruinée qu'il avait trouvée, en venant, peuplée de
bétes fauves. Saint Paul édifia dans cette enceinie
un monastére, un autre dans I'ile, et de 13, comme
de deux forteresses sacrées, il fit de plus en plus
rayonner dans tout le pays de Léon, ou le paga-

" nisme vivait encore, la foi, la' charité et la civi-

lisation chrétiennes.

Les habitants de cetle contrée nm’avaient pas
encore d’évéque; bientdt un cri unanime déféra
cette dignité a saint Paul; au peuple se joignit le
prince, le comte Withur, qui pressa instamment
le moine de combler Vattente universelle. Mais
le moine fut inébranlable. Je dirai ailleurs (voir
ci-dessous au chap. VI) Vartifice au moyen duquel
Withur loi fit imposer d’autorité I’épiscopat par
le roi Childebert, qui dés lors donna a ce nou-

2‘&
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veau’dioc:ése les bornes qu’avait encore 'évéché
d_e'_Leon a la veille de la Révolution. Cela dut se
-f&1?e~environ Pan 535. Saint Paul, évéque mal-
gré lai, n'en reprit quavec plus d’ardeur sa luite
-c’omw le mal, et porta au paganisme des coups
morlels. Il est vrai qu'il combaitit longtemps
n’étant mort-que vers 580. ’

V_Qu;‘mt _zi Withur, depuis I'élévation de saint
‘Paul a I'épiscopat, on n’en parle plus; on ignore
absplument Tépoque de sa mort; je ne-crois pas
-qu’ll ait de beaucoup dépassé Van 540. Nous
;re_rrons plus loin ce que deviut le Léon aprés.
ui.

 Sources.

»’S_ur‘R‘omél'i:’xs, voir : Vita ms. S. Guenaéli, BL.-§F,
Xxxviii; — -Cartul. de Landevenec, dans D. Morice,
~Pr. 1, 336.

Sur Tudoél . Vita ms. S. Goeznovei, dans la Vetus
Coll. ms. eccl. Nannet.

Sur S. Paul-Aurélien et sur le comte Withur, voir :

?i;a 8. Pauli Aurelioni, Bolland. Mars, t. II, p. 115
a 119.

1L

“Histotre de Comorre ZevMaudz't.

(540-554)

v Cependant Comorre étouffait dans son maigre
‘~comté de Poher, méme avec le‘petit lambeau de
‘grasse terre Iéonaise dont il T'avait ‘allongé. Ne
pouvant mordre sur le reste du Léon, défendu
par la suzeraineté méme de Childebert, il se mii
a ’guetter la Domnonée, proie opitne, digne de
‘1ui, le plus vaste et le plus beau-des royaumes
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bretons. L3 d'ailleurs point de Childebert pour
le tenir en bride; les descendants de Riwal 1I
étaient les clients de Clotaire, et Clotaire I'en-
nemi de Childebert; donc, contre les aris de
Clotaire Childebert permettrait tout, et Clotaire,
trop éloigné, irop indifférent, n’empécherait rien.
Auire chance « la Domnonée avait alors pour roi
un jeune homme, Jonas, imprudent peut-étre, et
nayant d’autre héritier qu'un enfant de cing oun
six ans, Judoal.

Toutefois, avant de rien tenier, Comorre vou~
lut pesserrer son alliance avecles ¥Francs et s’as=
surer auprés d’eux toute licence et tout appui: il
envoya donc de beaux présents au roi Childebert
et se mit dans la vassalité privée, ou, comme di-
saient les Francs, dans la truste d'Ulirogothe,

" femme du roi de Paris, 2 laguelle il fit aussi des

dons précieux, salaire de la protection louie par-
ticuliére que la reine lui assurait en le recevant
au nombre de ses fidéles. :

Comorre pouvait donc sans crainte attaguer
Jonas. Mais un bomme prudent ne donne rien
au hasard; la guerre a ses chances, l'assassinat
est plus stir; a la vérité, il est aussi plus odieux;
mais si Iassassin frappe en se cachant, sil frappe
par la main d’adroits et siirs affidés, le vrai cou~
pable, ignoré, pourra recueillir de son crime le
fruit sans la honte. Ainsi fit Gomorre. Jonas une
fois tué par ses sicaires, et ne restant pius de la
lignée de Riwal gu'une veuve et un enfant,
comte de Poher entra en forces dans la Dom-
nonée au milien du trouble général, offrit, ou
mieux, imposa son alliance 3 la -veuve, et aux
Domnonéens sa domination, comme tuteur de
Porphelin (en 540}.

Entre Juiet le irone cet innocent restait seul,
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fréle obstacle, d’autant plus facile 3 supprimer-

que Comorre le détenait en son pouvoir. Mais,
dans un accés de colére, le tuteur révéla son noir
dessein; quelques serviteurs dévouds tirérent -
Judual de ses griffes et coururent le déposer
entre les mains de Léonore ou Lunaire, un saint
~ évéque de I'ile de Bretagne, venu comme fant
d’autres en Armorique, et gui s'était biti un

monasiére au bord de la mer, un peu & 'Ouest

de Pembouchure de la Rance, 13 méme ot l'on
voit encore mainienant la paroisse qui a con-
servé son nom (1). Comorre découvrit bientt
cet asile et vint réclamer sa proie. Mais Lunaire,
étendant le bras vers la mer, lui montra du doigt,
au loin, Ia barque qui emportait Judual.

Soit dessein formé, soit aventure, cette barque
alla déposer I'enfant sur le territoire du roi de
Paris, qui le fit aussitot garder a vue, comme le
gage le plus précieux et le plus sir de I'absolue
- soumission de Cemorre. Ains; celui-ci, qui s’était
sans doute réservé de reprendre son indépen-
dance vis-3-vis des Franes dés que le but de son
ambition serait atteint, se trouva pris dans son
propre piége. A sa moindre désobéissance, Chil-
debert n’avait qu’a licher Judual pour remetire
en question toute sa fortune. Avec une telle
épée sur la téte, Comorre comprit trop bien que
son’ pouvoir dépendait du bon plaisir du Méro-
vingien; il agit en conséquence, et telie fut Ia
misérable condition de cet usarpateur : tyran des
Domnonéens, valet des Francs.

Cette sitnation, jointe & la répugnance qu’in-
spiraient I'usurpation et les violences de Comorre,

(1) St-Lunaire, cne du dép. @’Ille-ei-Vilaine, arr. de
St-Malo, con de Pleurtuit.

s o e

tendit 3 accroitre de plus en plus Pautorité de
Childebert dans le Nord de la Bretagne. On affec-
lait volontiers de ne voir dans Comorre gu’un
subalterne, et dans Childebert, son maitre, un
refuge, un juge, un modérateur an moins de ce
tyran méchant, dont on sentait les pieds sur sa
téie.

Ainst, par exemple, peu de iemps aprés la
mort de Jonas, saint Tugdual, voulant faire con-

. firmer par Pautorité souveraine les nombreuses

et importantes donations faites & ses monastéres,
ne s'adresse pas a Comorre, mais & Childebert
qui, en effet, les approuve et lui accorde les im~
munités les plus étendues.

Ainsi, dans le méme temps, les hommes du
pays de Tréguier désirant avoir Tugdual pour
évéque, ne le demandent point & Comorre, mais
a Childebert qui, ayant alors ce saint prés de lui
a Paris, ou il était venu pour Vaffaire sus-men-
tionnée, le fait sacrer évéque malgré lui et le
renvoie en Armorique exercer sa charge épisco-
pale, — touiefois sans atiribution de territoire
fixe (540 ou 541). '

Ainsi encore, le sauveur du jeune Judual,
saing Lunaire, grand abaiteur de foréts, grand
défrichedr, ayant tout en défrichant trouvé dans
1a terre un lingot d’or de la valeur de trois mille
sols, reconnait que toute trouvaille de cette na-
ture revient de droit au souverain, et porie sans
hésiter la sienne au roi de Paris, duquel il recoit
en retour, pour Peniretien de son monastére,
tout le territoire qui forme encore de nos jours
la paroisse de Saint-Lunaire,

Childebert, on Ie voit par ces exemples, dispo-
sait souverainement en Domnonée des terres, des
immunités, des dignités; il-en était le vrai roi; et
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Comorre, réduit au role d’officier subalterne,
se vit frappé dans cela méme qui Vavait poussé
au crime : Pambition de régner. Mais du moins
il lui restait la liberté du mal, et il en usa. 11
foula impitoyablement ses sujets. Les saints
mémes eurent a subir ses violences; il souffleta
brutalement Lunaire pour se venger de la fuite
de Judual; il essaya de faire tuer saint Tugdual
par un de ses séides, un brigandeau appelé
Ruz (4), et le coup ayant manqué, il préta la
main aux haines des druides, dont P'évéque avait
jeté bas les autels, et parvint 3 le faire chasser de

son monasiére et méme du pays de Trécor par

un peuple égaré. Le grand crime de Tugdual,
© ¢’était sa mere, par, ou il tenait a cette dynastie
domnonéenne, en butie aux attentats du tyran.
GComorre s’'adonna suriout a une débauche
effrénée. Aprés la mort de la veuve de Jonas, —
qu’il avait prise pour .colorer son usurpation et
que sans doute il ménagea pour le méme motif,
— il épousa tour-a-tour un grand nombre de
femmes, qu'il égorgeait toutes Pune aprés Pauire
dés qu'il les voyait enceintes. —De 12 est né le
fameux conte de Barbe-Bleue. '
Entre les victimes de cette abominable Iuxure,
1a plus populaire est la belle et douce Trifine, fille
de Guérech Ier, comte du Vannetais breton. Long-
temps de pauvre pére s’était refusé a livrer sa
£lie au monstre. Lassé de ses continuelles .ob-
sessions, il finit par s'en remetire 3 la décision
de ‘Gildas, fondateur du monastére de Ruis, vé~
néré comme le plus sage des Bretons. Gildas,
- voulant empécher une guerre terrible, et aprés

(1):C~4-d. le Rouge; Ruthus, dans la Vie ms, de S.
Tugdual, -Bl.-M=, XXXVHI,
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-avoir d’ailleurs fait jurer au tyran qu’il respecte-
rait sa femme, consentii a son 'mariage avec la
fille de Guérech. Bientot le serment fut violé.
Trifine, devenue grosse, lut dans les regards de
Comorre le forfait gu’il méditait, et chercha tout
éperdue son salut dans la fuite. L’infortunée fat
atteinte dans un bois ot elle §'était cachée, frap-
pée Ja de la main de Comorre, et laissée pour
morte sur la place. Ce crime mit le comble a
Tindignation des peuples, qui trouva enfin pour
éclater un énergique organe : les évéques de
Bretagne assemblés en concile au sommet du
-Menez-Bré (1), dans les étals mémes de 1’assassin,
lancérent sur lui, en présence d’une foule im- -
mense, les terribles anathémes que I'Eglise ré-
serve aux grands coupables (en 548 ou 549).

Les effets de cetie malédiction solennelie sui-
virent bientdt. Un pauvre moine du nom de
Samson, revétu dans I'ile de Bretagne de la di-
gnilé épiscopale, était venu vers le méme temps
(548) débarquer en Armorique avec une troupe
@’émigrés. C’est dans PEst du pays breton et
presque sur sa frontiére qu’il fonda son prineipal
-établissement, origine et noyau de la ville de
Dol. Aprés quoi il passa plusieurs années i par-
courir les diverses partiés de la péninsule, com-
battant le paganisme et précbant I'Evangile, dé-
frichant -des foréts et fondant des monasiéres,
sans s'inguiéter le moins du monde des événe-
ments politiques qui agitaient ces contrées. Force
lui fut-enfin de s'en occuper. La tyrannie de Co-

(1} Cette miontagne est auj. dans le département des
Cotes-du-Nord, arr. -de Guingamp, -en partie dans Ja ¢ne
de Pédernee, con de Bégar, en partic dans .celle de
Louargat, ¢ de Belie-Iie en Terre.
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morre arrachait 3 ses victimes des cris de dé-

tresse, dont Samson retrouvait partout le navrant
conceri. Le pieux évéque s’émut, s'enquit des

causes de cette plainte universelle, On lui dit

tout : Pusurpation de Comorre, ses violences,
ses crimes, la fin sanglante de Jonas dont le mys-
tére avait été pénéiré, enfin la captivité de Ju-
dual, seul héritier 1égitime du tréne domnonéen.
Samson alors, mu-de cette indignation sainte
gw’allume dans tous les cceurs droits la vue du
crime triomphant et de la justice opprimée, alla
aussitot, sans hésiter, trouver le roi de Paris
(vers 550), et lui demanda sans ambages la li-
berté de Judual. ' .

1! fut, on le devine, fort mal recu, et d’abord
rudement refusé. La reine Ulirogothe, surtout,
jalouse de bien remplir vis-i-vis de Comorre son
devoir de pafronne et de montrer la puissance de
sa protection, s’opposa avec ardeur 2 la demande
du saint Non-seulement elle y employa tout son
crédit sur I’esprit du roi, mais elle souleva contre
T'évéque les guerriers francs, ses fidéles, qui 'en-
touraient, et qui sans doute, dans leur zéle, dé-
passant les intentions de leur maitresse, machi-
nérent plusieurs complots contre la vie de cet
importun solliciteur : moyen le plus sir, en
-effet, de faire échouer sa requéte. Samson.
échappa, comme par miracle, 3 toutes ces em-
biches, Childebert, Ultrogothe méme reconnu-
rent 13 le doigt de Dieu qui protégeait 'un des
siens. D’ailleurs, 'austére vertu du Breton et son
audace inspirée avaient fini par frapper les dmes
d’'une impression profonde. Le roi craignit de
‘résister A la volonté de Dieu, et, aprés de nom-
breux refus suivis de longs délais, il rendit enfin
Judual aux priéres de Samson (en 552).

—

Pour ne pas‘commettre le prince, bien - jeune’
encore, avant que ses partisans ne fussent préts
a le recevoir, 'évéque le mena en lieu sdr at-
tendre les événements, et ce lieu n’était autre
que les iles du Cotentin Angia et Lesia, aujour-
d’hui Jersey et Guernesey. En Domnonée, la
réaction fut moins prompte quon nWelt pu le
croire : Comorre inspirait avtant de terreur
que de haine. A la fin, cependant, les amis de
Judual commencérent & se déclarer; le prince
courut aussilot se metire & leur téfe; sa présence
en Domnonéde souleva tout le pays; bientot it eut
une armée; déja il se disposait & marcher droit
au tyran; quand celui-ci, comptiant le surprendre,
vint P'attaquer avec toutes ses forces. Mal lui en
prit. Battu d’abord en deux rencontres consécu~
tives, Comorre, fidéle jusqu’an bout a son auda-
cieux génie, sut trouver assez de ressources pour
tenter une troisitme fois la fortune dans une
grande bataille : non-seulement il la perdit, mais
il perdit en méme temps I'empire et la vie (554).
Cette derniére journée eut lieu au pied des mon-
tagnes d’Arez, prés du site ou s’éleva depuis I'ab-
baye du Relecq : ainsi P'atteste une tradition popu-
laire immémoriale, confirmée par des documents
anciens que résume le P. Albert, confirmée par la
plus simple réflexion : le" tyran, contraint a re-
culer par les deux premiers succes de Judual,
devait néeessairement se rapprocher du comié de
Poher, premier berceau de sa ‘puissance, ¥ aller
chercher des renforts, et s’y adosser en quelque
sorte pour livrer 4 son rival un dernier com-
bat.

Telle fut Ia fin de Comorre. Son usurpation en
Domnonée avait duré quatorze ans, de 540 envi--
ron 2 554. — Esprit habile et rusé, ambition au-
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dacieuse et insatiable, cceur livré sans contre~
poids aux plus effrénées passions de la barbarie,
il a ému viclemment I'imagination des peuples

qui, méme aujourd’bui, le connaissent encore

sous le nom de Comor ar Miliguet (Comorre le
Maudit), et brodent sur son histoire cent conies
terribies. Personnage double, a vrai dire, com-
posé d'un grand homme et d'un monstre; mé-
Iange de crime et de génie : mais le monstre,
en lui, étouffa le grand homme, et fit du génie
e valet du crime. :

- Comorre le Maudit laissa un fls de son nom,
Comorre I, qui semble avoir tranquiliement
régné dans le comié de Poher, et dont on ne con~
nait qu'un fait : c’est qu'ua jour, chassant dans
une forét des montagnes, au ceur méme de ses
états, il y retrouva sous les débris d’une cabane
le tombeau d’un saint ermite breton appelé Harn

ou Hernin, et recouvrit pieusement cette tombe

d’une chapelle, devenue depuis I'église tréviale
de Locarn (1). :

Une derniére observation. Quelques auteurs
modernes ont cru voir, dans le mot de Comorre
ou Conmdr, un tilre plutdt qu'un nom propre;
cette conjecture me nous semble pas fondée;
nous nous en expliquerons, a PAppendice de

" cetle seconde partie, dans la note intitulée :
Eclaircissement critique sur Lomorre.

(1) Voy. Albert Le Grand, Vies des SS. de Bret., 2¢ et
3¢ édit., p. 542. — Locarn ou Loc-Harn (Ermitage de
S. Harn ou S. Hernin), autrefois tréve de Duault, est
auj. une coc du dép. des Cotes-du-Nord, arr. de Guin-
gamp, con de Maél-Carhaix.
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‘Sources.

Vita S. Samsonis, lib. I, cap- 52 & 59, dan§ Mabillon,
4 SS. 0. S. B., Szc. I, p. 178-180; — Vita ms. S.
Samsonis, lib. IL, cap. 3, 14, 17, 1. -M, xxxvgx; —_—
Vita S. Leonorii, Du Chesne, Hist. Franc. script., IZ
536, et Bolland. Fuillet, t. I, D, 123-124, et 121,’ 123;
— Vita ms. S. Tugduali, ‘..—M!, xxxviy; — Vita 8.
Gilde, cap. 20 & 23, Mabillon, 4. §S. 0. 8. B., Szec;. i,
p. 144-145; — Viia ms. S. Herved, Bl.-MX,_Xxxvm, —_
Chronicon Briocense, D. Morice, Pr. I, '1:;—17;.-- Le
Baud, Hist. de Bret., p: 13-75% — C$. Biographie Bre-

_tomne, ari. Domnonée, § Conmor,

.

Suite de Uhistoire des diverses principawtés brefonies.

—

§ Ler. Royaume oun comté de Cornouaille.

(538 & 577)

Budic 1T, comte de Cornouaille (538 a 570 envi~
ron). — Les députés envoyés en Graqde—l?retag_ne
pour offrir la couronne de Cornouaille a Budie,
fils de Kébédan (voir ci-dessus chap. ’Ie‘,’ .§ 2),
frouverent ce prince établi dans la Demeue‘(l)
comine un Romme qain’en compta'ﬁ’ plus soriir :
et de fait, il -y était déja depuis vingt ans ou
plus. Il y avait épousé une ferx’mie appelée Anau-
ved, seeur de Télo (2), alors éveque de Landaff,

(1) Partie de la Cambrie ou pays de Galles, répondant
3 peu prés au comié actuel de Pembroke. . )

(2) En latin Teliavus; 1es Gallois disent Teilo; on 2 dit
aussi Teliau, Teleau et Télo.
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laquelle avait déja donné a Budic deux fils,
Ismaél, engagé dans la milice sacrée sous la dis-
cipline de son saint oncle, et Tyfei, mort enfant
avec le renom de martyr.

Budic revint dans la Petite-Bretagne avec
une grosse suite, formée tant de ses serviteurs
que de Bretons émigrants charmés de trouver,
pour passer en Armorique, une si belle occa-~
sion. Il prit possession du tréne de Cornouaille
sur la fin de 538 ou le commencement de 5393
et peu de temps aprés son arrivée, sa femme,
déja enceinte avant de quitter 1'ile, lui donna un
troisiéme fils, qu'on appela Oudocée.

Budic régnait depuis dix ou onze ans, quand i
vit arriver dans 'ses états (vers 550) son beau-
fréere Télo, suivi d’une foule d’insulaires qui
venaient chercher en Armorique un refuge, non
contre les Saxons, mais conire un autre fléau non
moins terrible, une épidémie affreuse, connue
sous le nom de peste jaune, dont la Cambrie était
alors désolée. Télo resta sept ams sur le conti-
nent, durant lesquels il parait avoir rempiacé
Samson comme abbé et comme évéque dans son
monastére de Dol, pendant les longues et nom-
breuses absences auxquelles ce dernier fut obligé
pour procurer la restauration du roi Judual. Au
bout de sept ans (en 556), Télo retourna en
Grande-Bretagne, emmenant avec Iui son neven
Qudocée, jeune homme de haute vertu et de
belle espérance, gui plus tard lui succéda sur le
siége épiscopal de Landaff.

Oudocée et Ismaél devinrent des saints I'un et
Tautre; grand honneur pour la Cornouaille, mais
qui edGi cependant laissé ce royaume sans hé-
ritier, si Budic II n’avait eu un quatriéme fils ap-
pelé Teudric, qui resta dans le siecle.
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Cependant Budic vieillissait; if avait déjarl_‘é‘gne
de longues années sans troubles, sans évene-
ments dont Uhistoire ait gardé le souvenir. ;Cral—
gnant de laisser par sa mort son ﬁls- encore jeune
3 la merci de quelque usurpateur, it fit avee Ma-
cliau, comte de Browerech (dont nous Wparlerons1
ci-dessous au § 2) un traité d’.:ﬂlia}nce, par leque
chacun des deux s’engagea a défendre et pro-
téger, comme ses Propres 'enfants, l.es fils de
celui des deux qui mourrait le premier. Tran-
quille sur cette assurance, conﬁrmefi par un ser-
ment solennel, Budic mourut vers 1_an‘ 570.

Teudric (570 a...). — A peine était-il en terre
que Macliau, se parjurant sans vergogne, ch‘assa
de Cornouaille le jeune Teudric et y régna a sa
place. Longtemps (multo tempore, dit Grgg.;c_nre de
Tours), long'emps 1’0rphel'1f1 erra! fugitif, sans
espoir et sans appui. Mais 'Dxeu abxloffe le ;p;ar—
jure, suriout chez les princes; et s'ii 153 laisse
parfois triompher, ce v’est que pour mieux 1.e
}mnir. Au boul de quelques aunnees, T.eudm’c .
étant parvenu & réunir une ireupe dg gens ré-
solus, se jeta a Vimproviste sur Macnau,_}e tua
ainsi que son £ls Jacob ou Jacut’, et se remit ?iu[s-
sitét en possession de son comie de Com.ouax e.

Ces événements sont de 577 (date certaine). La
se borne tout ce gue nous savqns,.non—seulement
de Teudric, mais aussi de Phistoire de la Cor-
nouaille avant le commencement du 1x° sxeclef

Sources.

Sur Budic H, voir 3 Vita S. Oudoce?, d.ans. le Liber
Landavensis, p. 123-124; —Vita S. Teliavi, Ibid. p. 101
4 107; — Grégoire de Tours, Hist. ecf:l. Franc. V, 16.

Sur Teudric : Grégoire de Tours, Ivia, V, 16.
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§ 2. Comté de Browerech,

(538-594)

Canao ow Conober (556-560). — Guérech Jer
étant mort en 549 ou 550, i1 y eut débat entre
Ses cinq fils touchant la succession palernelle,
Pour y metire fin, un d'eus, appelé Canao
Conoo ou Cono-Ber, c'est--dire Cono-le-Court,
Inassacra trois de ses fréres, et allait en faire au-’
tant, au quatriéme, appelé Macliau, dont il venait
de. s emparer, quand le nouvel évéque de Nantes
saint Félix, intervint et obtint la vie dg prison:
nier, sous la seule condition quil jurerait d'éire
a Pavenir fidélement soumis a Conober, Macliau
jura sans p‘eine (850), et sans peine aussi, peu de
temps aprés, croyant le moment bon pour se
venger, se parjtra.

Vaineu encore, i dut fair, et, pressé de toutes
parts, fx’efut d’autre ressource gue d'alier deman-
de? asile a Comorre le Maudit, encore alors tout-
puissant. Gelui-ci le recut; mais peu soucieux de

Se mellre une guerre sur les bras dans Punique -

intérét de ce proserit, il usa de stratagéme, cacha
Mz_mliau dans un caveau souierrain, sur lequel il
crigea une tombe — qui n'était peut-éire gqu'un
tu_mulus a la mode celto-bretonne; — puis q;land
les envoyés de Conober vinrent récla.rner’ de lui
l‘f fugitif : « Macliau est mort, dit-il, Cest 13 qu'il
gn.t. » De quoi les autres joyeux, aprés avoir by
galefnfant sur la tombe du mort-vivant, revinrent
aussiiot porter cette nouvelle 4 leur mattre (552).
. ‘Sept ans aprés, Conober vit 4 son tour arriver
dans Ses etats un'fugitif poursuivi par des haines
domestiques, C'était Chramne, i3 du roi Clow
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taire Ier, révolté contre son ‘pére, et qui, ayant
'année précédente (558) perdu son -oncle et allié
-Childebert Ier, se voyait forcé de venir au fond
dela Bretagne chercher un refuge:contre la co-
lére paternelle. Conober épousa chaudement :sa
querelle, et quand, au bout de quelques mois,
-Clotaire s’en vint jusque 1a poursuivre son fils,
devant son armée se dressa 'armée bretonne,
préte a combatire. La bataille, qui se livra en

" vue de Ia mer, fut acharnée : Conober et son

allié y périrent; les Bretons furent vaincus, et le
Browerech saccagé par les vainqueurs : — le
‘tout en 560. '
Macliow (560-577). — Sitot sorii du tombeau
ou Comorre I'avait caché, Macliau était allé 4
Vannes, o, s'étant fait tondre, ayant quitté sa
femme et recu la prétrise, il avait été promu .a
‘Tépiscopat (552). — Preuve stire que la vilie de
Vannes n’était point encore alors aux Bretons,
sans quoi Macliau n'y &it guére été en sireté. —
D’ailleurs, en 560, 2 peine insiruit de la mort de-
Conober, il quitta Vannes et son évéché, reprit
sa femme et ses cheveux, et se mit en possession
du Drowerech. Les évégues de ‘la province Uex-
‘communiérent sans rien iirer de lui. ¥ais Dieu,
a la fin, se lassa de ses crimes; or a vu, au pa-
ragraphe précédent, comment un dernier pariure
finit par causer sa mort el celle de son fils Jacut
en 577. — Un autre fils lui restait, qui lut sue-
céda et qui fut le héros de sa race : ¢'était
Guérech ow Waroch IT (577 a ...). — 1l semble
qu'il commenca par enlever aux Francs la ville
de Vannes; et ce fut pour la reprendre que Ghil-
péric envoya contre lui, en 578, une grosse ar-
mée composée des hommes du Poitou et de la
‘Touraine, du Maine <t:de I'’Anjou, mais-dont.le
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meilleur corps était une troupe fournie par les
colonies saxonnes établies depuis plus d’un si¢cle
dans le pays de Bayeux. Waroch avec ses Bre-
tons accournt défendre contre eux la ligne de
la Vilaine. Les deux armées étaient 13, en face
T'une de V'autre, et séparées par le fleuve, quand
une nuit Waroch, trompant par un stratagéme
la vigilance de ses ennemis, tomba sur les Saxons
du Bessin et les tailla en piéces. Il profita de ce
suceés pour faire la paix; avant touat il lui fallait
éloigner de lui ces masses redoutables; aussi fut-
il trés-coulant sur les conditions. Il s'engagea par
serment a rester fidéle au roi Chilpéric, c'est-a-
dire 4 reconnaftre-sa suzeraineté; il loi rendit
de plus la ville de Vannes, & condilion que ce
roi lui en laisserait le gouvernement et rece-
vrait par ses mains le tribut annuel de cetie
cité; il donna méme son fils en otage, et, Yaf-
faire ainsi conclue, Varmée de Chilpéric se retira.
A peine eut-elie éié licenci€e que Waroch viola
ses promesses, voulut annuier le traité, et osa
méme envoyer a Chilpéric Vévéque de Vannes,
Foniuas, pour lui signifier ses préientions. Ce
pauvre prélai, quoique innocent, porta tout le
poids de la colére du prince et fut jeté en exil (4).

1’année suivante (579) les Bretons, déchirant
cette fois, non plus en parcles seulement mais
en actes, le traité de 578, envahirent le pays de
Rennes, brilant et saccageant fout jusqu’aa
bourg de Cornutium (2), situé a quatre lieues au

(1) Greg. Turon., Hist. eccl. Franc., ¥V, 21.

(2) Avj. Cornuz ou, selon la ridicule orthographe
moderne, consacrée officiellement, Corps-Nuds, ¢ne- du
dép. d'lile-et-Viiaine, arr. de Rennes, c* de.Janzé.
Dans des actes des XK et - xine siécles, celie paroisse est
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Sud de la ville épiscopale, et revinrent chez eux
trainant un immense butin et une foule de pri-
sonniers. Alors Beppoléne, général franc, qui
ne s’était point opposé a cette invasion, entra
a son tour dans la Bretagne, dont il dévasta
quelques cantons (1). Pour s’en venger, les Bre-
tons se reprirent a saccager avec une nouvelle
furie les pays de Rennes et de Nantes. En vain
Pévéque de cetie derniére ville, Félix, person-
nage fort respecté, leur envoya une députation;
ils lui promirent bien de réparer le mal, mais,
selon Grégoire de Tours, ils s’en tinrent a la
promesse (2).

Le pieux évéque, cependant, ne se découragea
pas; il fit tout pour éviter a ses ouailles le re-
tour de ce fléau, et il eut la gloire d’'y réussir (3).
Non seulement jusqu’a sa mort advenue le 6 jan-
vier 582, mais encore pendant cing années au-
del, on ne voit pas que les Bretons aient renou-
velé leurs guerres.

1ls les reprirent en 587, et c’est encore sur le
comté de Nantes que tomba le désastre. Gontran,
roi d’Oridans, qui possédait alors ce pays tant
en son nom qu'en celui de Clotaire II, son pu-
pille, donna 'ordre d'y faire marcher une ar-
mée, et envoya préalablement un messager
porter de sanglantes menaces aux Pretons,

appelée Cornutium, tout comme dans Grégoire de Tours;
Pidentité n’est donc pas douteuse. Quant & ceux qui ont
voulu faire du wicus Cornutium de Grégoire St-Aubin-
du-Cormier, ils ont oublié qu’avant 1225 il n’y avait a
St-Aubin ni bourg ni paroisse.

(1) Greg. Tur., Ibid., V, 30.

(2) 1d., Ibid., v, 32.

(3) Fortunat, Miscellanea, III, 8.
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qui, voulant & tout prix détourner Vorage, se
montrérent préts i céder. Au lien d’une ar-
mée, Gontran leur expédia donc une ambas-
sade;, composée de plusieurs grands persennages,
entre autres, Yévéque d’'Orléans, Namase, et
Bertram, celui du' Mans. De leur c6té, les Bre-
tons avaient deux principaux chefs, Waroch d’a-
bord, et un autre, dont les éditeurs de Grégoire
.de Tours ont (je le crois) fort mal déchiffré le
nom sur les manuserits : ou iis lisert Vidimacl.
ou Vidimael, il serait tout aussi aisé de lire Jud-
wael (1), et dés lors il semble que le compagnon,
Yallié de Waroch, en cette rencontre, n’éiait
autre que le roi de Domnonée Judual, ou plut6t
{car on ne peut guére prolonger jusqu'a cette
époque le régne de Judual) son fils et succes-
seur Judaél (2). :

Quoi qu’il en soit, les deux chefs bretons
avouerent et promirent tout ce qu’on voulut :
« Nous. savons irés-bien, déclarérent-ils, que ces
e cités (Rennes et Nantes) appartiennent aux fils
¢ de Clotaire Ier, et que nous-mémes nous devons
« reconnaitre leur suprématie; aussi compose-
¢ rons-nous sans retard pour tout ce que nous

« avons fait contre la justice. » Ils donnérent des

cautions, souscrivirent des engagements, promi-
rent de payer a chacun des rois Gonlran et

(1) Les manuscrits, en effef, portent un mot composé
de trois jambages, un d, quatre jambages, puis la finale
aclo ou aelo. Or, des deux jambages qui précédent le d on
peat tout aussi bien faire fu ou Ju que Uz ou ¥%; et d(?
méme les quatre jambages placés aprés le d donnent ausst
bien uu ou w que im. Donc la lecture Judwael est tout
aussi bien fondée que celle de Vidimacle ou Vz‘dimaé’l.'

-{2) Yoir ci-dessous le § 3.
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Clotaire mille sous d’or de composition, et assu-
rérent qu'ils n’attaqueraient jamais plus le ter-
ritoire de ces cités. Les choses ainsi arrangées,
les dépuiés vinrent rendre compte au roi s ...
Et quelques mois aprés, Waroch, suivi de ses
Bretons, entra dans les vignobles nantais, fit la
vendange, et emporta le vin 2 Vannes. Gontran,
outré de colére, ordonna encore une fois de faire .
marcher contre lui une armée ; mais hiver était
bien proche, et encore une fois cet ordre resta

- sans effet (2).

Encouragés par 'impunité, les Bretons, pen-
dant les années suivantes, continuérent de dé-
vaster les comtés de Nantes et de Rennes, sur-
toat en 588 (3) et au commencement de 590,

Ala fin, Gontran jugea qu'il y allait de son
honneur de réprimer ces attaques. II lanca contre
la Bretagne une grosse armée, sous les ordres
de deux généraux, les ducs Ebracaire et Beppo-
Iéne. Cette division du. commandement fut le
salut des Bretons. Les deux généraux, fous de
jalousie, se partagérent l'armée, et loin d’agir
de concert, s’accablérent d’injures mutuelles.
Drailleurs, tout Ie long de leur route, méme dans
les états de Gontran et de Clotaire, ils firent au-
tant de mal que les Bretons. Hs atteignirent ainsi
le pays de Vannes; ils passérent la Vilaine, ils
passérent I'Oust : Join de sé montrer, cette fois,
Waroch s’était retranché 2 I'écart avec son ar-
mée en des lieux inaccessibles. Pour découvrir
sa retraite et’arriver jusqu'a lui, il fallut qu'un

(1) Greg. Tur., Hist. eccl. Franc.,IX, 18, trad. Gua~
det et Taranne.

(2) Greg. Tur., Ibid., IX, 18.

() ., Ibid., IX, 26.
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prétre du pays, mais sans doute de race gallo-
romaine, servit de guide 2 Beppoléne. Ebra-
caire, bien entendu, refusa de suivre son col-
légue; la plus grosse moitié de I'armée demeura
avec lui.

Beppoléne, avec le reste, combattit seul. Les
Bretons s'étaient postés dans un terrain tout
coupé de ravins et couvert par des marais; ils
avaient nécessairement l'avantage des lieux; ils
venaient de recevoir en cutre un renforl inat-
tendu : ¢'était un corps de ces Saxons du Bessin,
que la reine Frédégonde (mére de Clotaire 1),
grande ennemie de. Beppoléne, avait fait tondre
et vétir 2 la mode bretonne, et envoyés a Wa-
roch pour l'aider & vaincre ce général. La ba-
taille dura trois jours : les Francs, dans les deux
premiers, g’atiribuérent l'avantage, et firent es-
suyer, dit-on, de grandes pertes a leurs ennemis.
Mais ceux-ci avaient manceuvré de facon a les
attirer le troisiéme jour dans des gorges et dans
des fondriéres, ou ils massacrérent a plaisir tout
ce que la fange n’engloutit pas. Beppoléane, gra-
vement blessé d'un coup de lance, combattait en
brave, quand Waroch, le reconnaissant, se jeta
sur lui, le tua, et acheva ainsi la déroute de son
. armée.

Mais il en restait une autre, celle d’Ebracaire,
qui, pendant ce temps-la, vainqueur sans com-
bat, entrait dans Yannes avec pompe, précédé de
tout le clergé de la ville, que 'évéque Régalis
avait envoyé a sa renconire. Le langage de I'é-
véque méme, parlant en cette circonstance au
nom de toute la cité, est digne de remarque :

« Sache bien, dit-il au duc, que nous ne sommes
¢« nullement coupables envers les rois nos sei-
¢ gneurs, et que jamais nous n’avons pris parti

-~
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« contre leur pouvoir; mais, tenus en captivité
« par les Bretons, il nous faut courber la téte
¢ sous ce joug pesant. » '
Cependant on disait que Waroch, ayant chargé
ses trésors sur des navires et gagné la haute mer
pour se retirer dans les iles qui regardent le lit-
toral vénétique (sans doute Houat, Hédic, Belle-
lle) avait vu une effroyable tempéte engloutir
toutes ses richesses. Ce fait n’est guére vraisem-
blable, et Waroch n’en était pas a prendre ce parti
désespéré. Le glaive I'avait violemment débarrassé
de armée de Beppoléne. La ruse l'allait délivrer
de celle d'Ebracaire, mais une ruse déja tellement
usAée que, si le Franc y fut pris, c'est qu'il voulut
Iétre. Cette ruse fut de promettre tout ée qu'on
voulut, afin d’obtenir la paix et le départ de
Parmée. Il renouvela ses serments de fidélité et
de soumissien aux Mérovingiens, donna son ne-
veu en Otage, et surtout n’oublia point de faire &

* Ebracaire de grands présents. Moyennant tout

quoi il garda Vannes, d’'ou le duc sortit enfin
avec ses troupes. Sur ses talons Waroch envoya
son fils Canao avec quelques escadrons guetter
au bas de la Vilaine, le passage de I'armée fran:
que qgui se dirigeait vers le pays de Nantes. Ce
passage en effet n’était pas facile; tout ce qu’il y
avait de bonnes troupes l'effectua d’abord, et
poursuivit sa route sans souci des pauvres héres,
I’noins bien équipés, moins bien armés, blessés
éclopés, malades, qui formaient en grand nombr(;
la queue de V'armée. Le fils de Waroch tomba
sur cette multitude, dont la plupart, ne résistant

point, furent faits prisonniers, et le reste massa-
eré (1).

(1) Greg. Tur,, Hist,, X, 9.
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Tel fut le dernier exploit de Waroch 1T (590),
dont I'histoire ensuite ne parle plus. Frédégaire,
en sa Chronique, mentionne bien encore, quatre
ans plus tard (en 594), une grande baltaille entre
Francs et Bretons, trés-sanglante des deux cotés,
mais sans dire ol ni par qui elle fut livrée. Wa-
roch, s’il vivait, y était sans doute; mais on
ignore tout a fait I'époque de sa mort. Le Baud
et d’Argentré placent cette bataille au bord de la

~grande forét rennaise, prés d'un petit ruisseau
de Noire-Onde et d’'un monastére d'Alion, non
Join de Pantique chiteau de Chevré (1). Il y a
bien vraiment en ce lieu tradition d’une vieille
rencontre entre Francs et Bretons, mais pas de

raison suffisante — du moins 3 mon su -— pour

appliquer (autrement que par conjecture) cette
tradition 2 la bataille de 594.

Ce qui parait siir, c’est que les Bretons, apres
Waroch, restérent maitres de la ville de Vannes
jusqu’au moment ol elle fut reprise, en 'an 753,
par Pépin-le-Bref. On ne peut douter non plus
qu'ils n’aient semé depuis lors, entre cette ville
et la Vilaine, un certain nombre de petites colo-
nies.

Sources.

Sur Canao ou Conober, voir : Grég. de Tours, Hist.
eccl. Franc. IV, & et 20; — Cf, Biogr. Bret., art. Co-
nober.

Sur Macliau : Grég. de Tours, Ibid., IV, &, et Y, 16.

Sur Guérech ou Waroch I : Grég. de Tours, Ibid.,
Y, 16, 217, 30, 32; IX, 18, 24; X, 9.

, (ij Auj. en la c2¢ de la Bouéxiére, c¢°® de Liffré, arr.
de Rennes, dép. d'Ille-et-Vil.
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§ 3. Royaume de Domnonde,

(554-652)

Judual (554 a 580-85). — Aprés ce qui a été
dit au chapitre précédent de la naissance, de Ia
captivité et du rétablissement de ce prince, il ne
reste & meniionner sur son compte qu'un fait
important. C’est que, pour reconnaitre I'im-
mense service qu’il avait recu de saint Samsom,
il soumit tout son royaume, c’est-a-dire la Dom-
nonée entiére, a la juridiction spirituelle des
évéques de Dol {en 555). I est donc le véri-

- table fondateur de cet évéché. Du reste, il gou-

verna sagement son état par les conseils du
méme saint Samson; il fit"aux églises de Dol et
de Léon de grandes libéralités; il eut, d’'une -
femme dont le nom nous est inconnu, cing fils :
Judhaél, Haélon, Déroch, Doéthwal et Archaél.
On peut, par estimation, metire sa mort de 580
4 585, — Saint Samson était certainement mort
avant lui, aux environs de 570. _

Judhatl (580-85 a 605-610). — Fils ainé et suc-
cesseur de Judual. Sauf 'histoire de son mariage
et la longue nomenclature de ses enfants, on
sait de lui peu de chose. Il épousa la belle
Prizel (Pritella), fille d’Ausoch, comte de Léon,
dont on parlera ci-dessous au § 4. Il eut d'elle
un fils ainé appelé Judicaél, et, tant d’elle que
d’une autre femme dont on ne sait le nom (1),
vipgt autres enfants. Voici la liste compléte

(1YL’ Histoire ms. de S. Judica#l, qui est dans les BI.-Mr,

dit positivement que ce prince, encore tout jeune (par-
vulus), avait une. maratre. ‘ : ’
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de cette nombreuse progéniture; nous avons
pris soin de restituer ces noms a leur sincére or-
thographe, singuliérement altérée, qumque en-
core reconnaissable, dans les anciennes généa-
logies. Ce sont d’abord seize fils, savoir :

Judikhaél ou Judicaél, Riwal,

I'ainé de la bande, Judworet,
Eoc, ' Haéloch ou Hailoch,
Eumaél ou Emmaél, Judon,
Judoc ou Judganoc, Guennoc ou Winnoe,
Doéthwal, Guenian,

Wrhaiél ou Gourhaél (1), Guenmaél,
Larghaél, Judhaél, posthume.
Riwas,

Plus cinq filles, qui sont :

Euriel ou Urielle, Cléor,
Onenne, Prust.
Bredguen, -

Tel est I'ordre généralement suivi dans les an-
ciennes listes; mais a part Judicael, qui est cer-
tainement l'ainé, et Judhaél, certainement le
dernier en qualité de posthume, rien ne prouve
que cet ordre soit exactement celui des nais-
sances. Ce qui est sur, ¢’est que plusieurs de ces

_ enfants devinrent des saints : 'ainé d’abord, dont
nous parlerons plus loin'; Judoc ov Judoce, val-
gairement appelé saint Josse, qui ful cacher ses
vertus dans les foréts du Ponthieu; Winnoc ou
Guennoc, qui des siennes alla illustrer la Flandre.

_ (1) Gallet a fait de ce Gourha&l ou Gorel un roi de
Bretagne du nom de Salomon II; voir, sur cette plaisante
méprise, 1a Biographie Bretonne, art. Salomon II.

i g
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Et, parmi les filles, Eurielle, encore invoquée de’

nos jours comme patronne de la paroisse de
Sainte-Urielle (1); Onenne, honorée en la méme
qualité a Tréhorenteuc (2), petite paroisse perdue
sur la lisiére de la forét de Penpont, ou se trouve
un champ que la tradition désigne - comme
emplacement. primitif do chdteau de sainte
Onenne.

Judhaél, ainsi que son pere Judual, fut con-
temporain de plusieurs autres personnages qui,
sans tenir 3 la dynastie domnonéenne, illus-
trérent la Domnonée par I’éclat des plus saintes
ceuvres et des plus sublimes vertus. Nommons
surtout saint Magloire et saint Budoc, les deux
premiers successeurs -de saint Samson sur le
siége de Dol; saint Suliau ou Suliac, I'apdtre des
bords de 1a Rance; saint Méen, établi au cceur de
la forét de Brocéliande; enfin, saint Malo.—C’est
vers 580, c'est-a-dire dans les derniéres années
du régne de Judual ou dans les premiéres de
Judhaél, que saint Malo convertit a la foi chré-
tienne importante cité d’Aleth, jusqu'a ce mo-
ment infectée des superstitions druidiques. C’est
Judhaél, certainement, qui approuva l'élection
du saint, que les Aléthiens convertis avaient
choisi pour évéque, et 'établissement d’un siége
épiscopal dans leur ville.

On peut, par estimation, placer la mort de ce
prince vers 665-610.

Hagloch (de 605-610 a 615 environ). — Jud-

(1) Auj. réunie & Trédias, cve du départ. des Cotes-
du-Nord, arr. de Dinan, cor de Broons.

(2) Paroisse et coe du dép. du Morbihan, arr. de Ploér-
mel, con de Mauron.

3*
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hasl mort, le trone revenait de droit 3 son. fils
ainé Judicaél ; il en prit effectivement possession,
non pour longtemps. o
Les petits rois bretons de ce temps avaient
pour usage .de donner a chacun de leu_rs ﬁ’ls une
sorte de patron ou peére nourricier, appelé dans
les documents latins nuiritius; nous dirions au-
jourd’hui un gouverneur, Haéloch, I'un des pqi-
nés de Judhaél, avait pour nulritius un. certain
‘Rethwal, qualifié d’hérétique dans nos légendes,
paien peut-étre, mais tout au moins fort mau-
vais chrétien, qui complota de mettre sur le
trone son pupille, afin de régner sous son nom.
Pour mieux réussir, il résolut de tuer tous les
fréres d'Haéloch : on sait qu'il y en avait quinze.
Judicaél échappa en se faisant moine dans le mo-
" nastére de Saint-Jean-de-Gaél, dont saint Méen
était abbé. Sept autres furent aussi heureux sans
‘qu’on sache comment ils se sauvérent. Sept en-

fin furent massacrés par Rethwal, dont entre

autres un jeune enfant, que son nuiritius avait
caché dans P'enceinte du monastére de saint
Malo. Rethwal, furieux, Parracha pendant la
nuit de cet asile sacré et le fit égorger par ses
séides, au mépris des priéres et des larmes du
saint évéque d’Aleth,

C'est par cette voie quHaéloch arriva au
trone, peu de temps aprés la mort de Judhaél
(vers 605-610). Rethwal, dit-on, ne tarda pas
d’étre puni de ses crimes par une mort tra-
gique; mais son pupille, son éléve, ne se montra
gue trop digne de lui. '

Un jour qu’il était allé pour chasser dans la
forét de Brécilien, ou il  habitait un manoir
qu’on croit étre Gaél, il fit jeter dans un cachot et
cruellement torturer, avant de le livrer au dernier

LR
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supplice, un de ses serviteurs contre qui il s’était
irrité pour une faute d’ailleurs légére. Le mal-
heureux, du fond de son chachot, poussait des
cris lamentables. Saint Méen, passant par la
d’'aventure, les entend, entre et conjure a deux
genoux le prince de faire grice au prisonnier.

* Haéloch, pour toute réponse, fait jeter a la porte

le moine, qui alors s’adresse au ciel. Grice 2 ses
priéres, le captif réussit a s'évader et vient cher-
cher un refuge au monastére de Satnt-Jean-de-
Gasl, sous la protection du saint. Les gens d’'Hag-
loch: ont bientét découvert le fugitif, mais nul
D'ose violer son asile. Alors Hasloch accourt
furieux, brise la porte de Pabbaye, force le

. cloitre, envahit le temple, et de sa main arrache

sa proie du milieu des moines jusque sous
Tombre du sanctuaire.

Une autre fois, dans le pays d’Aleth, mu de
haine contre saint Malo, et au mépris des priéres
de ce pieux évéque, il démolit, ruine et rase stue
pidement le monastére de Raux (Roz-sur-Coues-
non), que ce prélat venait de fonder.

Mais & ee coup I'attendait Dieu, qui 4 la suite -
de cette expédition le frappa de cécité. Sous cette
plaie le prince s’humilia, détesta ses fautes, im-
plora le pardon du saint, qui, en lui lavant les
yeux avece de I'huile, lui rendit la vue da corps,
et par son intercession la vue de I'dme, c'est-a-
dire une compléte et solide conversion. — De-
puis lors, en effet, il ne cessa de se conduire par
les avis de saint Malo, dent le premier conseil
sans doute fut pour faire rendre an légitime hé-
ritier le trone de Domnonée, vers 613-615. Has-
Ioch garda d’aillears en apanage le pays d’A-
leth du consentement de son ainé, et vécut en-

core une dizaine d’années ou environ (jusqu’en
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620-625), pendant lesquelles il ne cessa d’étre
I’énergique et libéral défenseur des panvres et
des églises, et de se montrer aussi bon qu'il avait
d’abord été mauvais. .

Saint Judicaél (615 a 652). — Judicaél n’était
entré dans le cloiire que pour échapper aux
coups des sicaires de Rethwal; bien que son
ime profondément religieuse se fiit sans beau-
coup de peine soumise aux obligations de la vie
monastique, pourtant le gout qu'il y prit ne fut
pas assez fort pour empécher de rentrer dans

le siécle et de remonter sur le trone, guand Haé-

loch lui restitna sa couronne.

Son régne fut long et prospére. Comment ng
Pelit-il pas été avec un prince dont nos anciens
chroniqueurs nous tracent ce portrait :

« [l fut doux et amiable a toutes gens, de
grande et belle stature, la face piaisante, le re-
gard déhonnaire et doux parler, et quand il fut
en age viril, il confondit, par agilité de corps et
la force de ses bras, maintes compagnies de ses
ennemis dont il étoit environné (1)..... Avec le
saint homme Maclou (saint Malo) avoit grand
familiarité, et trés-volontiers ouoit (écoutait) ses
sermons; car il étoit continuellement tendant i
la vie spirituelle et & honorer les hommes ecclé-
siastiques, trés-ententif consoleur des désolés, re-
cepteur des pauvres, hote des pélerins, défenseur
des veuves, pere des peuples, releveur des misé-
rables et fracteur des orgueilleux... Et fit édifier
plusieurs monastéres, et ceux qui éioient brisés
par ancienneté fit réparer au mieux (2). »

(1) Ingomar, traduit par Le Baud, Hist. de Bret.,

p. 82.
(2) 1d., ibid., p. 87.
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" Les faits justifient cet éloge; car il donna 2
I'abbaye de Saini-Jean-de-Gaél ou Saint-Méen
des terres considérables et d’importants privi-
léges; il fonda le monastére de Penpont; il logea
et eniretint sur ses domaines bon nombre de
pieux solitaires, entre autres, saint Llocau, saint
Léri, etc. On sait aussi, d’autre part, qua la
suite de sa cour il avait toujours une armée de
pauvres, nourris a ses frais, parfois méme servis
de ses propres mains, et qu’il remit bien sou-
vent a ses colons les redevances dont ils étaient
chargés envers lui. Au milien de sa cour il
continuait les austérités du cloitre. Ingomar rap-
porte ¢ qu’il s’abstint par sept ans de boire vin,
« sans qu'aucun en e{it connoissance, fors son
¢« bouteiller, duquel il avait foy qu’il le tien~
¢ droit secret (1). » ‘

En revanche, il exercait 'hospitalité d’'une ma-
niére. vraiment royale. ¢« Rien (nous dit le méme
auteur) ne pouvait se comparer a Pabondance
de ses festins. Nobles ou plébéiens, pauvres ou
étrangers, il faisait & tous joyeux accueil. Jamais,
dans son palais, on ne demanda i an héte : —
D’ou est-tu? gue viens-ta faire ici? — Mais tout
ce qu’il désirait, on le lui donnait sur-le-champ;
et quand il voulait partir, toujours on lui faisait
un présent (2). »

Justicier exact, incorruplible, jamais on ne le
vit faire accepiion des personnes, encore bien
moins céder a la menace, a 'arrogance. Au con-
traire, nul prince mieux que lui ne savait faire '
Ia police de ses états et réprimer énergiquement
les perturbateurs. ¢ La seule crainte de son nom

(1) 1d,, ibid,, p. 81.
(2) Chronicon Briocense ms., f. 56, r°,




détournait les brigands du brigandage; car Diea
Yavait fait fort et vaillant dans les combats, et
plus d’une fois il lui arriva, avec I'aide du Tout-
Puissant, de metire en fuite, seul, armé de son
glaive, des bataillons entiers de ses ennemis (1). »

C’est qu’avece toute sa piété, Judicaél n’en était
pas moins un prince belliqueux, trés-enclin a
guerroyer contre les Francs, et qui plus d’'une
fois céda a sa pente. Au temps du roi Dagobert,

les hostilités entre les deux races devinrent de -

plus en plus vives et d€ moins en moins heu-
reuses pour les Gallo-Francs. Certains auteurs
ont brodé la-dessus des fables ineptes; mais ces
fables ne sauraient détruire le fond qui est vrai,
ni les témoignages contemporains qui racentent
d’une facon si honorable pour Judicaél la négo-
ciation par ol se termina cette guerre.

Dagobert envoya . effectivement aun Breton,
pour avoir satisfaction, un des personnages les
plus vénérés de sa cour, 'évéque de Noyon, Eloi.
Ce saint ne pouvait manquer de s'entendre avec

Judicaél. Bientdt le traité fut conclu, la paix ar-

rétée, les dtages donnés. Mais Eloi fit plus; il sut
manier I'esprit du Breton avec tant d’habile dou-

. ceur, qu’il lui persuada de venir lui-méme con-

firmer cette paix a la cour de Dagobert. Judicaél
se met donc en route, mais il n’est pas seul;
il traine avec lui une suite, non, upe véritable
armée de Bretons (cum multo exercitu generis suz).
C'est dans ce fier appareil qu'Eloi le présente au
roi des Francs, dans sa villa de Creil, ou, par
Ventremise du méme Eloi, le traité de paix entre
ies deux princes devient un traité ¢'alliance (pa-

- cifice confederavit), Le Breton fit de grands pré-

(1) Chronicon Briocense ms., fol. 55, vo, v

e

sents au Mérovingien; qui se piqua de Iui en
rendre de plus beaux encore lors de son retour
en Bretagne (1).

Ces derniers faits sont de 1'an 636 (date cer-
taine). Quelques années aprés, environ 640, Ju-
dicaél abdiqua la couronne de Domnonée pour se
rendre simple moine en I’abbaye de Saint-Jean de
Gaél, que depuis la mort de son fondateur (ad-
venue en l'an 617) on appelait déja Saint-Méen.
Il y passa’ le reste de ses jours dans la pratique
des plus rudes vertus, soumis comme le der-
nier des fréres aux derniéres obligations de la
discipline. Plus d'une fois, dit-on, ses royales
mains préparerent le repas des moines; mais il
avait moins de bonheur, dit-on encore, en cuisine
qu’en guerre (2). Il mourut dans ce monastére le
dimanche 16 décembre 652 (3), et fut aprés sa
mort honoré comme saint.

" Judicaél avait épousé une noble fille du pays
d’Ach en Léon, appelée Moronoé, dont il avait en
plusieurs fils et filles. On connait: seulement le

- nom d’'un de ses fils, Urbien, que Lobineau pré-

sume avoir remplacé son pére sur le trone dom-
nonéen; mais le fait n’est point sir, car rien ne

(1) Nous suivons ici la version de saint Quén, contem-
porain et témoin oculaire, en sa Vie de S. Eloi; Frédé-
gaire parle de ce fait un peu autrement; nous y revien-
drons ci-dessous dans le chapitre IX, concernant les
relations des Bretons avec les Francs avant le 1x¢ siécle.

(2) Vita ms. 8. Judicatlis, Bl.-Mr, XXXVIIL.-

(3) Ses Actes disent expressément qu’il mourut un di-
manche, neuf jours avant Noél : d’ot il faut conclure
que, cette année 13, le 16 décembre éfait un dimanche :
circonstance chrenologique qui se rencontra également en
§47, 652 et 658, Fai cheisi l’année mtetmédxaxre comme
la plus probable. -
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prouve que cet Urbien fit I'ainé. En tout cas,
lorsque Judicaél abdiqua, son fils ainé devait étre
encore fort jeune, car il avait voulu i ce mo-
ment appeler au trone — sans doute comme
régent — son frére Judoe, qui, pour esquiver ce
fardeau, s’enfuit d’'une traite jusque dans le pays
d’Amiens.

Il semble mrontestable, neanmoms, que la
postérité de Judicaél continua de régner en Dom-
nonée jusqu'au temps ou la Bretagne fut conguise
par les lieutenants de Charlemagne, dans les
quinze derniéres années du viue siécle. Mais, des
princes, des événements, qui remplirent cet inter-
valle plus que sécilaire écoulé depuis la mort
de Judicaél, on ne sait absolument rien, ni noms
ni dates, rien de rien.

Sources.

Sur ’histoire de Domnonée de Judual a Judicasl en
général, voir : Ingomar fraduit par Le Baud, Hist. de
Bret., p. 80 4 82 et 86 4 89, — el compilé par le Chro-
nic. Brioc,, D. Morice, Pr. I, 17; — Geneal. §. Win-
nochi, D. Morice, Ibid., 211; — Cf. Biogr. Bret., art.
Domnonée, §§ Judwal, Judhaél, Hatloch, Judikhasl.

-8ur Judual en particulier, voir : Vita ms. S. Sam-
sonis, II, 19, BL-Mx, xxxvur; — Vita S. Pauli durel.,
cap. 47, Bolland. Mars, t. I, p. 119; — Le Baud, Hist.
de Bret., p. 80.

Sur Judhaél et ses enfants Le Baud, p. 81; Chron.
Brioc., D. Morice, Ibid., 17; Geneal. S. Winn., Id.,
ibid., 2

Sur S. Magloire, S. Suliac, S. Méen et S. Malo : Vita
S. Maglorii, Mabillon, 4. 8S. 0. S. B., Sxc. I, p. 223
et suiv.; — Vita S. Sulini vel Suliavi, Boll. Octobre,
t. I, p. 196-197; — Vita ms. S. Mevenni, Bl.-Mx,
xxxviil; — Vita S. Maclovii dans Surius, de Sanctorum
Vitis, Novembre p. 851-354; et dans Mabillon, 4. SS.
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0. S. B., Sxe. I, p. 219 et suivi; — Cf. les vies de S.
Magloire, de S. Suliac, de S. Méen et de S. Malo, dans
les Saints de Bretagne d’Albert Le Grand et de D. Lobi-
neau; et Varticle intitulé I’Apostolat de S. Malo dans
la Revue de Bretagne et de Vendée, t. VIII, p. 62-76 et
118-132.

Sur Haéloch : Vita S Maclovié, D. Morice, Pr. I,
192-193; — Chronic. Brioc. ms., fol. 52 vo; — V. Apos-
tolat de S. Malo dans la Revue de Bret., VIII, p. 72-76.

Sar Judicaél : Le Baud, Hist. de Bret., p. 82 et 86 &

_ 89; — Vita S. Judicaeli, D. Morice, Pr. I, 204-206;

— Vita S. Judoci, 1d., Ibid., 206; — Histor. et Vita
ms. 8. Judicaéli, Bl.-Mx, xxxviit; — Vita ms. S. Laure,
Ibid.; — Chronic. Brioc. ms., fol. 48 et suiv.; — Vita
S. Eligit, auctore S. Audoéno, dans Surius, Décembre,

P 4.

§ 4. Comté de Léon,

(5%0-600)

Hélen (vers 545), — Comme il n’est plus fait
nulle part mention du comte Withur aprés la
fondation de I'évéché de Léon en 535, on doit
croire que ce prince ne survécut pas beaucoup
a cet événement, et mourut probablement en-
viron 540, un peu avant ou un peu apres.

On trouve ensuite dans le Léon un comte
Hélen, qui parait avoir été le successeur de Wi-
thur, sans qu'on sache d’ailleurs s'il était son fils
ou méme son parent; car on ne ‘le connait que
par un épisode tirés-court de la vie de saint
Hervé.

Pendant que ce saint était occupé a constrmre
son monastére de Lanhouarnau, fes ressources
lui faisant défaut, il passa en Cornouaille pour
demander aide a certains seigneurs de cette con-
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trée, et 2 son retour de Gornouaille il se rendit,
sans doute dans-le méme but, a la cour du comte
‘Hélen. Ce comte est représenté comme un prince
riche et fastueux, qui chaque soir, dans les
‘grandes salles "de sa résidence, ne régalait pas
moins de mille guerriers. Mais, dans ces festing
‘vraiment royaux, souvent l'ivresse, embrasant
peu 4 peu tous les- convives, provoquait des
querelles, des rixes, parfois d’effrayanies scénes
de carnage. Hervé attaqua vésolument P'abus
de cette sanglante débauche. On conte méme
qu'il découvrit, dans I'intendant des tables d'Hé-
len, un démon caché sous forme humaine, ha-
bile 3 composer des breuvages qui- inspiraient
fatalement cette ivresse homicide. Quoi qu'il en
soit, il parvint a vaincre le fléau, et, par suite, a
faire d’'Hélen V'un des plus solides appuis de son
monastére. ‘ '

C’est aussi au temps d’Hélen, et vers I'an 550,
qu'on doit placer le débarquement sur la cote
occidentale du Léon d'un pieux moine, Saint
Armel ou Arzel, venu de I'ile de Bretagne avec
une émigration nombreuse, conduite par lui et
par un guerrier appelé Carenkinal, cousin de
saint Paul Aurélien. Cette bande fonda un grand
plou, ayant pour centre 1'église et le monastére
construits par Arzel, d'ou la colonie entiére s’ap-
pela Plou-Arzel (1). Bientdt la pieuse renommée
d’Armel s’étendit au loin; elle vint jusqu'au roi
de Paris, Childebert Ier, qui avait, on le sait, des
rapports fréquents avec le Nord de notre pénin-
sule, el y exercait par Comorre, ainsi gqu'on l'a
vu au chapitre précédent, une autorité réelle.

(1) Plouarzel, auj. cte du dép. du Finistére, arr. de
Brest, cor de St-Renan. ‘
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Ce prince voulut voir Armel, et, malgré sa ré-
pugnance, celui-ci dut se soumettre aux ordres
royaux. Il resta, dit-on, six ans a la cour de
Childebert et ne revint pas dans le Léon.

- On ignore abselument 'époque de la mort

“d’Hélen. .

Ausoch (vers 580). — On ne peut douter que

‘Comorre, aprés son usurpation du irone de Dom-

nonée en 540, pressant de toutes parts le pays de
Léon, n’en ait bientdt réduit le prince, soit
Withur s'il n’était mort, soit apreés lui Hélen,

‘dans un état de dépendance 2 peu prés équiva-

lent & une véritable vassalité. Aprés la chute de
Comorre, le profit de cette situation demeura en-

‘core assez longtemps acquis aux rois de Dom-

nonée. Ainsi, on lit dans les Actes de S. Paul
Aurélien que le roi Judual, étant allé une fois

-(vers 560-565) visiter ce saint évéque dans sa ville
"épiscopale et ayant été 1émoin d’une cure mer-

veilleuse obtenue par son intercession, ui donna

‘tout un canton, appelé depuis du nom méme de

saint Paul, dit 'auteur des Actes, et ou Lobineau,
non sans fondement, croit reconnaitre le terri-
toire nommé jusqu’a la Révolution le Minihé
Saint-Pol, répondant aux deux comtfiunes ac-
tuelles de Roscoff et de Saint-Pol de Léon. Mais

‘Pauteur des Actes ajoute qu’aprés cette libéralité

Judual recut la bénédiction de saint Paul et re-
tourna dans ses propres états (remeavit ad pro-

Cpria) : dou il -suit- évidemment que ni la ville

épiscopale de Léon ni le territoire qui 'entourait
ne faisaient véritablement partie des états de
Judual. Dés lors, & quel titre' ce roi y pouvait-il

faire ainsi acte d’autorité, sinon en qualité de
-prince suzerain confirmant une donation anté-

rieurement faite par ’'un des comtes de Léon,
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que Comorre apparemment avait refusé d’ap-
prouver? Et qui ne sait que, dans les documents
du moyen-ige, ces sortes de confirmation sont
trés-souvent appelées donations?

L’histoire d’Ausoch justifie encore cette ma-
niére de voir. )

Ce chef habitait au bord de la mer, sur la li-
mite du pagus Leonensis proprement dit (archi-
diaconé de Léon) et du Quémenet-Ili, dans un
petit plow ou tréve, que la résidence méme dua
prince avait fait nommer la Tréve de la Cour, en
breton Tref-Lés (1), et dans les calques latins
pris sur le breton Tribus Lesie. La il menait
grande vie, et les princes de Domnonée ne dé-
daignaient point de venir prendre avec lui le
plaisir de la chasse et de recevoir I'hospitalité
dans son manoir. Ainsi fit, entre autres, Judhaél,
soit dans les derniéres annédes de son pére Ju-
dual, soit au premier commencement de son
propre régne, en tout cas, dansla premiére
fleur de sa jeunesse, vers 580-85. Un soir, aprés
Tune de ces grandes chasses, délices des hommes
de cette époque, ce prince, recru de fatigue et de
plaisir, sg.jeta d’une piéce sur sa couche et s’y
endormit d’un profond somme. Bieni6t, parmi
les images confuses d'un songe mystérienx, sur-
git devant lui une figure brillante de grice et de
beauté; il y reconnut aisément la douce et char-
mante Prizel (Pritella), fille ’Ausoch; et le ré-
sultat de ce songe fut qu’il en demanda le len-

(1) Treflés, auj. cve du dép.”du Finistére, arr. de Mor-
laix, con de Plouescat. Lés ou lis, c’est proprement une
cour de justice, aula. Le mot Iref désigne originairement
une subdivision du plow; quelques-unes de ces subdivi-
sions sont devenues elles-mémes de petites paroisses,
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demain la main a son hoéte, et en fit 1a reine de
Domnonée, mére de saint Judicaél.

L’antique auteur qui raconte cet épisode nous
apprend encore d’Auséch deux choses : d’abord,
qu’il était de race royale, descendant d'un roi
appelé Hispertit (1), que dom Lobineau présume
avoir régné dans l'ile de Bretagne, et ou il est
naturel de voir la tige premiére des comtes de
Léon, Withur, Hélen, Ausoch : car celte royale
descendance, jointe au reste de I'histoire, ne per-
met point de méconnaitre, en Ausoch aussi, un
comtie de Léon. D'auire part, dans le méme récit,
on le qualifie formellement vassal ou client de
Judbaél (2). Ainsi, les rois de Domnonée gar-
daient encore a cetle épogue une suzeraineté ou,
si l'on repousse ce terme comme prématuré, une
suprématie incontesiable sur les comtes de Léon.

Even le Grand (vers 590-600). — Mais, dans les
derniéres années du vie siécle, le Léon parait étre
enfin sorti de ce vasselage, grice a un héros
qui sut rétablir 'indépendance des comtes de ce
pays, non par une guerre entreprise contre les
Bretons de Domnonée, mais par ses brillants ex-
ploits contre les ennemis communs de la patrie
bretonne.

Even, comme Ausoch, habitait le Quémenet-
1li, mais non le manoir de Tref-Lés. Il avait porté
sa cour (lés), c’est-a-dire sa principale résidence
plus au Sud, en un lieu ou de nos jours s'éléve

(1) Vita S. Judicaéli, D. Morice, Pr. 1. 204.

(2) « Cumn Judaelus, post venationem swam fatigatus,
se sopori in domo Ausochi sui cleintis dedisset. » Vita
ms. S. Judicaéli, BI-M*, XXXVI11, et Chronic. Brioc. ms.
fol. 48. Co
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une petite ville qui s’appelle encore la Cour d'E-
ven, ou en breton Les-n-Even (1).

Sous le régne de ce prince, des bandes de pi-
rates du Nord, d’origine anglo-saxonne, vinrent
ravager les cotes.du Léon. Voulant pénétrer dans
I'intérieur, ils remontérent la riviere d’Elorn, et
mirent bient6t pxed a terre pour continuer leurs
ravages. A cette époque, une grande forét s'é-
tendait depuis I'Elorn jusqu'aux lieux ou se
trouve maintenant le bourg de Plabennec (2).

Tous les habitants du bas Léon, pensant y trou-r

ver un refuge inaccessible aux barbares, s’y
étaient retirés avec leurs richesses. Les pirates,
alléchés par Vespérance d’un splendide butin,
s’avancérent dans la forét. Mais il y avait en ces
bois un saint ermite appelé Ténénan, venu la de
T'ile de Bretagne pour trouver la solltude et le
calme. Au lieu du calme, il avait trouvé un
peuple en crainte, en alarme sans -chef et sans
direction. Comprenant alors ce que Dieu voulait
de lui, il s'était fait le chef de ce peuple; par ses
conseils, les réfugiés de la forét s'étaient habile-
ment retranchés, ils avaient garni les meilleurs
postes de tours et de bonnes fortifications : si
bien que les pirates vinrent 1a se heurter contre
une résistance valllante, inattendue, dont ils ne
purent triompher et qui les forca a se rembar-
quer avec de grosses pertes (3).

Ces forbans ainsi battus, loin de renoncer a

(1) Pour Les-an-Even; ar est VYarticle. Lesneven,
ch.-1. de co» du dép. du Finistére, arr. de Brest.

(2) Auj. ch.-l. de. con du dép. du Finistére, - arr. de

Brest.

(3) Yoyez Albert Le Grand Saints de Bretagne (20;

édit.), p. 288-290.

Y
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leur proie, méditérent une éclatante revanche.
Ayant donc repris la- mer et contourné le rivage
du Léon, ils vinrent avec toutes leurs forces
opérer une descente sur la edte nord, i deux
ou tirois lieues seulement de Lesneven. Sans
doute leur dessein était de tomber sur la rési-
dence du comte, de le surprendre et de le tuer,
tout au moins de piller sa demeure et @’y faire
un grand butin. Even ne leur en laissa pas
le temps : & peine instruit de leur présence dans
ces parages, il rassemble ses guerriers et marche
droit & eux. Toutefois il se détourna un peu
pour visiter un pieux personnage -— encore un
anachoréte — vénéré de tout le Léon, et appelé -
Goulven. II le trouva dans son ermitage, priant
au pied d'une croix. Le dialogue entre eux fut
bref :

— Paix a toi, homme de Dieu, dit le comte.
Aujourdhui je vais attaquer les plrates prie
pour moi!

— Paix a toi! répondit le moine. Va sans
crainte; et a ton retour viens me trouver ici.

Cela dit, le moine se remit en priere et le
comte en marche. Il atteignit les paiens sur Ia
gréve de Kerlouan (), 3 peine sortis de leurs
navires; il tomba ‘sur eux de furie, en fit mas~
sacre, et remporta une victoire compléte. Le peu
qui échappa s’enfuit par mer et pour ne revenir
jamais. Nos chants populaires bretons ont gardé
le souvenir deé cette grande journée :

« A Keriouan, dit Pun d’entre eux, sur le
champ de bataille, il y a un arbre qui domine le
rivage; il y a un chéne au lieu ou les Saxons

(1) Auj, e du dép. du Flmstere, arr. de Brest,
cor de Lesneven.
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prirent la fuite devant la face d'Iwen-Bras (1). »

Iwen-Bras ou Even le Grand ne fut point -

ingrat. Prés de I'ermitage de saint Goulven, il

bitit une église” et un monastére, il y mit des -

motines, il leur donna pour leur subsistance tout
un grand quartier de forét, qu’ils jetérent bas
pour en faire le canton le plus fertile du Léon,
appelé depuis lors le minthi Saint-Goulven, dont
Ia paroisse de Goulven (2) marque la situation.
Even était d’ailleurs de nature libéral envers
I'Eglise. Il donna a I'abbaye de Landevenec une

tréve voisine de I'Elorn, appelée Lan-Wivret (3),.

et a un saint prétre nommé Morbret, qui lui-
méme ensuite la transféra au méme monastére
de Landevenec, 1'église de Lan-Riwolé ou Lan-
rivoré, et tous les villages en dépendant.

Dans aucun des documents relatifs au comte
Even, on ne trouve trace d’'une sujétion quel-
conque vis-a-vis des rois domnonéens. Et de
vrai, comment le glorieux vainqueur des paiens,
acclamé par les Bretons du surnom de Grand,
aurait-il pu apres sa vicioire étre le vassal de
quelgu’un? Il Jégua donc a ses descendants sa
petite principauté tout 2 fail indépendante. Mais
quels furent ses descendants, nous l'ignorons. Ici
encore, jusqu’au ixe siécle, tous les renseigne-
ments nous font défant. Quelques critiques ont
méme voulu transporter Even le Grand dans le
x¢ siécle; on trouvera a I’Appendice de cette

(1) Villemarqué, Chants popul. de Bret., 3¢ édit.,
t. 1, 212-13.

(2) Cre du dép. du Finistére, arr. de Brest; con de

Lesneven.
(3) Auj. Laneufret, cue du dép. du mestere, arr. de
Brest, con de Ploudiri. .

seconde pariie de notre Préeis la réfutation de
ceite opinion.

-

Sources.

Sur Hélen, voir : Vita ms. S. Hervei, Bl.-Mx, XXXVIII;
et sur 5. Armel : Vita ms. S. Armagili, Ibid.; vie de
S. Armel dans les Saints de Bret. d’Alnert Le Grand et
de D. Lobineat.

Sur Ausoch : Vita S. Pauli Aurel. c. 47, Boll. Mars,
II, 419; — Le Baud, Hist. de Bret. p. 81; — Vita S.
Judicaeli, D. Morice, Pr. I, 204; — Chron. Brioc. ms.
f. 485 — De 8. Judicaele rege historia ms., Bl.-Mx,
XXXVIII.

Sur Even : Vies de S. Goulven et de S. Ténénan dans
Albert Le Grand ; — Vita ms. S. Golvens, Bl.-Mx, XXXVIII;
— Cartul. de Landevenec, D. Morice, Pr. I, 335-336 et
338; — la ballade de Bran dans Villemarqué, Chants
popul. de la Bret. I, 205-215,

Iv.

Tableaw résumé des dynasties bretonnes. — Lacune
historique du vie aw 1xe siécle. — Conquéte
carlovingienne, -

(691-799)

Pour fixer plus aisément dans V'esprit I'histoire
de nos petites principautés bretonnes, du ve au
vie siécle, comme elle vient d'éire exposée dans
les trois chapitres précédents, nous allons donner -
ici, en récapitulant, Ia liste générale et, autant
que possible, la sunite généalogique de tous les
rois, comtes et chefs ci-dessus mentionnés.

12
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A. Chefs antérieurs a la constitution définitive des prin-
cipautés bretonmes.

4o Dans le territoire de la cité des Vénetes :

Riothime, rol des Bretons, en 469.

Eusebius, roi (gallo-romain) de Vannes et du
Vannetais oriental, vers 490.

20 Dans le territoire de la cité des Curiosolites :

Fracan
Riwal Iex
Conan
Conothec

* 30 Dans le territoire de la cité des Osismes :

petits chefs bretons, de 465 & 500.

petits chefs bretons,
établis dans le Sud
du territoire osismien

Riwelen Mur-Marchow
Riwelen Marchow

Congar {Cornouaille), vers
- 470,

Romelius ) PeUils chefs bretons dans le Nord-

TZ d:éz ouest du territoire osismien (Léon),

de 500 & 520.

;
|
L
¥

(480-505).
A

1. Grallon-Mur

" i

Rivelen, mort avant son pére

11, Daniel Dremruz

=
g

A

"~

—(3

=~}

-

=
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B. Bois ou Comtes de Cornouaille.

1178).

(voy. D. Morice, Pr. I,
177~

(505-515).
|
IIL. Budic Ier

marié dans Pile de Bretagne a

Anauved
(538-570).

(515-524).
!
1v. 8. Méliau

Y. Rivod, usurpateur
(531-538).

(524-531).
[
V. 8. Mélar
{531-538).

S. Tyfei, mort  S. Oudocée, évéque

S. Ismaél, évéque

VII. Teudric,
détroné par Macliau
comte de Browerech;

de
Landafr.

jeune.

en
Grande-Bretagne.

rétabli en 577,

(1) Ce n'est que par conjecture que Yon fait Kehédan fils de Grallon 5 mais i1 appartensit certainement 4 la famillo royalo de

Cornouaille,



L Gu‘érech ou Waroch Ier

£
a
(500-550). g
-
| N g
. e SR RE TR RN S S . IR
11. Canao ou Conober 1L Macliay, Trois autres fils dont gte Trifine, £
(550-560). tué par Teudric, comte on mariée & Comorre, g!
de Cornouaille ne sait les noms. morte en 548. B E
b
| (560-571). E. =X
| ! g
N . -3
k Jacob ou Jacut, tué avec IV. Guérech ou Waroch 11 8
i : : son © (57T &) g
{ pél'e en 517, - régl]ﬂit eﬂclore en 590, ?
' 1
It .- )
; V. Canao IT 2
| avait -age d’homme’ en 590. ) F
|
8 B
! -
o
I - .
I. Riwal (518-520).
_ |
II. Déroch (520-530). Cabur.
|
IIL Riathan 1V. Jonas (1)
(530-535). (585-540).
| . e
Y. Judual, =
détréné par Comorre en 540, rétabli en 554 o,
(554 4 580-85), 2 |
4 I &
T . © ~
VI. Judhaél, marié & Prizel Haglon. Déroch. Dosthwal. Archaél. g ]
(580-85 1605-610), 8
8.
o
VIL S. Judicaél, VIL. Haéloch, 8. Judoc, Ste Eurielle, )
détrdné par Hadloch ; l‘éta!fli vers usurpateur 8. Winnoc Ste Onenne
S vons 0403 monst on(605-610 & 615 ). et e :
652 ou 658. | : douze autres fils. trois autres filles.
e e .
Urbien.

(1) Les anciennes généalogies font Jonas fils do Riathan; on peut voir ci-dessus (chap, [01'., § 4) pour quels motifs jo pro-
pose de les corriger ici, en faisant ces deux princes frdres, of tous deux fils de Dévoch,

L4
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E, Comtes de Léoen,

Il vy a lieu de croire gue les comies de Léon,
dont les noms nous ont été conservés, apparte-
naient 32 la méme famille et descendaient tous de
ce roi Hispertit dont il a été question ci-dessus
(chap. III, § 4). Mais on ne sait si ce roi régna
dans l'ile de Bretagne ou en Armoriquse. On ne
sait non plus quels rapports de parenté exis-
taient enire les quaire comtes de Léon dont
nous avons parlé. Dans cette incertitude, nous
- nous bornerons 2 rappeler ici leurs noms :

1. Withur, de 530 a 540 environ;

Y. Heélen, vers 5453

NI Ausoch, vers 580
" 1V. Even le Grand, vers 590 600.

¥. Comtes de Poher.

-Nous ne connaissons que deux comies de Poher
aniérieurs au 1%° siécle, savoir :

- §. Comorre Ier le Maudit, de 520 environ a

554,

1. Comorre i1, fils dun precedent

Mais il est incontestable que ce comié continua
d’avoir ses princes particuliers, puisque nous les
retrouvons au Ixe siécle dans les titres du cartu-
laire de Redon, avec toute la figure et la situa-
tion des grands comies de Bretagne (1).

(1) Voy. D. Morice, Pr. I, 145, 278, 309, 332.

FDUR £ Q.

On voit que toutes ces listes vont 3 peine jus-
qu’a fa fin du vie siécle, une seunle exceptée (celle
de Domnonée) gui se prolonge jusgu’au milieu
du vire.

La fin de nos listes ne marque celle ni des
petites prineipautés bretonnes ni de leurs dynas-
ties, mais seulement le point ol s’arrétent hos
documents historiques.

Pendant prés de deux siécles, en effet, depuis
le wilieu du vire pour la Domnonée, et pour le
reste du pays depuis I3 fin du vie jusqua la
conquéte ggrlovingienne (799), la Bretagne n’a
pas d'histoire. Pas un document écrit, pas une
tradition de quelque importance : un silence ab-
solu, une nuit compléte. Une seule chose semble
certaine, c’est la persisiance des petites prineci-
pauiés bretonnes, probablement sous le sceptre
des mémes dynasties, et leur indépendance vis-
a-vis des Franes,

A cet égard, nous avons un témoignage d’'au-
tant plus irrécusable qu’il est étranger a la Bre~-
tagne : c’est celui des Annales de Metz. Il y est
dit, sous la date de 691 (1), que Pépin de Hers-
tall, ayant définitivement assis sa domination
comme maire du palais, ne songea plus qu'a
faire rentrer sous empire des Francs les nations
qui P'avaient reconnu jadis et s’en étaient depuis
affranchies, par l'incurie des Mérovingiens. Ces
nations, on nous les nomme : Saxons, Frisons,
Bavarois, Allemands, Aquitains, Gascons, Bre-
tons. « Déja le vaillant Pépin, ajoute~i-on, en
« avait réduit quelques-unes; mais les auires

(1) Cest 1a date des Annales; mais D. Bouquet la cor-
rige en celle de 688; voyez Recueil des historiens de
France, t. IL, p. 680. -
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¢ persistaient dans leur rébeliion (1). » Nul doute
que ce dernier cas ne flit celui des Bretons,
contre qui Pépin de Herstall n’avait jusqu’alors
rien entrepris et depuis lors non plus n’entreprit
rien; du moins, Pon n’en trouve pas trace :
d’ol il faut conclure qu’a leur égard il s'en tint
au-désir, sans trouver le temps de passer a 'exé-
cution. Ainsi nos Bretons restérent plus indé-
pendants que jamais.

Mais le petit-fils entama ce que P'aienl n’avait
pu faire. Pépin-le-Bref, a peine roi et encore 4 la
premiére année de sa dynastie, envoya contre les
Bretons (en 753) une armée, qui leur prit la ville
de Vannes et se vanta d’avoir soumis toute la
Bretagne (2). Ce qu’il peut y avoir de vrai sous
cetie fanfaronnade, c’est gue les Bretons, pour
éloigner I'ennemi, se solent soumis au tribut,
comme jadis en pareil cas Warcch I, IIs tinrent
leurs engagements comme Waroch, et se las-
sérent bienidt de payer. Aussi, quelque trente
ans plas tard (en 786}, voyant que touies ses in-
jonctions n’en pouvaient rien tirer, Charlemagne
envoya pour les réduire son sénéchal Audulf, qui
avec ses troupes entra dans le pays, prit un cer-
tain nombre de chiteaux ou postes fortifiés, et
contraignit les Bretons a venir 3 composiiion,

donner des oOtages, payer le tribut (3). Par ail-

Lo~

(1) « E quibus quosdam praecellentissimué princeps
Pippinus jam subegerat; quidam adhue rebelles extite-
rant. » dnnales Francorum Mettenses, dans D. Bouquet,
Rece. des hist. de Fr., ibid.

* (2) Annal. Francor. Mett., a. 753, dans Bouquet, Ibid.,
t. V, p. 336.

(8) Annal. Francor. Loisel. et Annal. Eginkardi an.

786, dans Bouquet, Ibid., V, p. 44 et 207.
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leurs , ils restaient indépendants : ce n'éfait
donc pas encore une conquéte,

Eile eut lieu treize ans aprés (en 799), par les
mains du comte Gui, gouverneur de la Marche
franco-bretonne, résidant a Vannes, qui sans
doute avait eu souvent & souffrir des courses et
des pilleries de ses rudes voisins., Soit revanche,
d'ailleurs, soit agression, il appela 3 son aide
plusieurs comtes Francs ses amis, el tous en-
semble ayant fait une grosse armée entrérent
en Bretagne. lls pénétrérent  jusqu’au fond de
la péninsule, la soumirent tout entiére et tout
a fait : ce qut ne $'était encore jomais vu, disent

“les chroniqueurs (1). A ce coup, les Bretons ne

s'en tirérent pas au prix d'un tribut; leur li-
berté y passa; force leur fut de plier sous le
joug d'un maitre étranger, et de voir leur pays
réduit en province de 'empire Franc.

Sur le mode méme de leur soumission, les con-
temporains notent un détail qui a son intéreét.
C’est que les divers princes bretons, en se sou~
mettant, remettaient a Gui, pour les envoyer a
Charlemagne, leurs armes avec lear nom gravé
dessus. « Par cette remise, nous dit-on, chacun

(1) « An. 799. Wido comes, qui in marca Britanniz
prasidebat, una cum sociis comitibus Britanniam ingres-
sus totamque perlustrans in deditionem accepit; et regi
de Saxonia reverso arma ducum qui se dediderant, in-
seriptis singulorum nominibus, praesentavit : nam his se

et terram et populum unusquisque illorum tradidit. Et

tola Brilannoram provincia, quod nunquam antea o
Francis fuerat, a Francis subjugata est. » Annal. Fran-
cor. Loisel. dans Bouguet, Ibid., V, 52; Cf. Annales
Eginhardi, eod, anno, Ibid., V, 214,

4&
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¢ d’eux entendait livrer au roi- Charles soi, sa
¢ terre et son peuple. » Ainsi la Bretagne élait
encore partagée enire plusieurs princes, dont
chacun avait son peuple, son petit Eiat, se sou-
mettait et traitait séparément. Voila donc la
preuve certaine que nos petites principautés
bretonnes du vr° siécle conservérent leur exis-
tence et leur respective indépendance jusqu’au
temps de la conquéie carlovingienne.

Au jour méme de cette conquéie’nous nous -

arréions, comme au seuil d’une nouvelle ére de
lhlston"e de Bretagne. Au lieu d'y entrer, i
nous faut maintenant revenir sur nos pas, pour
étudier de plus pres le ¢oté ecclésiastique de nos
origines.

V.

De lEglzse. — D role historigue des saints de
Bretagne.

Nous avons déja dit (1) que PEglise bretonne
remplit, dans la fondation de notre société bri-
tanno-armoricaine, un roéle capital. Réle qui se
développe en une action triple, saveoir : 1° ja

lutte des évéques et des moines bretons contre

le paganisme armoricain; 2¢ leurs efforts pour
restaurer, dans une terre a demi-déserte, la civi-
lisation maiérielle; 3o leur influence personnelle
sur Pesprit des princes et la marche des cvﬂno—
mems politiques.

(1) Voyez rotre Ire pariie, chap. V et Vi, Ann. hist.
de Bret. pour 1861, p. 43 et 68.

L g9

1
§ Lef, Lutte comire lo paganisme,

Dans tout le pays occupé par les émigrés bre-
tons, c’est & eux qu’on doit la ruine du paga-
nisme et I’établissement de la foi chrétienne.
Ainsi V'atteste, comme on le verra tout a l'heure,
la voix unanime des traditions et des docu—
ments anciens.

On a pourtant contesté ceite vérité.

Le pays possédé par les Bretons avant le 1xe
sidcle c’est, comme on la déja dit, la partie
de notre péninsule sise a 'ouest d'une ligne al-
lant de 'embouchure du Couésnon au golfe du
Morbihan, soit tout I'ancien territoire des Curio-
solites et des Osismes, une grande partie de celui
des Vénetes, et une petite de celui des Rédons.
Or, il existe une antique nomenclature, la Notice
des provinces et des cités de la- Gaule, rédigée irés-
probablement avant la grande invasion barbare
de- 406, certainement avant }a mort d'Honorius
(423), et ou nul, jusqu'a ces derniérs temps,
n’avait vu qu'une topographie civile, devenue
ensuite le modeéle des circonscriptions ecclésias-
tiques, mais n’en ayant pas moins dans le prin-
cipe et lors de sa rédaction un caractére pu-
rement civil. Depuis quelques années, certains
auteurs se sont avisés d'y voir une topographie
ecclésiastigue. Selon eux, toutes les cités poriées
sur cette liste enssent éié des évéchés dés Je
temps de sa rédaction, c'est-d-dire dés 406; et
comme on v trouve, ouire les cités des Rédons,
des Nammnétes et des Vénétes, celle des Curiosolites
et celle des Osismes, il suivrait de 1a que tous ces
peuples avaient déja des évéques, c'esi-a-dire



étaient chrétiens, soixante ans avant la venue des
Bretons en Armorique. Dés lors, ce ne serait
donc pas les Bretons qui eussent apporté le
christianisme dans 'Ouest de notre péninsule.
De 1a sortiraient encore d’étranges conséquences,
par exemple, 'existence de I'évéché de Vannes

longtemps avant saint Paterne, l'existence d’un
évéché et d'un dioeése de Corseul, d'un dio-
cése et d'un évéché de Carhaix ou Vorgamum,

dont jamais on n’ouit parler a aucune épogque,
en un mot, le renversement de toutes les tra-
ditions, de tous les documents anciens de notre

histoire ecclésiastique. Pareilles conséquences .

sont bien pour faire réfléchir. Mais il y a mieux :

la base méme du systéme manque, les argu-
ments allégués en faveur du caractére originel-
lement ecclésiastique de la Notice ne reposent
que sur un maleniendu, et la méprise dissipée,
ils s’évanouissent. On s’en convaincra sans peine,

nous le croyons, en lisant, & "Appendice de cette

deuxiéme partie, notre note Sur le véritable carac-
tére de la Notice des Gaules. U n’y a donc point
a se préoccuper de ce genre ¢’objections : libres
de ce coté, recueillons mainienant le témoignage
de la tradition bretonne et de nos antiques docu~
ments.

Les prétres de la Grande-Bretagne, chassés de

leur fle par le fer saxom, ne furent point sans
pressentir la. grande mission réservée a leur zéle
sur le continent. Voyez, par exemple, la Vie de
saint Brieuc :

« Dans Ia nuit de la Pentecéte, Brieue, aprés -

avoir terminé I'office au cheeur, fut surpris par

un léger sommeil, durant lequel un ange lui -

apparaissant lui ordonna de passer dans la Bre-

A

s BE

tagne continentale pour éclairer cette' région
des lumiéres de sa science et de sa verta (1). »

Et dans Ia Vie de saint Lunaire : )

« Un jour gu'on lisait devant Lunaire I'livan-
gile ol le Seigneur dit : S¢ vous ne quities voire
pére et votre mére, vous ne jouires point du royawme
des cicux, le saint se prit a songer aux moyens de
se rendre réellement disciple du Christ. Alors une
voix venant a lui: ¢ Lunaire, tes pensées sont
¢ bonnes, dit-elle, hate-ioi, iraverse Ia mer : la-
.« bas des peuples tattendent pour sortir,d ta
« parole, de la nuit du paganisme (2). »

Et saint Paul Aurélien, quand a son arrivée de
la Grande-Bretagne il débarque en ['ile d’Cues-
sant, et Ia s’arréie et hésite, tout en ayant devant
les yeux ce beau pays de Léon dont il doit éire
Papdtre et le premier pasteur, alors aussi vient
d’en haut une voix céleste qui le pousse et 'ex-
cite : « Ce n'est point 13, lui crie-t-elle, le lien
« que la Providence t'a destiné, Un auire pays
« Yatiend, et dans ce pays tout un peuple d’ori-
« gine diverse que ton devoir est d'insiruire
e et de conguérir 3 Jésus-Christ. Pars donc, et
« passe sur le continent (3). » Saint Paul écouta
celte voix. Qu'en résulta-t-il? Que les idoles
furent détruites dans tout le Léon et les paiens

(1) Bolls §ai, I, p. 93. _

(2) « Leonori, bene cogitas; ultra male pergere non
differas, quoniam illic gentes te expectant, ut eas conver-
tas ab errore paganorum. » Vite S. Leonorii, Boll. Juil-
let, I, p. 125.

(8) « Non emim iste tibi designatus est locus;. alius
quippe te expectat, in quo multiplex diversi generis po-
pulus per te edocendus Christo acquiretur... » Vite S..
Pauli, ¢, 2%, Boll. Mars, i, p. 116.
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confondus, grice aux merveilles de sa charité,
de sa science et de ses saintes prédications (1).

La méme ol il moissonnait, d’auires trou-
vaient encore a glaner. Un Irlandais, Sané ou
Sezni, devint I'apdtre, puis le patron du canton
dit aujourd’hui Plou-Sané, ol Yon voyait en-
core au xvie siécle les deux croix qu’y planta ce
saint a son arrivée pour en prendre possession
au nom du Christ, et jusqu'a Pautel de pierre
sur lequel il célébra sa premiére messe (2).

En Gornouaille, les deux chefs de la prepa-
gande chrétienne sont saint Corentin et saint
Guennolé, le premier 2 raison de sa charge d’é=
véque, Vaunire comme fondateur du plus ancien
et du pius grand monastére du pays. On nous
montire Corentin tout oecupé & verser aux peu-
ples le breuvage savoureux de la foi chré-
tienne (3), et Guennolé, du fond de son abbaye,
étendant sur la Cornonaille, de la rade de Brest
a PEll¢, tout un réseau de colonies monastiques
formées de ses pius chers disciples : 2 Ermelliac

(1) « Destructa s'.mt igitur templa xdo‘omm quia per
totara Britanniam, Paulo doctoze, effulsit claritas operum
bonorum. Nam quique insignes certabant Deo ecclesias
fabricare, monasteria construere... Confundebatur, si guis
paganus inveniebatur, Pauli sanctissimi signis mirabilibus
et stupendis virtutibus; moliicbat perfidorum corda pre-
dicatio sancta. » Vit. §. Pauls, ¢. 48, Ibid., p. 119.

(2) Albert Le Grand, 2° édit., p. 77-78. Plousané est
auj. ¢m¢ da dép. du Finistére, arr. de Brest, ¢on de St~
Benan. Selon #. de EKerdanet (p. 64), ces deux croix
subsistaient encore en 1837.

(3) Cum... nitentema porgeret haustum

Ac populo sitienti Courentinus, in almo
" Ordine preefulgens cum sacro corpore Christi.
(Gurdestin, Vite ms. 8. Guengal., I, 18.)
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{aujourd’hui Irvillae) saint Valai et saint Martin,
a Castel-Nin (Chéiteaunlin) saint Idunet, 4 Lo-
they saint Dey, saint Wigon a Trégourez, saint
Rasian et saint Tanvoud darns les cantons de
Choroé (Corai), Scaér et le Facuét; saint Rioe a
Lanriec (1), ete. Chacun de ces petits nids mo-
nastiques était un cenire d’'action et de prosély-
tisme évangélique. Ajoutons-y, quoiqu’ils ne fus-
sent pas disciples de Guennolé, saint Tudi a T'em-
bouchure de POdet (3 Loc-Tudi), et YHibernois
saint Roman, perdu sous Yombre de la forét
de Névet, mais qui prediguait ses soins aux ha-
bitants du pays de Porzai (2). .
Dans le pays de Vannes, saint Gildas evangehsa
le littoral et la vallée du Blavet. Ii avait au bord
de ce fleuve, et sous la moniagne de (astennec,
un monasiére et un oratoire creusé dans le roc,
gui est mainienant une petile chapelle dite de
Saint-Gildas. La vieilie statue, connue sous le
nom de Vénus de Quinipili (prés Baud), se trou-

(1) Voy.-Cartulaire de Landevenec passim, D. Morice,
Pr. I, 177-179, et 12 Vie de S. Guenoclé dans les Sainis
de Bretagne de Lobineau, p. 47.

(2) Entre auires, au mari de Kéban; voir la légende
de S. Ronan dans Villemargué, Chants popul. de la-
Bret., 3¢ édit., Ii, p. 402-405. — S. Ronan habitait &
Locronan, auj. ¢ve du dép. du Finistére, arr. de Chitean-
lin, ¢o= de Dousrnenez. Des autres paroisses ci-dessus,
une seiie est dans le Morbihan, saveir : le Facudl, ch.-1.
de.con de Yarr. de Pontivy. Les autres sont du dép. du
Finistére, savoir : — de Varr. de Quimperlé, Secadr,
ch.-l. de ¢o=; — de Parr. de Quimper, Lanriec, ¢o® de
‘Concarnean, et Lociudi, ¢o® de Poni-YAbbé; — de Varr.
de Chatesulin, Chateaulin, ch.-1. &arr., Lothey, éon de
Pleyben , Corai et Trégourez, ¢or de Chaieauneuf-du-
Faou; — de l'arr. de Brest, Irvillac, co= de Daoulas.
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vait au xvre siécle sur la montagne de Casten-
nec, et I'on croyait alors qque cette idole avait été
renversée et cachée en terre par saint Gildas,
d’ou on I'aurait exhumée a une -époque relative-
ment moderne (1). ‘L’un des disciples de Gildas,
Bieuvzi, qui a dorné son nom & la paroisse ou
se trouve Castennec, fut tué par un chef paien
du voisinage (2). Plus au Nord, au-dessus méme
de Pontivy, saint Goneri, retiré dans une grande
forét dont un petit reste subsiste encore sous le
nom de Branguili, convertit an christianisme un
auire chef paien, nommé Alvandus, et tout le
peuple des environs (3).

Les grands missionnaires abondent en Dom-
nonée. A I’Ouest, c’est saint Tugdual, avec son
armée de disciples, saint Ruelin, saint Kirec,
saint Briac, saint Louénan et bien d’autres, car
il en avait, dit-on, dans presque tous les canions
de la péninsule (4).

(1) Hist. ms. de Vabbaye de S'-Gildas, Bibl. Roy.
Mss., fonds St-Germain fr. no 922, p. 257-258.

(2) Ibid., p. 258. ~— Bieuzi, auj. ¢*¢ du dép. du Mor-
bihan, arr. de Pontivy, ¢ de Baud.

3) « Beato Gonerio pradicante, seraen verbi Bei in
Alvandum et famulos ejus seminante, docenteque popu-
lum super articulis fidei, quos guasi omnes ignorabant...»
Vita ms. S. Goneris, Bl.-Mx, xxxvin, — St-Gobnnery,
anj. cv¢ du dép. du Borbihan, arr. et e°™ de Pontivy.

(4) « Per omnes fere Armorice regionmis provincias
verbum Dei disseminans, Tugdualus celebris habebatur...
Satagente igitur strenuo Christi milite, Minoris Britannie
potentes verbo fides tlluminati predia in elemosynam et
dederunt... Ab occidentali ad orientalem ejusdem regio-
nis partem, rare essent parochiz in quibus S. Tugduall
non haberentur discipuli. » Vita ms. 8. Tugduald, Bl.-Ms,
Ibid.

et e R

o e e
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Au centre de la Domnonée, saint Brieuc, qui
étendit ses travaux apostoliques des rives du
Jaudi 2 eelles du Gouét.

Dans P'Est, enfin, nous trouvons saint Samson
et saint Lunaire, saint Suliac et saint Malo. Un
poéme historique du vin® si¢cle, composé par un
clerc de I'église de Dol, dit positivement :

« Dieu avait envoyé des docteurs apostoliques
« répandre en divers climats les semences de la
¢ vie éternelle. Mais aucun d’eux, nous la--
¢ vouons, n’avait encore dirigé ses pas vers

.« nous, quand, par Yordre du Seigneur, Samson

« vint enfin nous visiter. La savante Gaule n’a-
« vait point cherché a nous instruire et a dissi-
« per notre ignorance : c'est P’arrivée de Samson
¢ qui fit briller Ia lumiére sur notre pays (1).- »
Saint Samson g’employa de fout son pouvoir et
avec un grand secces 2 répandre autour de lui
cette divine lumiére de P'Evangile (2). Il avait en
Lunaire et en Suliac deux vaillants auxiliaires,
dont le dernier eut la gloire, outre beaucoup

(1) Jam Dominus misit patriarchas atque prophetas,
Misit apostolicos doctores semina vite
Spargere perpetu passim per seecula cuncta.
Ex ipsis nullum nobis venisse fatemur,
Ni Domini jussu venisset denique Samson.
Gallia nundum nos stolidos doctrix docuisset :
Adventu regio Samsonis nostra refulget. _
(Vite ms. S. Samsonis, Bl.-M*, xxxym.) ]
(2) Iis in partibus adhue d@emonum sql{alepa_t spurci-
tia et, jam passim Evangelii regnante gratia, ibi res‘m?-
rant idolatrizz vestigia... S. Samsen in territorio urbis in
qua episcopatom administrabat non mediocriter labor?m
impendebat ut de regno Domini sui exturbaret pagan}s—
mum et ad laudem Dei ampliaret christianismum. » Vita
§. Maclovii, cap. 12, dans Surius, Novembre, p. 351.
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d’a_t.utres conquétes, de convertir 2 la foi un chef
palen qui dominait sur la Rance, dans le canion
meme habité par son convertisseur'(i). Grice
aux g_efforts de ces trois apétres, Fidolairie fut
reduite pour dernier refuge a la ville d’Aleth ot
a son territoire immédiat, pagus Alethensis en
breton Pou-Aleth, ce quon a plus tard noxilmé
bar contraction Pouleth et Clos-Pouleth.

Par une exception remarquable en Armorique
A}eth elait demeurée jusqu’au vie siécle le siége,
d’un commerce aclif et éiendu, dont I prospérité
retenait dans ses murs une population relative-
meat considérable. Aussi le draidisme en avait-
il fait sa citadelie (2). Derriére ses remparis il fint
l’ongte’mps. C'est saint Malo qui eut la gloire de
l.en <‘i‘eloger vers I'an 580, et de metire ainsi Ia
qermere’ main au triomphe de PEvangile dans
notre péninsule. L’histoire de cette conversion

est eurieuse, circonstanciée; je I'ai raconide ail- -

leurs en de_ta%ii (3); je regrette de ne pouvoir la
r?pren_dre 1CL, mais ce serall dépasser le cadre
d’un simple préeis.

A1) « Cum autem multis (S. Sulinus vel Suliavus) pol-
}elfet virtuiibus, plurimi, inter quos prineeps regionis
illivs, ad eum convenientes, ab errore paganorum ad
c.hr‘istianisqum reversi, baptizali sunt. » Vite 8. Su~
Zu:n, Boll. Octobre, I, p. 197. Sur saint Lunaire, yoir
Vite S. Leonorii, c. 5, Boll. Juillet, 1, p. 121—122’

(g) « Antiquissima civitas Aletis (sic), eo tempor; po-
palis et navalibus commerciis frequéntata, sed chris;iana
ﬁ.de erab vacua. » Vita S. Maclovis, c. 10, dans Ma-
“billon, A.. 8S. 0. 8. B., Sze. 1, P. 219. Suit le récit de
la conversion d’Aleth par S. Malo.

(3) VYovez Bulletin Arehéol. de T dssociation Bretonne
t. I, 1% partie, P. 37-39; et Revue de Bretagne et d;
Vendée, t. IX, p. 67-69.
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Quant au centre de la Bretagne, a ce grand
pays tout boisé appelé le Poutrécoét, ni la
profondeur de ses foréts, ni le silence de ses
vertes solitudes ne le pureni sauver des at-
teintes de nos missionnaires bretons. ('était de
toule la péninsule la conirée la plus déserte;
pourtant on y renconirait encore quelgues habi-
tants; au fond des vallées les plus fertiles vi-
vaient encore ca et ld quelques petites tribus,
cachdes dans les oasis formées par les clairiéres
de la foréi. Le reste du monde les ignorait, nos
apdires les déconvrirent; ils pourchassérent jus-
gue-1a le druidisme, et parvinrent, 13 comme
ailleurs, a faire triompher !a fol da Christ. Parmi
ceux qui se consacrérent a cette tdche figure an
premier rang saint Armel. Aprés un séjour de six
années 2 la cour de Childebért fer, i avait enfin
eu de celui-cl permission de revenir en Armo-
rique; mais le roi prétendait au moins le garder
dans son royaume, en lul donnant sur le terri-
toire du comtié de Rennes un canton ou le saint
devait habiter, ot il batit efectivement un mo-
nastére, une église, ot qui avjourd’hui encore
s’appelie Saint-Armel des Boschaux (i), Armel y
séjourna guelque temps, au milieu de la vénéra-
tlon wuniverselle. Mais cetie vie était pour Iui
trop calme et trop douce. Ce qu'll voulait, ¢'é~
tait 2 la fois plus de peine et plus de mérite. 11
franchit dene la frontiére bretonne, se lanca in-
trépidement (erupit) A travers les cantons les plus
déserts, les plus écartés de Brelagne, et voua le
reste de sa vie & répandre la lumiére évangélique
parmi ces pauvres peuplades armoricaines per-

(1) Cme du dép. d'Wlet-et-Vilaine, arr. de Rennes, con
de Chateaugiron.
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dues dans leurs bois, et que leurs boig dérobaient
au monde entier (1). Sa place d’armes, dans cette
campagne contre le paganisme, fut un monastére
fondé par lui a4 Pintérieur méme dau Poutré-
coét, autour duquel se forma un plow qui re-
tint le nom de son fondateur : c’est aujourd’hui
la ville de Ploérmel 2). .

Saint Méen, dont le monastére n'était pas fort
éloigné, s'associa 3 Pentreprise de saint Armel.
La tradition populaire conserve encore le souve-
nir de ses prédications. Dans une lande (3), entre
Ploérmel et Malestroit, s’éléve un groupe de ro-
chers qui de loin présente Paspect d’une muraille
crénelée, et que les baysans appellent le chdtequ de
saint Méen. L'une des roches de cette forteresse
naturelle, placée un peu en avant;, a la forme
d’une tribune, et aussi est-ce pour le peuple la
chaire de saint Méen - 13, dit-on, le saint préchait
la foi chrétienne a des muititudes nombreuses
qui couvraient la lande; et, pour compléter le
sens de cette tradition, on peut voir de cette
chaire méme un dolmen celtique en ruine, dont
les gros blocs renversés gisent sur la bruyére.

(1) « Timens itaque vir beatus (S. Armagilus) ne po-
puiari favore vitam sanctam macularet, et fractus deside-
rans facere uberiores verbum Dei seminando, ad deserta
loca Britannie erupit, et antiqua pPaganorum comments
idoloramque figmenta destruens, omnem vitiorum labem
atque peccatorum sordes extinguere conabatur. » Vita
ms. S., Armagils, Bl -, XXXVIII,

(2) Ch.-1. @'arr., dép. du Morbihan. On éerivait au
moyen age Plou-Armel, i

(3) La lande de St-Méen, en la cormune de la Cha-

pelle-sous-Plogrmel, con de Bialestroit, arr. de Ploérmel,
dép. du Morbihan, .
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Enfin, ce sont aussi des moines et des é.véque‘s
venus de la Grande-Bretagne qui cox}qun'ffnt a
I'Evangile les iles du Cotentin : Angia (au_]om:—
d’hui Jersey), Resia ou Lesia (Guerr’lesey)‘, Sargia
(Serk), et autres. Saint Samson y détruisit le pa-
ganisme (4); saint Magloire v fonda des monas-
téres, des écoles, y fit fleurir to’u.tes les ceuvres
de la foi et de la civilisation chrétiennes (2). -

11 est donc incontestable que ce Asopt les émi-
grés bretons ‘qui rainérent l'idolatrie et ‘fon-
dérent le christianisme dans t.oute la pag‘t'xe de
notre péninsule ou ils s’étabhren-t. 'Je n'ai pas
craint, pour le prouver, de multiplier les faits
et méme les citations au bas des pages. I fau.t
que ce soit désormais une vérité cqnstfir}te. Aus§1
ai-je eu a cceur de montrer l’annqmte', .!a gé~
néralité, la concordance de cette tradition sur

. , N
- tous les points de notre province. Cest la vrai

ment, en Bretagne, une tradition universelle; et
puisqu’on ne peut alléguer (Eontre elle. aucune
preuve certaine de sa fausseté, une ’pareﬂle tra-
dition est elle-méme une preuve inébranjable.

§ 2, Travaux civilisateurs,

‘ . z ¥ s

Un fait tout aussi certain; appuyé d’'une tradi
tion non moins générale, nor moins _constante,
cest que les émigrés bretons trouverent dans

(1) Voyez Vit. S. Samsonis, 1. I, c¢. 13, dans Ma-
184
billen, 4. S§S. 0. §. B., Sxc. I, p. ¢ 34, )

i(2) ,Voyez Vit. S. Maglor. dans Mabilion, _Ibzd.‘, p- 224
et suiv.; et la brochure de feu M. de Gerville, .1n§1tulée
Recherches sur les iles du Cotentin et sur la mission de
8. Magloire, Valognes, impr. H. Gomont, 1846.
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notre péninsule nombre vi
e e ! de grands espaces vides,

L’h:’ibitation humaine est un accident dans
ces deferts; Ia régle, cest la rence, le buisson
1:«3; fforet et son hoéte, la béte féroce. Les in:
dfgenes épars dans ces solitudes ne forment plus
ol peuple ni société; trop faibles et souvent
irop isolés les uns des autres pour se préter
dans le danger mutuelle et efiicace assistance, ils
atten.dent secours de ces émigrés bretons quc’a |£3
P}'ovzdence envoie pour éire ie ciment Ie’ﬁen 1a
pierre angulaire du noavel £difice socia,l qu’ell’e a
dessein de relever sur notre sol.

Quand Samson vient débarquer en 548 3 'em-
bguchure de la petite riviére du Guioul, au len
Ou se trounve aujourd’hui le bourg du Vivier (1)
il voit sur le rivage une maisonnette (tuguriolum),
et devant cetie maisonnette un homme les yeux
sur la mer. Dans la maisen, deux femmes se
i'ordaient en d’affreuses souffrances; I'’homme
¢poux de I'une, pére de Pautre, n’était poin%
allé chercher de secours autour de lui; mais
.depuis des jours, tendu vers jes flots, il ap7pelait‘
il attendait Parrivée de quelques barques bre—,
ftm'mes : ¢’éteit 1A tout son espoir, qui ne fut
point trompé. il semble au reste quil fat le
seul habitant de toute la contrée. Quand saint
S.am.son eut guéri sa femme et sa fille, il Iui
dit : ¢ Tout ce que tu vois devant toi est mon
« patrimoine; va donc, parcours, examine, choisis -
@ pour Uy établir le lien qui te paraitra le meil-

« Jeur : je te le donne d’avance (2). » Or, le pa-

con(g %!;;g. coe du dép, d’Tile-et-Vilaine, arr. de StRfalo,

9 « . . :
(2) « Ecee tota hereditas mea coram vobis est; intues
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irimoine de cet-homme logé dans une toute petite
maison (fuguriolum), il n’était pas de petite éten-
due : Samson et ses compagnons passent toute une
premiére journée a le parcourir, mais sans ren-
contrer d’ailleurs lieu qui leur agrée, sans ren-
contrer visage d’homme ni rien a manger : aussi
revienpent-ils le soir chez leur hote, recrus de
faim et de fatigue. Le lendemain, ils recom-
mencent leurs pérégrinations dans ce désers; ¢'est -
la Vie ancienne du saint gui Pappelle ainsi: aprés
y avoir encore erré quelques heures, ils ren-
contrent, au milieu d'un sol aride peuplé de
sauterelles, les restes d’'un puits antigue, comblé
de terre et tapissé de broussailles (1). Clest la
gue Samson s'établit et batit son monastére
de Dol, bientdt devenu le cenire d'une nouvelle
ville.
. Tel était avant Samson le pays de Dol : ou

« mini et periramsite eam, ef quemcumque locum inve-
‘« neritis in ea optimum et elegeritis, ego dabo vobis in
« hereditate perpetua. » Iili autem illa die euntes et
redeuntes, in illa hereditate discurrentes, nullum locum
oplimum invenientes, toto illo die jejunanies, ad vespe-
rum ad domum illins viri supradicti reversi sunt. » La
nuit, en songe, un ange dit & Samson : « Noli dubitare,
« quia, crastina die, ambulans in hoc deserto, puteum
« antiquissimum invenies pulvere et vepribus plenum, et
« ibi instrue monasterium. » Vita ms. S. Samsonis. 1. Ii,
¢. 1, BL.-Bs, XXXVIIL. ’

(1) « Et mane surgentes (Samson et ejus discipuli) cum
lztitia bini et terni, quaterni et quini, seni et septeni,
per desertum aembulanies ut sigonum 3 Beo promissum
bii qut illi invenirent; at S. Samson, cum duobus ex dis-
cipulis per desertum ambulans, circa horam tertiam pu-
teum invenit plenum pulvere et vepribus, et locuste
eranf circa illum. » Id., ibid. '




—_ 95 —

trouver plus forte image de Ia désolation due” au
défaut d’habitants? Cependant il y mangue un
trait, la forét 'y est pas encore; mais nous la
trouvons assez ailleurs.

Ainsi, non loin de Dol, sur la rive droite de la
Rance, saint Suliac s'établit dans une forét; saint
Lanaire, dans une forét de V'autre coté du fleuve
au bord de la mer; saint Brieuc, dans une forét
au fond de la vaste baie qui porte aujourd’hui
son nom; Fracan, un peu plus haut sur le Gouét,
dans une forét; saint Briac, dans une forét, aux
sources du Trieu. Quand saint Efflam aborda sur
la Lieue de Gréve, un peu au Sud de 'embou-
chure du Léguer (1), il vit tout le rivage couvert,
4 perte de voe, d'une immense forét.

Saint Paul Aurélien ne se borna pas a con--

struire son église épiscopale dans une ville ro-
maine en ruine, devenue un repaire de béies
fauves; il avait commencé par bétir son premier
monastére (Lampaul —Ploudalmézaun) au fond
d’une forét. Quand il le quiita pour aller cher-
cher Withur, il retrouva le long de la cOte de
vastes foréts, a travers lesquelles paissaient par
grandes troupes les pourceaux du comte, Saint
Goulven, au fond de Fanse qui porte aujourd’hui
son nom, s'établit dans une forét, que plus tard
le comte Even lui donna. Kirec ou Guévroe, dis-
ciple de saint Tugdual, se fixa aussi dans une
forét, qui couvrait alors la paroisse actuelle de
Ploudaniel (2). Dans une autre, appelée Duna,

(1) La Lieue de Gréve est auj. en St-Michel-en-Gréve,

coe du dép. des Cdtes-du-Nord, arr. de Lannion, eon de

Plestin. .
(2) Auj. ¢ne du dép. du Finistére, arr. de Brest, eon
de Lesneven. : :
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c’est-a-dire forét profonde, en Plouvien {1), vécut

longlemps saint Urvoi et aprés lui son meveu
saint Hervé. )

Faut-il citer encore saint Gouéznou, établi
dans la forét de Land, prés Brest, dont Comorre
lui donna un grand quartier; saint Tenénan,
dans celle de Beuzit, sur la rive droite de I'Elorn,
appelée depuis forét de Landernau et qui, en se
prolongeant au sud du fleuve, prenait le nom de
forét de Talamon ; saint Ronan, saint Corentin,
saint Primel, dans la grande forét de Névet, qui
couvrait a cette époque-la tout le pays de Porzai;
saint Hernin et saint Herbot, dans les foréts mon-
tagneuses du comté de Poher? Faut-il rappeler
qu'a la fin du ve siécle, quand Guennolé sy fixa,
le territoire de Crozon était rempli de bois, et
qu'il en devait étre de méme de celui de Plee-
meur lors du débarquement de sainte Ninnoch,
puisque, d’aprés les Actes de cette sainte, le
comte Guérech Ier y venait chasser le cerf?

Des bois épais ombrageaient aussi la presqu’ile

de Ruis, et Gildas y établit, outre son grand.

monasiére, une autre maison appelée Coéilahem

ou plutdt Coétlan, ce que sa Vie latine traduit

Monasterium Nemoris (Monastére-de la Forét).
Quant au centre de notre Péninsule, & peine

est-il besoin d’en parler; son nom seul de Pou- |

trécoét, ou Pays-a-iravers-Bois, monire assez
que ce n'était 12 en quelque sorte qu’une seule
et immense forét, la fameuse Brogéliande. Inutile

donc de revenir sur ce que nous avons déja dit -

de saint Méen, de saint Goneri, de saint Armel, etc.

(1) Auj. ¢ du dép. du Finistdre, arr. de Brest, con
de Plabennec, — Dun ou doun veut dire profond en bre-~

ton.
b
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Ainsi, c'était de tous cOtés des déserts, des’

bois sans fin, et dans ces bois des moines et des
monastéres. ' :
Mais il ne. faut pas se représenier ces mo-
nastéres comme nos couvents d’hommes en
France au dernier siécle, dont les principaux
comptaient au plus quinze ou vingt religieux.
Pour savoir ce qu’était aux vie et vie siécles un
monastére breton, ouvrons Béde : il nous montre
celui de BangOr, dans le nord de la Cambrie,
partagé en sept classes ou subdivisions, dont
chacune ne comprenait pas moins de trois cents

‘moines, en tout plus de deux mille (1). Tous sans

doute n’étaient pas prétres, et Béde non plus ne
le dit pas; sans doute aussi il comprend dans ce
chiffre les serviteurs, les novices, etc. Mais avec
tout cela, on-voit quel nombre d’hommes enfer-
mait un monastére breton.

Bangoér, dira-t-on, devait éire le premier des
monasiéres bretons : soit, mais les autres du
moins, tant en Grande-Bretagne gu’en Armo-
rique, se modelaient nécessairement sur ce type
et travaillaient de leur mieux a s'en rapprocher.
Aussi bien, en débarquant sur nos cOtes, nos

saints avaieni-ils déjd de passables escortes : .

Tugdual , soixante - douze disciples ; Lunaire ,
soixante-treize ; saint Brieuc, cent soixante-huit.

- Saint Paul n’avait avec lui que douze prétres,

mais outre ces douze préires « beaucoup d’auires
« compagnons attachés a lui soit par I'affection,
« soit par le sang, avec un nombre de serviteurs
¢ proportionné (2). » Saint Samson conduisait de

(1) Béde, Hist. eccl. gentis Anglorum, 1. I, ¢. 2.

-(2) Erant cum eo duodecim sacerdotes, et alii plures

tam affinitate carnis quam caritatis affectu eidem saneto

—
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méme toute une bande composée de clercs et de
laiques (1). A la suite de sainte Ninnoch il n'y
avait pas moins de guaire évéques, une foule de
prétres, de diacres, de religieuses, et par ailleurs
des laiques de I'un et de l'autre sexe; en tout,
de quoi remplir sept grands navires (2).-

Toutes ces bandes de clercs et de pieux laiques
amenés d’outre-mer formaient, si j'ose dire, le
premier fonds des monastéres établis en Armo-
rique par nos saints, et ce premier fonds ne ces-
sait de s’accroitre par suite de la propagande
chrétienne. Qu'on suppose donc, au milieu du
vie siecle, dans la partie de notre péninsule oc-
cupée par les Bretons, une vingtaine de mo-
nastéres importants, forts chacun, non de deux
mille, mais seulement, par exemple, de deux

- cents moines; qu’on y joigne les communautés

secondaires, sans doute en bien plus grand
nombre, et toutes ces petites colonies d’anacho-
rétes semées, on peut le dire, de tous cotés. Et
qu’on juge si cetie phalange monastique, obéis-
sant a des régles et a des inspirations communes,

_ ne constituait pas une force de premier ordre,

viro adhzrentes, cum sufficienti mancipio. » Vita S.
Pauls, ¢. 23, dans Boll. Mars., t. I, p. 115,

(1) « Cum tam clericorum quam laicorum collegio. »
Vita S. Maglor. Mabillon, 4. §S. 0. S. B. S=zc. I,
p. 223.

(2) « Quatuor et amplius erant episcopi, cum magna
turba tam presbyterorum quam diaconorum necnon et
sanctimonalium virginum atque ulriusque sexus homi-
num... Qui, fines Letavie circumeuntes, cum septem in-
strumentis naviem applicuerunt in locum cui Pull-Tifin
vocabulum est. » Vita S» Ninnoce, c. 13-14, dans Boll.
Juin, t. Ier, p. 410,
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capable d’entrainer par son action et par son
initiative, dans ies voies ol elle s’engagerait elle-
méme, la nation bretonne-armoricaine,

Mais de guel genre était cette action?- Nos
moines ne faisaient-ils que précher, prier, se
macérer ? On I'a prétendu; c’est une erreur.
Béde parle autrement de Bangdr, ce prototype
des monastéres bretons, puisqu’il rapporte que
chacun des deux mille moines de cetie immense
communauté vivait de I'ceuvre de ses mains. Le
iravail manuel était donc de premiére obligation.
En Armorique pareillement. Au départ de Guen-~
noié, son vienx maiire Budoc résume en trois
pratiques essentielles toute la discipline du mona-
chisme : étude, Yoeuvre des mains, la priere (1).
Guennolé; de son cOté, enseigne a ses disciples
qu'ils ne viendrent point & bout des ruses du
.démon s'ils ne joignent au jelne et A la priére
la pratique fréquente du travail manuel (2). Et
saint Lunaire ne cesse de crier aux siens : Tra-
« vaillez! Celui qui ne :iravaille pas ne doit pas
« manger; car 'cisiveté est funeste a Vdme hu-
« maine (3). » Le travail manuel est donc de pré-
cepte étroit, et le travail manue] fréquent.

(1) « Lectioni vacate; operi manuum inservite; ora-
tioni instate. In his etiam tribus sententiis ommia que
hujus vitz quam capitis pertinent commodis continentur. »
Gurdestin, Vita ms. S. Guengualoes, 1. I, c. 21.

(2) « Nisi per orationem et jejunium cum opere ma-
« nuum frequentato.... expelli antiquus hostis nequa
« quam potest. » Id. Ibid., 1. If, c. 1.

(8) « Monens fratres ut laborarent, dixit eis : « Qui
« non laborat non manducet, quia otiositas inimica est
« anim®. » Vita S. Lenor., dans Boll. Jaillet. t. ¥,
p. 125.
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Que feront nos moines pour accomplir ce pré-
cepte? Quel sera le premier objet de leurs tra-
‘vaux?

Il n’y a pas besoin de chercher beaucoup : ce

sera le défrichement, la mise en culture de ces

bois et de ces déserts qui de toute part les
pressent. IIs se sont”bravement campés au coeur
de ces dpres solitudes; c’est done pour eux une
nécessité de combattre cette nature rétive reve-
nue a l'état sauvage, et de rétablir sur elle Pem-~
pire de 'homme. Or, la premiére manifestation
de Vempire de 'homme sur la terre, c'est de
forcer cette terre avare a le nourrir, c’est Va-
griculiure. L’agriculture fut donc le premier et
le principal objet du travail manuel prescrit aux
moines par leurs régles. Fai cité ailleurs, comme

"un exemple des plus caractéristiques, I'histoire
-des travaux agricoles de saint Lunaire. En voici

un autre qui pe 'est pas moins, et que je tire
mot pour mot de la Vie originale de saint Brieuc;
il s’agit de I'établissement de ce pieux évéque
dans la Vallée-Double, 2 lui donnée par Riwal (1): °
« Brieuc, aprés avoir prié Dieu, met le premier
la main a 'ccuvre de la construction de 'église,
Tous ses compagnons I'imitent et travaillent avec
ardeur : ils renversent les grands arbres, taillent
et percent les fourrés, extirpent des masses d’é-
pines et de broussailles, et bient6t, grice a leurs
sueurs, cette forét impénéirable est devenue une
plaine. La grice du Christ favorise ses servi-
teurs; tout leur succéde; la basiligue est achevée.

- Voila, si jose dire, le premier acte de la fon-

dation de nos monastéres; on défriche d’abord

(1) Voir ci-dessus, 2¢ partie, chap. I, § 15 p. 5.
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un quartier de forét, et avant tout on constrait
Péglise; voici la suite :

« Aussitdt, — continue ce curieux document, —
sans remoncer a poursuivre la construction des
bitimenis qui leur sont indispensables, ils re-
prennent de jour et de nuit leurs exercices spi-
rituels, lectures, priéres, veilles, jednes; mais
sans jamais oublier &'y joindre, selon le précepte de
Uapétre, le travail manuel. Les uns, la hache a la
main, équarrissent des poutres; les auires, avec
la doloire, taillent des solives dont ils forment les
parois de leurs batiments; d’autres unissent avec

soin les lambris des plafonds. — La plupart sont.

occupés & la terre : ils Pouvrent avec la houe, la
retournent avec la béche, et aprés v avoir tracé
de menus sillons, ils en partagent I'étendue en
compartiments suivant la variéié des cultures ().
— A des heures déterminées, tous se réunis-
salent a I'église pour le service de Dieu. Aprés
vépres, ils se reposaient un peu. Aprés coimplies,
ils allaient se coucher en silence, se levaient a
minuit pour chanter hymnes et psaumes, puis se
recouchaient, et se levant ensuvite au chant du
coq, recomrencaient lear journée en chantant
matines. »

Telle était la vie de tous nos moines, aux pre-
miers siécles de notre histoire. Peux traits avant
tout sont a noter : c’est que le travail manuel
occupait la plus grande partie de leur journée, et
Pagriculture la plus grande partie de leurs bras.

(1) « Vertebant plerumque glebas ligonibus; excole~
batur deinceps humus sarculis, swlcisque. minutissime

exarata pulchra varietate formabatur consequenter in-

areis. » Vita ms. S. Brioci, Biblioth. Roy Mss. lat.
'11&-9
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Mais la besogne qu’ils faisaient 1a était rude, si
rude que parfois le courage leur manqguait, et

“que Yon vit, un soir, entre autres, les disciples

de saint Lunaire comploter une fuite nocturne
pour se sousiraire aux rebutantes fatigues des
grands travaux de défrichement entrepris par
leur chef (1).

Quand ce rude labeur du défrichement était
enfin accompli, le ‘grain semé et méme déja sorti

- de terre, tout n’était pas fait; bien des périls me-

nacaient encore cette verte espérance de la mois-
son. Souvent, de la forét voisine (car on avait
beau abattre, il en restait toujours), des troupes
de bétes fauves se ruaient tout au travers des
récoltes, ravageant tout. Il faut voir dans les
Actes de nos saints quelles tribulations causaient
a nos moines agriculteurs ces ennemis dévorants.
Pourtant, a force de palience, d’adresse, de
persévérance et surtout de priéres, ils finissaient

“par mener i bien leur ceuvre, ils étendajent

leurs cultures; et bientdt leurs monasiéres de-
vinrent de vrais greniers d’abondance, ou ve-
naient puiser sans crainte ’étranger, le voyageur,
le pauvre, en cas de disette la nation entiére;
ily en a de beaux exemples, entre autres, dans
la Vie de saint Guennolé et dans celle de saint

- Magloire (2).

Impossible, on le sent, de raconier ici en dé-
tail Phistoire agricole de nos vieux saints. Citons
seulement en courant, dans chacune des divisions
de notre péninsule, ceux dont le souvenir de-

(1) Vita S. Leonor. Boll. juillet, t. Ier, p. 125,

(2) Gurdestin, Vita ms. S. Guengual, I, 22; et Vita
S.. Maglor., cc. 17, 21, 22, 23, dans- Mabillon, 4. -SS.
0. S. B. Sxc. L p. 226 et 228. '
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meure plus intimement lié a la grande ceuvre du
défrichement des foréts armoricaines.

Outre saint Brieuc, saint Lunaire et saint Ma-
gloire qu'on vient de nommer, nous trouvons
encore en Domnonée saint Samson et saint Télo,
qui plantent autour de Dol de véritables foréts
d’arbres fruitiers; saint Malo, qui tente dans e

_pays d’Aleth la culture de la vigne; saint Suliac,
qui dispute aux bétes sauvages les fertiles bords
de la Rance; saint Méen, qui s'attaque intrépide-
ment aux futaies séculaires de Brocéliande; saint
Briae, dont les disciples défrichent un grand can-
-ton de beis, qui, devenu plus tard une seigneurie,
p’en retint pas moins ‘durant tout le moyen ige
le nom de Minihi-Briac (1).

En Léon, le grand saint Paul ne dédaignait pas
de combattre les bétes sauvages et d’améliorer
les races d'animaux domestiques. Sainte Juvette,
sceur de saint Maudez, selon un vieux tableau
qui existe encore dans Véglise d'Henvic, « défen-
« dait ‘aux oiseaux et bestes d’endommagier le

« bled des pauvres gens (2). » Saint Urvoi et saint

(1) Bt par contraction Minibriac, chatellenie, membre -

" du comté de Guingamp; elle comprenait les paroisses de
Bourbriac, St-Adrien (tréve de Bourbriac), Coadout, Ma-
goar (tréve de Coadout), et une partle de Plésidy : toutes
cues auj. du dép, des Cotes-du-Nord, -arr. de Guingamp,
cor de Bourbriac, excepté Coadout qui est du co» de Guin-
gamp. Minihi ou Menehi est lui-méme une contraction
de Menec'h ti, c.-a-d. Monachorum domus, maison des
moines, monastére, par extension, terre appartenant 4 un
monastére, territoire consacré, asile.

(2) Voir M. de Eerdanet, dans les notes de son édition
&’Albert Le Grand, p. 726; et M. de Garaby, Vies des
' 8S. de Bret., p. 515. — Henvic, auj. c2¢ du dép. du
Finistére, arr. de Morlaix, -co de Taulé, .
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Hervé entamaient courageusement la sombre
forét Duna. Saint Goulven faisait de eelle que lui
avait donnée le comte Even la plus fertile terre
de tout le Léon. Saint Ténénan batissait aux deux
bouts de la longue forét de Beuzit deux églises,
devenues depuis lors, I'une une petite ville,
Paotre un gros bourg, aujourd’hui Landernau
et Plabennec (1).

Saint Guennolé et ses pieux disciples, répan-
dus, comme on 'a vu, par petites colonies dans
toute I’étendue de la Cornouaille, ne mettaient
pas moins d’ardear a ouvrir et a cultiver le sol
qu'a répandre dans les dmes les semences de la
vérité chrétienne. Retiré dans le désert otr s’éléve
aujourd’hui son église (2), saint Herbot était re-.
nemmé pour son habileté a guérir les bestiaux.

- Il en était de méme de saint Armel.

Au pays de Vannes, saint Gildas mettait lui-
méme son grain sous la meule, et de sa main le
réduisait en farine. Dans la presqu’ile de Ruis,
a quelgue distance de son principal monastére,
il en avait établi un autre au beau milieu d’une
forét, de laquelle méme il tirait son nom (Coét-
lan, Monasterium Nemoris) et que ses moines
avaient pour tache de défricher. Ils s’en acquit-
taient si bien, que des voisins, regrettant proba-
blement les belles chasses de cette forét, préten-
daient leur faire restreindre les bornes de leur
culture..... Dans le méme temps, on rapportait

(1) L’un et Vautre, ch.-l. de con de I'arr. de Brest,
dép. du Finistére.

(2) La curieuse chapelle de St-Herbot, quoique voisine
du bourg de Loqueffret, n’est pas en cette coe, mais en
celie de Plounévez-du-Faou, dép. du Finistére, arr. de
Chateaulin, co de Chateauneuf-du-Faou. )

o ’ 5*
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au mérite de sainte Ninnoch la fertilité de tout
le pays compris entre le Blavet et I'Ell¢, et 'on
vénérait dans saint Gunthiern le protecteur des
moissons du Browerech. '

Nous ne parlons ici que des travaux agricoles
proprement dits; nous laissons de coté et & des-
sein d’autres faits intéressants d'une nature par-
ticuliére, par exemple, la destruction de certains
monstres homicides, invariablement appelés dra-
gons dans nos légendes, qui les multiplient sans
doute plus que de raison et en donnent des
descriptions fabuleuses, mais dont au fond Pexis-
tence m'a absolument rien dJ’impossible, —
V'exercice de la médecine et naturelle et surna-
turelle, etc., etc. — Tout cela pous ménerait

beaucoup trop loin. Mais, en montrant que c’est °

aux moines venus de ile de Bretagne que les
déserts et les foréis de notre péninsule durent
d’étre remis en culture dans le cours des ve, vie,
vire siécles, nous en avons dit assez pour acqué-

rir 3 nos saints Phonneur & avoir restauré en

Armorigue la civilisation matérielle.

Qu’on se représente en effet la situation des
émigrés insulaires au moment ol ils débarquatent
sur nos cotes. Accablés par les désasires de leur
patrie et les douleurs de Pexil, ils rencontraient
devant eux une nature sauvage, une terre in-
grate et réiive, qui repoussait le soc et qui payait
maigrement les plus rudes fatigues. Pour sou-
metire et féconder ce sol rebelle, il fallait une
lutte pénible, incessante, entrecoupée de milie
déceptions, de milic échecs; et, pour supporter
cette lutie sans fléchir, un courage patient, &
toute épreuve. QU nos pauvres émigrés, abattus
déja par tant de souffrances, eussent-ils pu d’eux-
mémes puiser ce courage? — Mais, dans la né-

o
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cessité, dira-t-on, dans le besoin de vivre. — Leg
besoin de vivre ne suffit point : ne voit-on pas,
méme de nos jours, des races paresseuses Ou
énervées se laisser mourir de faim sur les terres
les plus fertiles?

Nos Bretons pouvaient, d’ailleurs, au moins
pour un temps, soutenir leur vie par des moyens

-moins pénibles, la péche, la chasse, par exemple,

ou l'industrie pastorale, par dessus tout la course
et le pillage. Combien de peuples n’ont pas vécu
autrement, surtout aux époques de barbarie et
de bouleversement universel comme ce cruel
ve siécle! Combien de peuples, dépouillés et
chassés de chez eux par la conquéte, se sont dé-
dommagés en en pillant d’antres! Mais cette vie
d’aventures ne peut fonder ni nation ni société :
on ne fonde rien sur le mépris de la loi morale.
1l n'y a d'ailleurs de nations durables que celles
qui poussent, par 'agriculture, leurs racines dans
le sol. Une telle vie ne peut donc fonder que
des hordes plus ou moins vastes, qui, aprés une
existence souvent éclatante, toujours précaire,
disparaissent dans une catasirope supréme, lé-
guant pour tout souvenir a lhistoire un nom
sinistre.

Doac, pour les émigrés bretons, le probléme se
posait ainsi ; étre une nation ou une horde. Pour
étre une nation, un seul moyen : conquérir légi-
timement, au prix d'une lutte pacifique mais for-
midable, le sol qui les avait accueillis, en le ren-~
dant par la culture 3 la civilisation. La gisait
précisément la difficulté; car pour vaincre en
ure telle lutte, il fallait un rode, un inffexible
courage, et nos pauvres émigrés, brisés par tant
d’infortunes, n’en avaient pluas guére. Pour sou-
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tenir et -réchauffer ce peu qui leur restait, one

impulsion vive, active, incessante, devenait donc-

indispensable; ¢’était la leur unigue chance .de
salut. S

Mais d’ot pouvait venir cette initiative? — Des
princes, des chefs laiques? Non, car ils parta-
geaient le découragement du reste de la nation.
Aussi, dans nos anciens documents,-les voyons-
nous occupéds de guerre, de pillage, de chasse,
parfois du soin de leurs troupeaux, — mais d’a-
-griculture jamais.

L’initiative ne pouvait venir que de 1'Eglise, ou,
si on préfere, des moines, ce qui est la méme
chose, car avant le 1xe siécle les moines sont a
peu prés le seul clergé qu’'on trouve chez les
Bretons d’Armorique. Leurs régles, on 'a vu,
leur prescrivaient fort impérieusement le travail
manuel fréquent, quotidien, presque incessant.
.D’autre.part, Ia force des choses-les poussait a ap-
pliquer ce travail a la culture du sol. IIs travail-

lérent donc la terre pour obéir a leurs régles..

Comme nous 'avons dit plus haut, et comme tous
fes documents Pattestent, ils entamérent chacun
de leur cOté cette grande ceuvre du défrichement
-de nos déserts. 1ls ne se demandérent méme pas
si le labeur serait long et difficile : a quoi bon?
Leurs veeux, leurs régles ordonnaient & chacun
“d’eux de travailler toute la vie comme an pre-
mier jour. A cela ou A autre chose, que leur im-
portait? Pendant qu’ils jetaient bas nos foréts et
y tracaient des sillons, leur plus cher désir était
bien plus de faire germer en leurs dmes les ver—
tus chrétiennes que les moissons sur notre sol.
Car ils travaillaient pour travailler, non pour
réussir, Justement parce que le succés ne les

e

.
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inquiétait guére, I'insuccés ne pouvait les décou-
rager, ni, & la fin, le suceés leur manquer. Bien-
tot, autour de chaque monastére, fleurirent de
vastes cultures.

Nous n’entendons pas, d’aillears, que les moi-
nes aient tout fait par eux-mémes. Mais ils don-
nérent 'impulsion, et les autres la suivirent.
Ranimés par leurs exemples, foriifiés par leurs
religieuses exhortations, les émigrés laiques s'é-

" tablirent le plus souvent auprés d’eux; et sous

leur direction en quelgue sorte, guidés par lear
expérience et leurs conseils, ils poursuivirent
peu & peu l'ceuvre du défrichement, si hardi-
ment entamée par les cénobites. Chaque monas-
tére, grand-ou petit, devint le centre d’'un nou-
wveau village," d’une colonie agricole — nos plus

- vieilles paroisses ne porient-elles pas encore les

noms de nos vieux saints? — et ainsi de proche
en proche, la majeure partie de nos solitudes
se irouva remise en culture. Au lieu de dégé-
nérer en horde pillarde, destinée a disparaitre
bientdt, 1os aneéires s’attachérent énergique~
ment a ce sol fécondé par tant de fatigues,
baigné de leurs sueurs et de leurs larmes. A ce
prix ils furent une nation. '

Mais dans P'ceuvre civilisatrice qui. fonda cette
nation, I'initiative, 'impulsion, la premiére part
revient 3 TEglise. Les évéques et les moines ve-
nus d’outre-mer, voild en réalité les promoteurs, .
les -conducteurs, les premiers agents -de cette
ceuvre.

Telle est la vue générale qui ressort de Ien-
semble des traditions et des documents relalifs 3
nos origines. Telle est la gloire légitime de nos
vieux -saints :-aveugle quine la voit, ingrat qui
la nie,
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Sources du § 2.

Voir a I’Appendice de notre 2¢ partie la note conte-
nant les Principaux textes relatifs aux travaux agri-
coles des saints de Bretagne. .

§ 3. Action politique.

L’action politique de nos moines et de nos
évéques, aux premiers siécles de notre histoire,
fut assurément considérable. C’est assez, pour le
prouver, de rappeler quelques faits.

N’avons-nous pas vu plus haut presque tous
les chefs de nos petites principautés bretonnes
prendre poar amis, pour conseillers, les plus cé-
lébres de nos saints? Exemples : Riwal Ier et saint

Brieuc, Grallon et saint Guennolé, Guérech Ter et -

Gildas, Déroch et Tugdual, Withur et saint Paul,
Judual et Samson, Even et ‘Goulven, Judicaél et

saint Méen ou saint Malo, etc. Quant au genre
d'influence exercé par nos saints sur ces petits

- rois, il est trés-bien caractérisé dans une des Vies

de saint Guennolé : « Grallon (dit-elle) exercait’

« d’abord sa royauté avec les mouvements d’'un

a ceeur farouche; mais s'étant laissé toucher par.

« les exhortations de Guennolé, il devint plus
« doux dorénavant, et gouverna pieusement son
¢ royaume (1). » Et saint Samson, suivant sa Vie
manuscrite, adressait au roi Judual ces conseils :

1) e Gradlonus rex, primam feroci animo regni negotia
pertractans, hujus (Winwaloei) monitis petiit 2dificari.
Dehine, mitior factus, hujus viri benedictione ditatus,
terrenum piissime tenuit regnum. » Vita S. Winwaloes,
Boll, Mars, t. Ice, p, 225. - ’
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« Sois miséricordieuz, pour que Dieu te fasse mi-
a« séricorde; sois affable, pleux, libéral, juste et
« bon; bitis des églises et défends-les; mais sur-

"« tout ne te lasse pas de faire 'aumone aux

« pauvres; sois humble a tes propres yeux pour

<« éire grand a ceux de Dieu; sois clément pour

« mériter la clémence divine {1). »

Ainsi ils ne cessaient de disputer le cceur des
puissants aux passions de la barbarie : la bar-
barie le poussait a toutes les violences; I'Eglise,
par la voix de nos saints, le retenait dans la dou-
ceur, la paix et la charité chrétiennes, c'esi-a-
dire dans la civilisation. " ’

Mais quand leurs conseils étaient repoussés,
quznd la furie barbare I'emportait, en face du
mal triomphant, du crime et du parjure sur le
tréne, croyez-vous qu’ils se taisalent, qu’ils se
bornaient & gémir dans le secret de leur cceur?
Erreur. Ils attaquaient les tyrans en face, ils les
proclamaient infimes, les accablaient de me-
naces, d’anathémes, et ils défendaient haute-

ment, sans nul souci des revanches de la force,

la cause sacrée de la justice et de la faiblesse.
Qui ne-connait les dpres invectives de Gildas
conire les rois prévaricateurs de I'lle de Bre-
tagne? Ce saint joua ie méme rdle en Armo-
rigue (2). — On se rappelle le solennel ana-
théme, lancé du haut de la montagne de Bré par
tous les évéques bretons sur la téte de I'assassin
de Trifine, et 'audacicuse entreprise, enfin cou-

(1) Vita ms. S. Samsonis, I{, ¢. 19, Bl.-Mx, XXXVIII.

(2) Homicidas autem, adulteros, sacrilegos, fures, rap-
tores, cujuscumque conditionis essent, arguebat, nullius
personam verens. » Vita S. Gilde; c., Mabillon, A. SS.
0. 8. B. Szc. I, p. 144,
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‘ronnée de succeés, de Tévéque Samson contre
la tyrannie de cet affreux Comorre [ci-dessus
chap. II). — Le plus ancien biographe de Guen-

‘nolé met au rang des plus précieuses vertus de

son. héros la liberté courageuse de sa parole en
face des puissants du siécle (1); et les Actes de
plusieurs de nos saints, notamment ceux de saint
Lunaire, de saint Méen et de saint Malo, nous
fournissent de beaux exemples de la protection
sympathique accordée par I'Eglise aux oppri-
més (2). ‘

Mais si nos saints avaient tant & cceur de dé-
fendre les opprimés,. comment fussent-ils restés
insensibles aux périls de leur race qui, aprés
tant d’'épreuves, se voyait encore en butte aux
‘attagues, soit des ¥rancs mérovingiens soit des
_pirates saxons, et ne pouvait qu’a grand peine
défendre sa propre vie contre ces implacables
agressears? Aussi nos vieux saints s’associérent-
ils, dans la mesure et la convenance de leur ca-
“ractére, a 'ceuvre de la défense nationale. On a
vu plus haut {(chap. HI, § 4 Thistoire de saint
‘Ténénan et de saint Goulven. Voici un autre trait
non moins curieux.

Les Breions passaient, au moyen-ige, pour
éire une excellente cavalerie, et de fait ils ga-
gnérent a cheval leurs batailles les plus glo-
rieuses, notamment celle de Ballon (en 845) qui

(1) « Cui ergo, tu sanctissime, comparari potes, Guin~
galoee, mirandus in’ abstinentia, in verbi Dei scientia
nitidus, in vocis Ubertate contra terrenas potestates
strenuus? » Gurdestin, Vita ms. S. Guengual. 1T, 2.

(2) Sur S. Lunaire, voir ¢i-dessus chap. II; sur §.
Méen et S, Malo, chap, IIL, §3.
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" affranchit la Bretagne du joug carlovingien (4).

Or, c’est a un saint du ve® siéele que leurs an-
ciennes traditions rapportent 'honneur de cette
supériorité militaire. La Vie de saint Télo, rédi-
gée au xe.ou XxI° siécle, mais sur des documents
plus anciens, raconte en effet que ce pieux

- évéque, voulant reconnaitre la bonne hospitalité
.quil avait recue de Budic II, comte de Cor-

nouaille (2), et des Bretons d’Armorique, « s’a-
« dressa 2 Dieu en présence du peuple, et le
¢ supplia instamment de rendre les guerriers
« armoricains supérieurs a tous les autres dans

-« le combat a cheval, afin que par ce moyen ils
~« pussent avec succés défendre leur patrie et re-

« pousser victorieusement tous leurs agresseurs.
« Ala priére de Télo, le Seigneur leur octroya ce
« privilége, qu’ils ont conservé jusqu’a nos jours

-« (ajoute I'hagiographe), ainsi que me I'ont at-

« testé tous les anciens du pays. Car, aujourd’hui
« ‘encore, les Bretons armoricains, quand ils com-
« battent I’ennemi, sont sept fois plus forts a
« cheval qu'a pied (3). »

VL

. De l’E’gh’se. — Origine et formation des évéchés de

Bretagne.

Nous venons d’esquisser le role de U'Eglise bre-
tonne dans I'établissement de la société britanno-

(1) Voyez la Chronigue de Réginon, aux années 860 ef
889. : i

(2) Voir ci-dessus chap: I, § 1er,

(3) Vita 8. Teliavt dans le Liber Landavensis, p. 116-
117. : :
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armoricaine; il nous reste 2 faire connaitre les
traits principaux de son organisation intérieure,
¢’est-a-dire l'origine et la formation de nos évé-
chés.

En Gaule, et en général dans I'Occident, chaque

évéché, attaché a un siége fixe, veyait sa juridic-
tion renfermée dans des limites fixes aussi et net-

tement déterminées. I'Eglise des Gaules prit or- -

dinairement pour siéges d’évéchés les capitales
des cités gallo-romaines, et par suite les limites
de ses diocéses tendirent naturellement a se con-
fondre avec celles des cités. Cette tendance dut
s’accuser surtout aprés que le concile de Chalcé-
doine de 451 eut prescrit de modeler autant que
. possible les circonscriptions ecclésiastiques sur
les divisions civiles (1); c’est depuis lors que la
Notice des provinces et des cités de la Gaule devint
- en quelque sorte le prototype, I'idéal de la to-
pographie ecclésiastique du méme pays.

Mais cet idéal fut-i partout et de tout point
réalisé? Il ne semble pas. D’abord, plusieurs cir-
constances faciles & imaginer, — entre auatres les
résistances du paganisme, plus ou moins prolon-
gées selon les lieux, — durent venir sur plus d’un
point déranger notablement la coincidence des
limites des diocéses et de celles des cités: et de
1a Tincertitude qui couvre presque pariout les

derniéres, dont la détermination la plus probable

doit étre aujourd’hui cherchée dans les lignes de

(1) Cetie prescription est portée dans le 17° canon de
ce Concile, ou le 16¢, selon quelques éditions.: Fen ai
cité la teneur en latin, dans la 1re partie de ce Précis
(Annuaire hist. de Bret. de 1861, p. 69). Voir aussi, sur
ce sujet, a ’Appendice de cette 2¢ partie, notre note inti-
tulée : Du véritable caractére de la Notice des Gaules.
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frontiéres naturelles fournies par la configura-
tion du sol. — 1l est sir, d'autre part, que cer-
taines cilés possédérent, deés le ve siécle, deux
évéchés (1), pendant que d'auntres au contraire
n’en ont jamais possédé. La Lyonnaise Iile pré-
sente des exemples de cette double anomalie : en
dehors de notre péninsule, la cité des Diablintes
n’eut jamais d’évéque, et fit constamment partie
du diocése du Mans; et dans notre péaninsule, ou

" la Notice des Gaules ne met que cing cités, il y

eut jusqu'a la Révolution neuf évéchés, dont
sept, ou tout an moins six, étaient certainement
fondés avant le vie siécle.

§ Ler — Gités de la péninsnle Armorique et évéchés
d’origine gallo-romaine.

Les cinqg cités gallo-romaines de notre pénin-
sule, je les ai déja nommées : Rédons, Namnétes,
Vénetes, Osismes et Curiosolites : j’en ai déja in-
diqué les bornes approximatives (2); il est pour-
tant nécessaire d’y revenir icl.

Les Namnétes ou Nannétes étaient bornés au
Sud par la Loire, limite certaine qui les séparait

(1) Exemples : la cité des Suessiones partagée en deux
diocéses, Soissons et Laon; celle des Eduens, aussi en
deux évéchés, Autun et Nevers. Laon et Nevers étaient
siéges épiscopaux dés le ve siécle, et ce qui est assez cu-
rieux, ¢’est que Nevers n’appartenait pas & la méme pro-

‘vince - ecclésiastique qu’Autun; Autun était sous la mé-

tropole de Lyon, et Nevers sous celle de Sens. Voir B.
Guérard, Essai sur le systéme des divisions territoriales
de la Gaule, p. 115, 116.

"(2) Au chap. I de la 1 partie de ce Précis, dans I’ An-
nuaire hist. de Bret, de 1861, p. 2 et 3.
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des Pictaves ou Pictons (peuples du Poitoun), 2
PEst par le territoire des Andégaves (peuples
d’Anjou), & I'Quest par la mer, au Nord par le

cours de la Vilaine, qui les séparait des Vénétes, -

" et par celui du Samnon ou Semnon, qui formait
la limite sud des Rédons.— Le diocése de Nantes,
constitué au plus tard dés la fin du mre siécle on
le commencement du 1ve, avait encore ces li-
mites au 1xe si¢cle (1). Au xe, il acquit définiti~
vement sur la rive gauche de la Loire tout un
grand canton enlevé au Poitou, comprenant le
pays de Retz ou d’'Herbauge, et partie des pays
de Mauge et de Tifauge (2); mais en méme temps
il perdit, du co6té du Nord, une dizaine de pa-
roisses passées dans le diocése de Rennes, en
sorte que sa limite ne toucha plus qu'en un
point (vers Soulvache) le cours du Semnon.

Les Rédons étaient bornés au Sud par le Sem- -

non, & I’Est par les territoires des Andégaves, des

Diablintes (peuples de Jublains et du départe-

ment actuel -de la Mayenne), et des Abrincates
(peuples d’Avranches). A I'Ouest, leur limite est
moins certaine; pourtant elle semble marquée
naturellement par le cours de la Vilaine depuis
le point ou ce fleuve recoit le Semnon en remon-
iant au Nord jusqu'a celui ou il recoit le Meu,
puis par le cours du Meu, enfin par celui de la
‘Rance jusqu’a la mer. Au Nord, de I’embeuchure
de Ia Rance A celle du Couésnon, la limite des
Rédons était la mer. Toutefois, a I’embouchure
de la Rance, le territoire des Curiosolites empié-

{1) Chronicon Nannetense, dans D. Morice, Pr. I,
140. '
(2) 1., Ihid., 146.
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tait peui-éire un peu sur la rive droite de ce
fleuve, car on croit généralement {mais le fait
n’est pas certain) que la -ville gallo-romaine
d@’Aleth, dont notre Saint-Servan occupe en par-
tie lassiette, dépendait de la cité des Curioso-
lites.

Des auteurs modernes donnent méme a ce der-
nier peuple, et non aux Rédons, toute la partie
des anciens diocéses de Dol et de Saint-Malo com-
prise & I'Est du Meu et de la Rance, qui forme
un canion considérable, sous prétexte que ce
canton ne semble avoir jamais fait partie du
diocése de Rennes. Cette opinion ne me parait
pas bien fondée, car on ne tronve de ce coté
aucune frontiére naturelle, et partant on ne
voit pas ce qui eit empéché les Rédons de s'é-
tendre jusqu'a la mer. Si ce canion resta en
dehors du diocése de Rennes, c'est que le paga-
nisme y persista compact et vivace jusque dans
la seconde moitié du vie si¢cle, comme on le voit
par les Actes de nos saints bretons, Samson, Su-
liac et Malo; c’est que l'idolitrie n’y fut détruite
que par I'influence des émigrations bretonnes,
qui firent tout naturellement passer ce territoire
sous 'autorité civile des princes bretons et sous
la juridiction spirituelle des évéques de méme
nation, auxquels il devait d’ailleurs la lumiére
de PEvangile. Si méme nous admettons comme
probable que la ville d’Aleth dépendit de la cité
des Curiosolites, ce n’est pas parce qu’elle de-
vint le siége d’un évéché entiérement distinct de
celui de Rennes; c’est parce que les monnaies
gauloises découvertes jusqu'ici a Saint-Servan se
rapprochent beaucoup plus, dit-on, du type des

‘monnaies trouvées a Corseul, & Saint-Brieuc, a

Tile des Ebihiens, que du type de celles rencon-
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trées ordinairement aux environs de Rennes (1).
Encore le doute est permis, car tous ces types
monétaires sont-ils bien fixés, bien reconnus et
bien distingués les uns des autres? D'ailleurs,
“donner pour ce fait la ville d’Aleth aux Curioso-
lites, ce n’est pas leur donner épso facto toute la
partie des diocéses d'Aleth et de Dol située & I'Est
du Meu et de la Rance. Aleth n’était qu'un poste
avancé, une forteresse plantée en sentinelle sur
son promontoire pour garder Pentrée de la
Rance et la frontiére des Curiosolites; tout au
plus entrainerait-elle avec soi le pagus Alethensis
proprement dit, le Pou-Aleth ou Clos-Pouleth du
moyen-ige, petite. banlieue répondant 3 une
douzaine de paroisses actuelles; enfermée entre
la Rance (vers Chiteauneuf) et la baie de Can-
cale (vers Saint-Benoii-des-Ondes).

D'aprés cela, je regarde comme assuré que
I’évéché de Rennes, gallo-romain d’origine; exis-
tant authentiquement dés 439 (2), n'atteignit pas

- les limites de la cité gauloise des Rédons, puisqu’il
n’embrassa jamais ce grand canton situé a I'Est
du Meu et de la Rance, compris jusqu'en 1789
dans les diocéses de Dol et de Saini-Malo.

La cité des Vénétes était bornée a VEst par la
Vilaine qui la séparait de celle des Namnétes, au
Sud par la mer, au Nord par le grand massif cen-
tral des foréts armoricaines : 2 'Ouest, on peuat hé-
siter a lui donner pour limite le Blavet ou V'Ellé.
Le Blavet est un plus gros fleuve, sa vallée est

(1) Voyez le Bulletin Archéologique de U Association
Bretonne, t. 11, 17 partie, p. 149.

(2) Voir le chap. V de la 1T partie de ce Précis, dans
Y Annuaire hist. de Bret. de 1861, p. 40,
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pl’us profonde; I'Ell¢, toutefois, est assez consi-
dex:able pour former une frontiére natarelle: et
puisque César vante tant la puissance des ,Vé-
netes, il semble 3 propos de choisir entre ces
deux frontiéres celle qui est 3 leur avantage, je
veux dire I'Ellé. .
Le.diocése de Vannes, fondé en 465, au tout
premier commencement des émigrations bre-
tonne.s, est incontestablement d’origine gallo-
romaine, ainsi que nous I'avons déja dit (1); il
dut tendre par conséquent & prendre autant q’ue
possible pour ses limites celles de la cité. Mais
une circonstance bien propre i troubler cette
ecor_xomie, c’est que les deux tiers an moins da
territoire des Vénétes — toute la partie située a
YOuest de Vannes — furent occupés par 1'émi-
gration bretonne, et formérent, ainsi qu'on l'a
déja dit, la principauté connue sous le nom de
Browerech. Toutefois, il ne semble pas que les
Bretons du Vanneiais aient jamais tenté de
constituer une église distincte avec des évéques
particuliers; ils paraissent au contraire avoir
prompiement reconnu sans résistance les évéques
dt'a Vannes successeurs de saint Paterne : fait ai-
sement explicable par la nature des rapperts

. établis dés Vorigine entre les Gallo-Romains de

Vannes et le roi Riothime, premier chef des Bre-
tons du Vannetais. La cité de Vannes comme
toutes les autres cités de 1a confédératién armo-
Ticaine, était a ce moment (vers 465-470) alliée
de lem'pire, Riothime aussi, puisqu’il combattit
pour lui : de 13 nécessairement entre les Bretons
de Puofl’lirpe et les habitants de la ville de Vannes
dont 'évéque était le premier magistrat, uné

(1) Ibid,, p, 40, 41.
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bonne intelligence qui conduisit les Bretons a
reconnaitre au spirituel I'autorité de ce prélat,
d’autant que ce prélat (Paterne) était un saint.—
Depuis, le siége de Vannes fut plus d'une fois oc-
cupé par des évéques de race bretonne, ce. qui
assura de plus en plus la soumission des Bretons
du Browerech 3 la-houlette pastorale des héri-
tiers de saint Paierne. '

La cité des Osismiens occupait certainement
du Nord au Sud toute Vextrémité de notre pé-
. pinsule; Ta mer la bornait donc de trois cété§..
L'Ellé, au Sud-est, la séparait des Vénétes’; mais
ou placer, au Nord-est, la ligne qui la-sepa’ralt
des Curiosolites? Quelques-uns ont proposé le
Leff et le Trieu, Jimite commune des anciens dio-

cises de Saint-Brieuc et de Tréguier; mais ils

n’ont pas réfléchi que ces deux diocéses ne furent

constitués qu’au 1x¢ siécle, et qu'ainsi celte L~ -

mite-l3 ne peut avoir aucune valeur pour ré-
nl . re
poque gallo-romaine. Elle aurait en outre Yin-

convénient de donner aux Osismiens, moins .

puissants que les Vénétes selon César, un terri-
toire véritablement exagéré. Reste Ie choix entre
la riviére de Morlaix (le Kefleut) et celle de Lan-
nion (le Léguer). Nous pencherions voloqtiers
pour la premiére; mais au-dessus de Morlaix !e
‘Kefleut n’est plus gu’un cours d’eau insigni-
fiant, assez peu propre a former frontiére na-
turelle. Le Léguer a au contiraire tout ce qu il
faut pour cela, large cours, prefonde vallée, et
Cest pourquoi je I’ai indiqué au début de. ce
Précis (1) comme ligne séparative des Curiosolites
et des Osismes; mais il faut avouer pourtant qu’on

(1) Au chap. Ie de la 1™ partie, Ann. hist. de Bret.
de 1861, p. 3. : :
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peuthésiter entre ce fleuve et la riviére de Morlaix.

Enfin, les Curiosolites étaient séparés des Osis-
miens par le Léguer ou le Kefleut, des Rédons
par le Meu et la Rance, sauf ce que j'ai dit ci-
dessus de la vilie d’Aleth. Ils avaient au Nord la
mer pour borne, et au Sud le grand massif cen-
tral des foréts armoricaines. -

Telles étaient fes cing cités gallo-romaines de
notre péninsule. Quant aux neuf diocéses qu'on
v voyait avant 1789, ce sont Nanties, Rennes,
Vannes, Cornouaiile ou Quimper, Léon, Dol,
Aleth (transféré au xie siécle a Saint-Malo}, Saint-
Brieuc, et Tréguier.

Les trois premiers de ces diocéses sont certai-
nement d’origine gallo-romaine : aussi répondent-

"ils ou & peu prés, comme on vient de le dire,

aux trois cités des Namnéies, des Rédons et des
Vénétes ; on trouvera Ia suite de leurs évéques
ci-dessous au chapitre VII, consacré exclusive-
ment a Phistoire de la Marche franco-bretonne
du ve au 1xe siécle.

- Quant aux six auatres évéchés — qui .embras-
saient le territoire des Curiosolites et des Osis-
mes et une petite partie (un guart environ) de
celui des Rédons, — d’aprés toutes les tradi-
tions et tous les documents qui nous restent, ils

. sont incontestablement de fondation bretonne.

Brieuc, Tugdual, Paul-Aarélien, Samson et
Malo, honorés jusqu'a nos jours comme pre-
miers évéques de Saint-Brieue, de Tréguier, de
Léon, de Dol et d’Aleth, sont tous venus de I'ile
de Bretagne dans notre péninsule. Corentin, pre-
mier évéque de Cornouaille, est bien 3 la vérité
né sur le continent, mais de parents émigrés
nés eux-mémes dans I'ile (ex iransmarinis pa-
rentibus).
]
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Cest donc aux origines de ces six diocéses que
nous devons maintenant nous altacher. Mais
pour ne point trop nous égarer dans nos re-
cherches, pour ne point nous perdre en hypo-
théses aussi stériles qu’arbitraires, il faut partir
de ce principe, évident de soi : que les émigrés
bretons apportérent en Armorique les régles et
les coutumes qu'ils suivaient dans lile. Done,
pour bien comprendre I'histoire de nos antiqui-
1és ecclésiastiques et des origines de nos évéchés

bretons, pour en éclaircir T'obscurité, la pre-

miére chose 2 faire est de rechercher et de con-
stater autant que possible les régles et coutumes
suivies en pareille matiére par I'église bretonne
dans I'ile de Bretagne, au temps ou s'opérait I'é-
migration (1). :

§ 2. — Ancienne organication de VEglise bretonne daus
Vile de Bretagne.

- Consultons les savanis Bénédictins, péres de
notre histoire, dom Lobineau, dom Le Gallois.

“ Sur nos origines il faut souvent les citer. Ce-

n'est pas sans doute qu’ils soient impeccables;
quelquefois ils appliquent mal les principes par
eux posés; d’autres fois ils sarrétent en chemin,
négligeant, on ne sait pourquoi; d’en tirer les
conséquences qu'ils renferment. Mais sur les

(1) Cest pour avoir oublié ce principe que les auteurs
d&’in ouvrage, d’ailieurs fort estimable, sur Ihistoire du
Diocése de Saint-Bricuc, MM. Geslin de Bourgogne et A.
de Barthélemy, se sont singulidrement fourvoyés dans la
matiére inéme gui nous occupe; mous les refrouverons
forcément sur notre chemin.
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principes eux-mémes ils se trompent rarement:
de 1a la solidité de leur critique. — Voici done
comme dom Le Gallois représente en raccourci
Porganisation de 1'Eglise bretonne dans l'ile de
Bretagne au moment de I'émigration, d’apreés les
plus anciennes traditions et les divers documents
historiques qui concernent cette époque :

« Yobserve (écrit-il) que le génie des Bretons
étoit de multiplier les évéchés comme les cou~
ronnes, et de consacrer des évéques partout,
dont plusieurs ne pouvoient éire que titulaires (1)
ou n’étoient que comme des curés de campagne,
dépendant quant a [a juridiction d’un évéque
principal. Car comment entendre autrement les
355 évéques consacrés par S. Patirice dans la
seule. Hibernie? les 106 qui se trouvérent au
synode de Brevy pour la seule Cambrie? les 7
qut accompagnérent saint Fingar ou Guigner? et
tant d’autres prélats qu'on trouve de tous cdiés,
dont la plus grande partie vivoient dans des mo-
nastéres et étoient ordonnés par des métropoli-
tains' ou méme par de simples évéques pour y
servir de pastears aux peuples voisins, sans que

.ces dignités tirassent & conséguence pour des suc-

cesseurs; car ces évéchés passagers, si on ose

- parler ainsi, finissoient avec les évéques, en
" sorte qu'aprés tout il n’en est resté que quaire

dans toute la Cambrie. La dignité d’archevéque
étoit personnelle et indépendante des siéges, et
les évéques d’une province choisissoient entre
eux celui gu'ils jugeoient le plus digne &’étre
métropolitain, qui le devenoit par cstte élection,

(1) D. Le Gallois entend par 1a quils avaient le titre
&’évéque sans juridiction.
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quelque siége qu'il tint auparavant : ce qui étoit
sans conséquence POUr ses successeurs, parce
que sa dignité n’éioit point attachée au siége de
son évéché. Cette remarque et la précédente
(ajoute en terminant dom Le Gallois) seront
peui-éire d’'usage pour expliquer l'ordination de
quelques évéques nouveaux dans I Armorique et
Parchiépiscopat de saint Samson (1), »

Voici un épiscopat organisé, on le voit, sur
des bases toutes différentes de celles de IEglise
des Gaules. Ajoutons un dernier trait, que dom
Le Gallois a aussi noté ailleurs : c’est que tous
ces évéques bretons, quel que soit leur rang,
auxiliaires, principaux ou métropolitains, se pré-
sentent presque ioujours a nous assistés d'une
communauté monastique dont ils sont les chefs;
mais la qualité d’abbé est, en eux, soumise a
la dignité d’évéque. Il ne sont point évéques
parce qu’ils sont abbés, mais le contraire. Sans
insister en ce moment, prouvens par quelques
nouveaux exemples la vérité du tableau tracé

. par D. Le Gallois. : :

Le dernier trait de ce tableau, la collation de
la dignité métropolitaine par voie d’élection sans
aucun égard au siége, est fondé sur les tradi-
tions les plus antiques du pays de Galles. Ainsi,

le premier métropolitain connu de la Cambrie -

aprés la mission de saint Germain d’Auxerre est
saint Dubrice; il résidait a Caérléon-sur-Usk, au~
jourd’hui ville du comié de Monmouth, que les
documents de P'époque romaine appellent Isca
Legionum. 11 mourut au commencement du
vie siécle; et les évéques cambriens choisirent
pour lui succéder Dewy ou David, qui était

(1) Bibl. Roy. Mss. BL.-Mx, xLIV.
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évéque a Ménévie, maintenant appelée de son
nom Saint-David dans le Pembrokeshire. Puis,
saint David étant mort aux environs de 550, ce
fat saint Télo qui fut éievé par le veen de ses
colléegues a la dignité métropolitaine. Or, saint
Télo ne résidait ni a Caérléon ni 2 Ménévie, mais
a Landaff. Ce triple exemple, attesté par d’una-
nimes témoignages, que le savant Usher a re-
cueillis dans son ouvrage sur les Antiguités des
Eylises Bretonnes, prouve amplement, ce me
semble, la vérité du principe énoncé par dom Le
Gallois au sujet des métropolitains.

Quant a la multiplication des évéchés ou plu-

10t des évéques (car, qu'est-ce que des évéchés

temporaires?), quant a [I'existence fréquente,
habituelle, constante méme, d’évéques auxi-
liaires agissant comme des lieutenantis sous les
ordres d'un évéque principal, elle n'est pas
moins bien marguée et moins précisément at-
testée dans les plus vieilles traditions ecclésias~
tiques de l'ile de Bretagne. On en trouve une
preuve curieuse dans la Vie de saint Samson qui,
avant d'émigrer en Armorique, avait longtemps
véeu en Cambrie, ou il s'était méme acquis une

haute réputation de sainteté,

En vain pour échapper aux honneurs il ge
cacha au fond des déserts. Un ordre.de son
évéque le coniraignit d’en sortir, et un synode
le fit malgré lui « abbé d’un célébre monastére,
¢ que saint Germain d’Auxerre avoit autrefois
« bati dans ceite contirée, et qui étoit pour lors
¢ sans supérieur. » Bientdt méme on le fit
évéque, toujours malgré lui. Pour quon ne
m’accuse pas d’'interpréter les textes et de com-
menter les faits 4 ma guise, je laisse la parole &
Lobineau :
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« Peu de temps aprés la tenue de ce synode
(ou Samson avail été fait abbé), irois évéques
de la province s'assemblérent au monastére de
Samson pour ordonner un évéque dont le siége
n'est point marqué. L'écrivain de Ia Vie du
saint dit 2 ce propos que lusage des églises de
Cambrie étoit que Uon ne sacroit jamais wn évéque
seul, et, comme <l falloit, selon les canons, trois
évéques pour en ordonner un nouveaw, que ces cvéques
de Cambrie ordonnoient toujours aussi deux évéques
assistans avec celut qui devoit remplir le siége va-
cant, de maniére qu'il y avoit toujours auntant
d’évéques ordonnés qu’il y en avoit a les ordon-
mer. On avoit déja choisi deux des sujets qui de-
voient recevoir Pimposition des mains, et 'on
ignoroit encore qui seroit le troisiéme, parce que
les prélats avoient remis sa nomination au temps
de leur assemblée, aprés qu’ils en auroient con-
féré. La veille da jour qu’ils devoient faire leur
choix (pendant la nevit) S. Dubrice fut averti par
un ange que Dieu avait choisi Samson pour éire
le troisiéme de ceux qu’on devoit sacrer..... Sur
la parcle de Dubrice, Samson fut élu pour étre
le troisiéme et recut effectivement Pimpesition
des mains avec les deux autres...

« Cetie cottume d’ordonner ainsi deux évéques

assistans avec un titulaire peut servir a rendre
raison de tant d’évéques bretons insulaires dont
on n'a point marqué les siéges, et nous persuade
que Samson, qui ne fut sacré que comme second
assistant d’un titulaire, n’eut aucun iitre d'é-
glise que celui de son abbaye, d'ot, par la per~
mission de I'évéque diocésain, il rendoit aux
peuples voisins tous les services de pasteur et de
pére, avec subordination et dépendance de celui
qui tenoit le siége, et qui, plus soigneux du salut

— 127 —

des ames que jaloux de son rang, étoit bien aise
de faire part & ses assistans des honneurs de sa
dignité, afin qu’ils prissent part aux iravaux de
son ministére (1). »

Telle était la situation de ces évéques auxi-
liaires. On la trouve encore trés-hien marquée

* dans un passage de la Vie de saint Télo, que je

vais traduire. — Pour échapper 2 1a peste jaune
qui désolait ‘la Cambrie, saint Télo, évéque de
Landaff, passa, comme nous l’avons dit, dans
Ia Bretagne Armorique, ol il Testa sept années;
au bout de quel temps, environ I'an 554, il
retourna dans Vile de Bretagne : « Il regagna
« donc, dit son biographe, sa ville épiscopale, ol
« il résida depuis lors jusqu'd sa mort, exercant
« sa primatie sur toutes les églises de la Bretagne
« méridionale (2). Et ainsi cette sainte église,

.

(1) Lobineau, Vies des Saints de Bretagne, p. 101 et
102. La Vie de S. Samson gue Lobineau allégue n’est pas
celle qu’a publiée Mabillon, mais bien la Vie manuserite
des Bl.-Mx, xxxviry, dont mous-méme avons ci-dessus
plus d’une fois cité le texte. Voici dailleurs le passage
correspondant de la Vie imprimée dans Mabillon, 4. SS.
0. 8. B. Seec. I, p. 176 :

« ... Venientibus autem illis episcopis ad diem condlc—
tum consuetamque (ad episcopos ordinandos), duos apud
illos 'ad ordinandum deferentibus, tertium, secundum
morem antiquitus traditum, ordinare volentibus, sed
quis adhuc esset ignorantibus, mocte insecuta adest Dei
angelus ad sanctum papam Dubricium, ut ipse postea
referebat, in sompio sanctum Samsonern sUMmMuM Sacer—
dotem fore [af]firmans Deique placitum esse dicens. »

{2) « Principatum tenens super orames ecclesias totius
« dextralis Britanniz. » Liber Landav. p. 108. Dextralis
Britannia, c’esi-a-dire la Bretagne méridionale, c’est la
partie méridionale de la Cambrie appelée Deheubarth.
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« pendant longtemps dispersée, recommenca 3
« fleurir, grice 4 saint Télo, autour duquel vin-
« rent se rassembler les anciens disciples de saint
« Dubrice, Guermaét, Lunap, Cynmir, Touli-
¢« doe, Luhil, Fidéle, Ismaél, Qudocée, et avec
« eux une foule d’autres, jaloux de suivre les
« moeurs et la docirine de Télo, C'est parmi eux
« que celui-ci prit Ismaél, pour le consacrer
« évéque et 'envoyer gouverner I'église de Mé-
« névie, restée sans pasteur depuis le trépas de
« saint David. 1l prit en outre dans les mémes
¢ rangs, pour les élever a 'épiscopat, beaucoup
¢ d’autres personnages, auxquels il donnait mis-
« sion de visiter le pays et attribuait des districts
« spéciaux (dividens parochias), suivant les néces-
« sités du clergé et du peuple (1). »

Ce texte esi vraiment curieux. On y voit 1é-
véque-primat de la Cambrie, au milien d’une
communauté ou monastére habité par ses dis-
ciples, entre lesquels-il choisit ses auxiliaires
épiscopaux : ceux-ci parcourent le pays, pré-
chant, catéchisant, faisant toutes les fonctions
pastorales au nom de P'évéque principal, qui de
sa propre autorité parlage enire eux le terri-
toire, suivant les besoins de son peuple ; mais
ces districts ne sont point des diocéses, car les
diocéses ont des limites fixes qui ne varient point
selon le gré d’'un métropolitain ou la commo-
dité des fidéles. Nous sommes bien loin, comme
on voit, de ¥organisation ecclésiastique des
Gaules; et 3 vrai dire, eet antique régime de

(1) « Et multos alios ejusdem ordinis viros similiter
sublimavit in episcopatum, mittens illos per patriam di-
vidensque parochias sibi, ad opportunitatem cleri et po-
puli. » Liber Landavensis, p. 169.
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I’Kglise bretonne n’a guére, que je sache, d’ana-
logue en Occident. Aussi est-ce peine perdue de
vouloir Passimiler a ce gu’on rencontre ailleurs,
Ses évéques auxiliaires, par exemple, ne sont ni
des episcopi vagantes ni des évéques-abbés, comme
on I'a récemment prétendu ().

Les évéques vagabonds, chassés de leur siége
par quelque invasion barbare ou démissionnaires
de leur plein gré, n'étaient que de rares excep-
tions, et n’avaient point de place marquée dans
la hiérarchie ecclésiastique. 11 en va tout au-
irement des évéques auxiliaires de I'liglise bre-
tonne; et loin d’étre une exception, on a vu par
T'histoire de saint Samson que leur existence était
de régle (secundum morem antiguitus traditum).

Quant aux évéques-abbés que Fon cite en
Gaule, on les appellerait plus justement des ab-
bés-évéques, car en eux la puissance épiscopale
était soumise a la dignité abbatiale, au point
gu’ils n’étaient évéques que dans leurs monas-
téres et dans les domaines en dépendant, sans
aucune juridiction au dehors. 1l en était tout au-
trement des évéques bretons, comme on V'a vu -
tout & 'heure par Vexemple de saint Télo. Eux
aussi étaient 4 la fois évéques et abbés; mais leur

~autorité épiscopale ne se renfermait aucunement

dans Yenclos de leur monastére, et ils pouvaient
cesser d'étre abbés sans rien perdre de leur
juridiction -épiscopale (2), tout au coniraire des
évéques-abbés de la Gaule, gui perdant leur

' (1) Anciens évéehés de Bretagne; Diocése de S'-Brieuc,
t. ier, Introduction, p., XXVII-XXIX.

(2) C’est ainsi que, dans la Bretagne Armoriqae, Tyern-
maél, évéque de Dol au vue siécle, remit & S. Thuriau
le gouvernement de son monastére de Dol, tout en gar~

[



abbaye perdaient tout leur évéché, puisque tout

leur évéché n'était que leur abbaye. — Les -

évéques auxiliaires de 'Eglise bretonne ne peu-
vent non plus se confondre avec ces évél;ues—
abbés, puisque leur caractére essentiel était d’agir

par délégation d’un évéque principal, ce qui n’est -

point le cas des évéques-abbés.

Enfin, j’al eu tort moi-méme, dans une autre
circonstance, de donrer i ces évéques auxiliaires
le nom de chorévéques, vu que les chorévéques
I’l’avaient point nécessairement la consécration
épiscopale, quoiqu’ils fissent d'ailleurs presqgue
toutes les fonctions de Pépiscopat. Il est vrai
gu’on irouve plusieurs esemples de chorévéques
revétus du caractére épiscopal, et qu'en outire
le role de ces dignitaires dans 'Eglise des Gaules
se rapgroche par beaucoup de poinis de celui
de’s évéques aucxiliaires dans I'Eglise bretonne,
Néanmoins, pour éviter toute équivoque, mieux
vaut renoncer 2 ce nom de chorévéque et s'en
tenir A celui d’évéque auxiliaire ou encore, si
Pon veut, d’évéque-vicaire. ‘

Maintenant gue Pon connait les principaux
traits qui distinguent Porganisation de I'Eglise
bretonne de celle de I'Eglise des Gaules, il faut
en venir a 'établissement des évéchés d’origine
bretonne formés dans notre péninsule.

§ 3. Evéohés bretons en Armorigue.

,, Quand les Bretons débarquérent en Armorique,
ils avaient avec eux des prétres et des évéques

d.ant celui de son diocése : « Tyarmailus praposnit cum
(1'. e Thuriavam) suis abbatem clericis. » ¥éf. S, Thu-
- £iave, ¢. 2, Boll. Fuillet, t. IH, p. 617.
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de leur pation, qui continuérent d’exercer Ieur

" ministére parmi leurs compatriotes en deci dela

meér, comme ils Vexercaient au-dela avant lé-
migration. 1l est assez clair que parmi le trouble
d’un pareil transbordement on ne dut point d'a~
bord songer 2 leur tracer des circonscriptions ni Y
leur donner de siéges fixes. On n’était encore que
campé sur cette terre d’exil : avant que les pas-
teurs songeassent & enfermer leur pouvoir dans
des limites permanentes et & se choisir des siéges,
il fallait d’abord que leur troupeau, c'est-a-dire la
nation méme, s'assit sur ce nouveau sol. Jusque-
13, les évéques venus en Armorique avec les
émigrés durent conserver simplement les rangs
et les titres qu'ils avaient dans Iile et ne recon-
najtre d’autres bornes a leur juridiction que celles
de leur zéle, ou tout au plus les limites, essen-
tiellement mobiles et flottantes, de ia “bande ou
de la tribu qu’ils avaient accompagnée dans Pexil.
Mais enfin, les premiéres années passées, la
pation émigrée s'assit en effet, et peu a peu le
campement se transforma en établissement défi-
pitif. Les institutions ecclésiastiques tendirent en
méme temps 2 un changement analogue, et alors
se formérent successivement des diocéses a li-
mites fixes et 3 siéges déterminés. Mais comment
établit-on ces siéges et ces limites? Y a-t-il lieu,
@ priori, de croire que les Bretons, suivant en
cela P'exemple des Gallo-Romains, aient pris pour.
imites de leurs évéchés et pour siéges épiscopaux
les limites et les chefe-lieux des cités gallo-ro-
maines ou ils s’établireni? On Ya généralement
supposé; quelques érudits ont méme pris cetie
hypothése pour un prineipe certain et indémon~
trable, sur lequel ils ont baii d’étranges systémes
qui feraient tout simplement table rase de toutes
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les traditions et de tous les documents relatifs a
notre histoire du ve au ixe siécle. Pourtant cette
hypothése n’a méme pas le mérite d'étre vrai-
semblable,

En premier lieu, on ne voit point que, dans
Tile de Bretagne, I'Eglise bretonne ait jamais
songé a calquer ses circonscriptions ferritoriales
sur celles de Fadministration romaine : premiére
raison de croire qu'elle n’y songea pas davantage

sur le continent. Dailleurs, quand. les émigrés

Bretons débarquérent en Armorique, non-seule-

ment ils ignoraient les limites des cités gatlo-ro--

maines qui se partagealent notre presqu’ile, mais
encore rien ne pouvait plus les leur indiquer de
maniére 2 les forcer d’en tenir compte. Les der-
niéres traces de 'administration romaine avaient
disparu, et dans la partie de notre péninsule
que les Bretons occupérent ils ne trouvérent plus
que des villes ruinées ou en pleine décadence,
des campagnes incultes faute de bras, et une rare
population indigéne que le flot montant des émi-
grations ne tarda pas a envelopper de toutes
parts en se Passimilant. En cet état, pourquoi
les Bretons eussent-ils tenu compte des limites
des' Osismiens et des Curiosolites, puisqu’il n’y
avait vraiment plus ni Curiosolites ni Osismiens,
mais une masse chague jour croissante de popu-
lation bretonne, en quoi se fondaient et s’amal-
gamaient les restes de la population indigéne, et
qui, trouvant dé grands terriioires vides dont
elle ne savait pas méme les noms, s’y établissait
a sa guise en se conformant aux usages gu'elle
avait apportés de la mére-patrie?

Du reste, il est siir par 'dvénement que les
émigrés n’en tinrent nul compte dans I'ordre des

circonscriptions politiques. En fondant sur notre

o T
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sol: les quatre principautés dont nous avons fait =
I’histoire, — Cornouaille, Léon, Domnonée et

- Browerech, — ils ne respectérent, nous P’avons
vu (1), niles noms ni les limites des anciennes

cités gallo-romaines. Pourquoi donc les auraient~
ils respectées dans 'ordre ecclésiastique?

Jai déja dit toutefois que les Bretons du Van-
netais semblent avoir accepté de bonne heure
la ‘juridiction des évéques de Vannes; mais s'ils
ne tentérent pas de fonder au déiriment de ce
siége un évéché breton, ils réussirent souvent a
y mettre des prélats de leur race.

Dans les autres parties de la péninsule tenues
par les émigrés, quand on éprouva le besoin d’é-
tablir des diocéses a limites fixes, on suivit une
marche toute naturelle : on se borna & adopter
les limites des circonscriptions politigues alors en
vigueur, non celles des cités gallo-romaines que
nul ne connaissait plus, mais celles des petits
royaumes bretons. Il y eut donc un évéché de
Cornouaiile, dont le siége fut & Corisopit ou
Quimper; un évéché de Léon, dont le siége fut
dans la ville de Saint-Pol, ainsi nommée du nom
de son premier évéque. Enfin, toute la Domno-
née ne forma d’abord elle-méme qu’un seul évé-
ché, dont le siége était a Dol; mais I'élendue im-
mense de ce diocése rendit bientdt nécessaire
Pétablissement d’un siége auxiliaire ep la ville
d’Aleth, et plus tard, dans des conditions nou-

" (1) Voir le ghap. VII de la ire parile de ce Précis, et
& VAppendice de cette’ ire partie l’art. 11, dans P4n-
nuaire hist. de Bret. de 1861, p. 64-66 et 137 & 152. Je
ne fiens compte iei ni du Poher, qui n’était qu'an dé-
membrement de la Cornouaille, ni du Poutrécoit, région
naturelle plutdt que circonscription politigue.
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veiles, de deux auires évéchés suffragants a Tré-
guier et a Saint-Brieue.

§ 4. Evéche de Cornouaille,

Le plus ancien des évéchés formés sur le con-
tinent par les Bretons avec des limites fixes est
eelui de Cornouaille, dont Vérection se place;
ainsi qu'on I’a vu ci-dessus (chap. Ier § 2), vers
la fin du ve siéele, de 495 a 500. On a vu aussi
qu'il fut fondé par le fondateur méme du royaume
de Cornouaille, Grallon-Mur. Si Pon veut d’ail-
leurs connaitre les vues qui en cette occasion di-
rigérent ce prince et les nécessités mémes qui
Famenérent a cette mesure, il faut lire la page
suivante de Lobineau : '

¢ I y avoit déja, — dit-il (1), — quelque temps .

que Grallon pensoit a ériger un évéché dans son
Etat. On ne s'étoit pas d'abord apercu combien
il étoit important d’en avoir un, et combien il
seroit incommode a des Bretons reculés jusqu’an
fond de I"Armeorique @ éire obligés d’avoir recours
en tout & des évéques gaulois, parce que les
évéques bretons qui avolent suivi leurs peuples
dans I'Armorigue, aveient gouverné jusqu'alors
ces nouvelles colonies, et fait pour leur service
les mémes fonctions de premiers pasteurs qu’ils
avoient faites dans leur pays. Mais ces évéques
étoient morts. Mansuet, évéque des Bretons,
qui avoit souscrit au premier concile de Tours,
n’étoit plus; et comme. il est fort probable qu’il
n’étoit pas le senl de son caractére gui fit venu
deca la mer, il est fort probable aussi que ces

(1) Lobinean, Vies des Saints de Bretagne, p. 51.
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autres prélats étoient moris ou qu'ils étoient si
vienx qu'il falloit penser & créer de neuveaux
évéques, pour leur donner des successeurs. Cest
a quoi Grallon pouvoit penser lorsqu’il connut
saint Corentin.

« C’est le systéeme le plus juste gu’on puisse
donner de Détat ecclésiastique de I'Armorique
bretonne dans ces temps-1a, pour rendre raison
de la multiplicité des évéques gu’on sait qui ont
fleuri dans la province depuis Yarrivée des Bre-~
tons; au lieu gqu'on ne trouve dans aucun auteur
digne de foi qu’il y ait eu des évéques dans toute
T’Armorique bretonne da temps des Armoricains
gaulois, si ce n’est dans les villes de Nantes, de
Rennes et de Vannes, qui n’ont été occupées, du
moins les deux premiéres, par les Bretons qu’au
x¢ siécle.

« Il faut donc se représenter que, quand les
Bretons furent venus de l'ile avec leu?g préires
et leurs prélats, cetie église transplantée se ren-
ferma dans le pays gu'elle occupoit, d’'autant
plus quelle avoit sa langue particuliére, ses
princes propres et ses meeurs différentes. Chague
principauté des Breions eut d’abord ses propres
pasteurs venus de Vile, qui dans leurs nouveaux
établissements gouvernoient de la méme ma-
niére et peut-étre avec la méme indépendance
des évéques gaulois, qu'ils avoient fait dela la
mer, mais sans avoeir dans I’Armorique aucune
ville affectée au titre de lenr dxgmte ni de siéges
érigés : & guoi les titres des évéchés de I'ile qu’ils
portoient apparemment encore, leur inclination

pour la solitude ou ils se retiroient ordinaire-~

ment, et I'état méme de PArmorique presque
sans villes, ne leur permettoient pas de penser.

Mais quand ces évéques furent morts, il fallug
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leur donner des successeurs, et le 1xe canon du
deuxiéme concile de Tours tenu en 567 nous

donne lieu de croire qu'on ne prit pas d’abord

beaucoup de soin de faire les élections de con-
. cert avec le métropolitain ni de demander qu'on
les confirmat. '

« 11 paroit cependant qu’il faut ter I’élévation
de saint Corentin 3 P'épiscopat du nombre de
celles dont Sophronius, évéque de Tours, se plai-
gnait dans ce concile, puisque les Actes de saint
Corentin disent qu’il alla demander Uordination
4 saint Martin, évéque de Tours, ce qui ne se
peut entendre gque d’un successeur de saint Mar-
tin, par la raison que saint Martin étoit mort
avant que les Bretons fussent venus dans I’Ar-
moerique.... »

Les mémes Actes rapportent aussi que Grallon
envoya au métropolitain de Tours trois sujets de
son royaume, également consommés en piété et
en veriu, — saint Corentin, saint Guennolé, saint
Tudi, — afin que de ces trois il en cheisit un
pour remplir le nouveau siége épiscopal de Cor-
nouaille. II nous semble difficile de méconnaitre
a ce trait Pantique usage signalé dans la Vie de
saint Samson, suivant lequel les Bretons de lile
consacraient toujours €n méme temps trois évé-
ques, un titulaire et deux assistants ou auxiliaires.
Mais comme cet usage était absolument inconnu
a Péglise des Gaules, V'évéque de Tours, ayant
consacré saint Corentin pour le siége de Coriso-
pitum, se borna, suivant les Actes, 2 conférer ou
plutdt 3 confirmer par sa bénédiction aux deux
autres la dignité abbatiale qu'ils exercaient dans
les monastéres de Landevenee et de Loctudi.

Quant & P'étendue de Pévéché confié a Fadmi~
nistration de saint Cerentin, nul doute qu'il ne
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comprit en entier les états de Grallon, cest-a-
dire, ainsi quon V'a démontré ailleurs (1), toute
la Cornouaille telle ou & peu prés quelle était
encore A I'époque de la Révolution.

Saint Tugdual, déja évéque, assista, selon ses
Acies, avec saint Corentin, & une procession pu-
blique faite par saint Paul-Aurélien pour conju-
rer une épidémie qui affligeait le pays de Léon.
Or, saint Tugdual n’a été évéque qu'aprés I'usur-
pation de Comorre en Domnoneée, c'est-a-dire
tout au plus 10t en 5%0. Saint Corentin vivait
donc encore 2 cette derniére date; mais il devait
étre fort avancé en dge; et on doit croire qu’il
mournt de 540 3 545. Son nom figure dans les
litanies anglo-saxonnes de la fin du voe siécle,
publiées par Mabillon (2).

1l eut pour successeur dans son évéché saint
Conogan, qui avait d’abord fondé sur le bas cours
de I’Elorn, rive droite, un petit monastére ap-
pelé Lan-Busit (3), affilié par son fondateur lai-
méme, du vivant de saint Guennolé, a la grande
abbaye de Landevenec. C'est de 1a quil sortit
pour occuper le siége épiscopal de Cornouaille,

(1) Voir la 1re partie de ce Précis, Appendice, art. 11,
dans PAnnuaire hist. de Bret. de 1861, p. 142-149.

(2) Analecta, édit. de 1676, t. 1L, p. 671. — Voir, au
reste, pour Vhistoire de S. Corentin, Lobineau, Vie des
8S. de Bret., p. 50 & 53.

(8) Auj. Beuzit-Conogan, prés Landernau, ancienne
paroisse supprimée 4 la Révolution, dont le territoire est
réparli entre les c¢oes de Landernau et de St-Thonan,
Pune et Pautre dans le dép. du Finist., arr. de Brest,
¢or de Landernau. Busit ou Beuzit, ¢’est en breton un
liew ol le buis abonde, ce quon- appellerait en frangais
une boissiére.
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ot il se montra le digne successeur de saint Coren-
tin (1). On igrore absolument Pépoque de sa mort:

Allor ou Allour est reconnu par la tradition
pour le troisitme évéque de Corisopit; I'Eglise
le révére comme saint, et irois paroisses de Cor-
nouaile — Tréguennee, Tréméoc et Plobana-
lec (2) — comme leur patron.

Depuis saint Allour, qui vécut apparemment
dans la seconde moitié du v siécle jusqu'a Fé-

lix, chassé du siége de Corisopit par Nominoé& en

846-848, les noms des évéques de Cornouaille
sont inconnus. Ceux que donne en son  cata-
logue Albert Le Grand n’ont point d’authen-
ticité, et 'on ne peut non plus faire fonds
sur une singuliére légende, selon laquelle un
saint Menulf ou Menoul (en latin Menulphus),
venu, dit-on, de la Grande-Bretagne en Armo-
rique, aurait, au temps du roi Dagobert (628-
638) succédé sur le siége épiscopal d’Osismor
(Ozimorum) 2 saint Corentin (3). Dom Lobineau
se refuse & admetire, du moins & titre d’évéque
de Cornouaille ou de Léon, ce saint Menoui,
« dont le nom, dii-il, & toujours été inconnu
« dans la province, et qui 0’y a jamais eu au-

(1) Albert Le Grand, Saints de Bret. p.. £492-495; Dom
Lobineau, Saints de Bret., p. 53-54; Vita S. Conogani,
Boll. Cetobre, . VIE, p. 37-44; et Cartul. de Landevenec,
dans . Morice, Pr. I, 179. — On dit quelquefois, par
altération, Guenegan pour Conogan. '

(2) Albert Le Grand, Catal. des évéques de Brel.,

p. 170, ei Lobineau, Saints de Bret., p. 86.
" (8) Cette légende est imprimée dans Labbe, Nova Bi-
bliotheca manuscriptorum, t. 1L, p. 433, et dans Boll.
Juillet, t. I¥L, p. 307. Voir ci-dessous, 4 ’Appendice de
notre 2¢ partie, la note relative 4 saint Menoul,
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« cune espéce de culte (1). » Et assuréme_nt il a
raison, car ceite légende semble un tissu de
conltre-vérités. Ainsi, 3 aucune époque, SOUS au-
cun prétexte, la ville épiscopale de Cornoua}ille
(qu’on la nomme d’aillears Quimper ou anso-
pit) n’a pu s'appeler Osismor. firya jamais eu
non plus qu'un saint Corentin, que ses relations
ineontestables avec Grallon, Guennolé et Tug-
dual placent positivement dans la fin du v° siécle
et la premiére moitié du vie. Enfin, ce nom de
Menulf n’est point breton mais germain, soit franc
soit anglo-saxon, et cependant on nous donne le
personnage pour un Iriandais ou un Breton.

§ 5. Evéché de Léon.

On a vu plus haut (ci-dessus chap. Ier § 6)
comment saint Paul-Aurélien vint de la Grande-
Bretagne en Armorique vers an 530, comment,
aprés quelque temps passé dans I'tle d’Ouessant
et ensuite dans le monasiére de Lampaul-Plou-
dalmézan, il se rendit prés du comte Withur et
commenca de répandre dans tout le I.éon les lu-
miéres de la prédication évangélique. On a vu
aussi que, le comte et son peuple ayant voulu’h‘a
faire évéque du pays, saint Paul s’était refusé a
toutes leurs instances. Pour vaincre ce refus
obstiné, Withur s'avisa enfin d’'une petite ruse,
dont le but justifiait sans doute I'innocent artifice.

Ce prince, on le sait, reconnaissail la suze-
raineté du roi Childebert Ier. 11 feignit done d'a-
voir A transmetire au Mérovingien des letires
d’importance touchant les affaires d’Etat, et pria
Paul-Aurélien de vouloir bien se charger du mes-

(1) Lobineau, 1bid, p, 52.
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sage. Le saint y consentit, vint & Paris, remit ces
letires qui étaient parfaitement closes et dont il
ignorait le contenu. Withur y faisait connaitre
au roi son désir et celui de son peuple d’avoir

saint Paul pour évéque, la résistance de celni-ci,

et il priait Childebert d’user de toute son auto-
rité pour la vaincre.

Le roi donc parla en roi; le saint tomba en
larmes a ses pieds pour le suppher de lui épar-
gner ce fardeau.-« Mais Childebert le relevant
¢ (disent les Actes de saint Paul) prit la crosse
« d’un évéque qui se trouvait i3, et la donmant &
« saint Paul : « Recevez, lui dit-il, Ia dignité pas-
« torale pour le salut de plusieurs. » Et sur le
« champ il fit venir trois évéques pour iui donner
« la consécration épiscopale. Aussitdt aprés cette
« cérémonie, le roi, par un dipléme solennel, mit
¢ sous son autorité les pays d’Ach et de Léon
¢ avec un revenu convenable a sa dignité (1). »
Puis le nouvel eveque retourna dans son diocése
[éngrediens dicecesim sui episcopaius), s'établit dans
son siége épiscopal (in sua sede locatus), etc. Cela
dut se passer vers 535.

On a parfois pris texte de cette histou'e pour
soutenir que les princes ou petits rois des Bretons
n’avaient pas, de leur propre aveu, le pouvoir
de créer des évéchés sans Fautorisation des rois
Franes. Mais ceite conclusion est mal assise. Car
il est évident par cette histoire méme que, si saint
Paul-Aurélien ne s'était pas refusé au désir de
Withur, celui-ci se fiit parfaitement dispensé de

(1) « Cui benedicto rex gloriosus Agnensem Leonen-
semque pagos, cum sibi debito redditu, auctoritatis pree-
cepto tradidit. » Vite §. Pauli Aurcliani, c. 46, dans
Boll. Mars, t. IT, p. 119.

1
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s’adresser a Childebert. Le récit des Actes de saint
Paul ne laisse pas de doute a cet égard; il porte :
« Comme les éclatantes vertus de saint Paul illu-
< minaient tout le pays de Léon, le peuple en-
e tier résolul d’en faire son évéque (eum sibi con-
« stituere episcopwm), le maitre de sa foi et de son
« salut. Déja le prince Withur avait prévenu les
« désirs de ses sujets; souvent il avait pressé saint
« Paul d’aceepter I'épiscopat. Mais ses priéres res-
« tant sans effet, il usa de ruse pour lui imposer
« tellement quellement la charge pastorale, que

- « le veeu populaire lui déférait (1). »

Ainsi P'intervention de Childebert n’est récla-
mée que pour forcer dans ses derniers retran-
chements I'obstinée humilité du saint. Mais de
1a que peut-on conclure contre le pouvoir des
comtes bretons en cetie matiére? Rien du tout.

11 est vrai qu'une fois entré en ecette affaire,
Childebert tient 2 la terminer de suite, conformé-
ment au veeu méme exprimé par Withur. Et voila
pourquoi, séance tenante, il fait expédier au
saint un diplome qui fixe I'étendue de son évé-
ché en mettant sous sa juridiction les pays d’Ach
et de Léon (cui rex Agnensem Leonensemque pagos
auctoritatis precepto tradidit). Jusqu’a la Révolu-
‘tion, le diocése de Léon se partageait en effet en
trois grands cantons, qui faisaient trois archidia-
conés : Ach a I'Quest, Léon & P’Est, et entre ces
deux-ci le troisiéme, le mioins considérable de
beaucoup, appelé Quémenet-1li (2). — Les pays

(1) vita S. Pauli Aureliani, c. i1, Boll. Ibid.

(2) Sur les limites précises de ces trois archidiaconés,
voir I’Appendice de notre 17¢ partie, art. 11, dans VAn-
nuaire kist.-de Bret. de 1861, p. 149-150, et le méme
Annuaire, p. 222-227.
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d’Ach et de Léon, cités dans les Actes de saint
Paul comme composant le diocése atiribué & ce

saint par Childebert, sont donc deux pagi mi- -

nores , deux subdivisions du comté de Léon.
On ne peut douter que ces deux subdivisions ne
comprissent alors tout le comté; car il serait ab-
surde de supposer que le territoire de Quémenet-
Ili, interposé entre Ach et Léon, n'edt pas tou~
jours fait partie du méme diocése que ces deux
cantons. Il est bien plus naturei de croire que le
Quémenei-I était compris a cette époque dans

VPun des deux autres, dont il ne fut délaché |

qu’un peu plus tard.

Qum qu'il en soit, voila bien un dlocese régu-
lier, 3 limites fixes, et un évéque investi d’une
juridiction territoriale. On n’en a pas meins voulu
réduire saint Paul et ses successeurs jusqu’au
vine si¢écle au mince role d’abbés-évéques (1).
Mais sans doute les auteurs de cette opinion
avaient mis en oubli le texte gu'on vient de
citer; car on ne peut leur préter la préten-
tion de faire prévaloir une simple hypotheése
contre le témoignage formel de nos plus vieilles
traditions.

Il est bien'vrai que saint Paul, en méme temps
qu’il élait évéque, gouvernait aussi un monas-
tére ‘et ‘méme deux, comme nous Pavons dit plus
haut (2); mais ce fait, loin de préter appui 3
FPopinion ci-dessus, re peut que la ruiner davan-
tage. Car on lit dans les Actes de saint Paul que
ce saint, fort vieux déja et ployant sous Y'age,

(1) Geslin et Barthélemy, Anciens évéchés de Bretagne;
Diocése de St-Brieuc, t. Xev, Introductiom, p. XLvil, L
et LI.

(2) Voir ci-dessus chap. Jer § 6, p. 32-33,
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remit successivement P’exercice de sa charge épis-
copale & trois de ses disciples, Jaoua, Tiernmaél
et Cetomerin, tout en conservant lui-méme entre
ses mains Padministraiion de son monastére (4).

Preuve évidente que la dignité, la fonction, la
Jurlchctlon épiscopales de saint Paul, léguées par
1ui a ses successeurs, loin de dépendre de la di-
gnité abbatiale, en étalent completement indé-
pendantes et pouvaient a volonté s’en séparer
comme s’y joindre.

Les trois disciples que nous venons de nomier,
et qui recurent tous trois de saint Paul la consé-
cration eplecOpale peuvent étre d’ailleurs consi-
dérés comme des évéques auxiliaires. Saint Paul
en usa, ce semble, habituellement; car la Vie ma-
nuscrite de saint Hervé fait encore connaiire un
saint Houardon, portant Je titre d’évéque et en
faisant le personnage dans e pays de Léon, avec
lequel saint Hervé, aprés avoir assisté au concile
du Menez-Bré tenu conire Comorre, fit route pour
revenir 4 son monastére de Lanhouarnau. Lors de
ce concile (en 548), saint Paul vivait certaine-
ment : saint Houardon était donc son contempo-
rain, et ne put étre par consequent que son auxi-~
liaire. Le P. Albert s’est trompé deux fois, en le
faisant vivre au milien du vie siécle et évéque
titulaire de Léon. Mais quand il dit, d'aprés les
Actes de saint Gouéznou, que ce dernier succéda
3 saint Houardon dans son ministére épiscopal,
il est aisé de comprendre qu'aprés la mort de ce-
lui-ci saint Paul lui substitoa, comme évéque auxi-
‘liaire, saint Gouéznou, dont le temps convient

" aussi fort bien, puisqu’il était lui aussi, comme

(1) Vita §. Pauli Aurel. c. 47 et 48, Boll. Mars, t. I,
p. 119.



— 144 —

on Pa vu (ci-dessus chap. Ier § 5), contemporain
de Comorre.

Un manuscrit, cité par les Bollandistes, met la

mort de saint Paul en 573. Je me défie de ces
dates fixes, 3 moins qu’elles n’émanent d’autori-
tés bien solides, ce qui n’est pas le cas. Mais il y
a tout liea de placer cette mort aux environs de
Pan 580.

' Saint Paul eut pour successeur son disciple
Cetomerin, a qui il avait déja délaissé le siége
épiscopal plusieurs années avant son trépas. La-
dessus les Actes de saint ‘Paul ne peuvent, ce
semble, laisser aucun doute. Toutefois, ceux de
saint Goulven portent que saint Paul, avant de
mourir, consulté par ses disciples sur le choix de
son successeur, leur indiqua Goulven, et qu’en
effet cette indication fut suivie, Quelques auteurs
ont vu la une difficulté ; mais les Actes mémes de
saint Goulven fournissent de quoi la résoudre. s
font dire a saint Paul : ¢ Aprés moi, mes fréres,
« vous devez avoir peur évéque le saint homme
« Goulven, malgré tous les efforts qu’il fera de scn
« cOté pour échapper & cette charge. En attendant,
¢« vous aurez avec vous Cetomerin... (1) » Puis
nous voyons en effet Goulven se défendre de son
mieux contre I'épiscopat et méme, avant de I'ac-
. cepter, faire un voyage de Rome. Entre son ac-
ceptation et la mort de saint Paul, il y 2 done
place pour I'épiscopat de Cetomerin. D'ailleurs,
pour tout concilier, il suffit de croire que Goul-

ven fut d’abord sacré évéque comme auxiliaire

de Cetomerin. Mais certainement, aprés la mort

’

(1) « Interim autem habetis vobiscum Celomerinum et
alios sanctos vires, qui vos a morsibus luporum tuebun-
tar. » Vita ms, 8. Golveni, Bl,-Mr, XXXviH. '
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ou la démission de celui-ci, il fut 4 son tour
évéque- titulaire du siége de Léon. D'aprés ses
Actes, il mourut vers I'an 600.

Saint Ténénan ou Tinidor, suivant sa Vie ma-
nuscrite, occupa aussi le siége de Léon, et le
P. Albert ajoute (soit par conjecture, soit d’aprés
d’autres Actes que nous n’avons plus) qu'il fut le
successeur de saint Goulven, — ce qui semble
effectivement irés-probable. '

De saint Ténénan a Liberalis, 'un des prélats

- expulsés par Nominoé en 846-848, les noms des

évéques qui tinrent le siége de Léon nous sont
absolument inconnus, car ceux que donne le
P. Albert Le Grand n’ont peint d’authenticité.

§ 6. Domnonée. — Bvéques régionnaires,

Le premier évéque émigré que nous voyons
apparaitre sur le territoire dont les Bretons firent
au vie siécle le royaume de Domnonée, ¢’est saint
Brieuc, qui passa de Tile de Bretagne en Armo-
rique vers 480, fonda d’abord un grand monas-
tére sur le Jaudi, puis un autre, environ 485,
vers I'embouchure du Gouét, dans la Vallée-
Double, ot il se fixa jusqu’a sa mort advenue
vers P’an 500. »

Par ailieurs, nous avons déja dit (ci-dessus
chap. Ier § {er) tout ce qu’il imporie de savoir
de son histoire. On ne peut douter qu’il n’ait eu
le caractére épiscopal; la tradition A cet égard
est trop ancienne, trop constante, irop véné—
rable; mais, depuis son établissement a la Vallée-
Double, rien ne montre qu’il ait exercé son épis-
copat en dehors de fa petite peuplade soumise a
lautorité de Riwal ler. On peut méme, si 'on y

7
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tient, le réduire au rélé-d‘évéque—abb.éi rien
n’accuse ni ne dément en lui cette quahte: Que
si Yon ne veut pas restreindre son autoriie en
des bornes si étroites, on ne peut non plus ’llll
donner de diocése a limites fixes, car on n’en
trouve trace nulle part; on n’a méme pas de
preuve directe que ses successeurs dans le gou-
vernement de son monastére aient eu, comme lui,

le caractére épiscopal. La-dessus on ne peut ve-

ritablement rien nier ni affirmer avec certitude;
nous dirons seulement plus loin ce qu’il y a de
plus probable. . ) .

Vingt ou trente ans environ aprés le trépas de
saint Brieuc, saint Tugdual a son tour arriva en
Armorique, ainsi qu'on l'a déja vu (1), batit sur
la cote occidentale du Léon (ou il avait débar-
qué) son -premier monastére, et dq 1a quelque
temps apreés, se dirigeant vers I'Est, il entra dans
le royaume de Domnonée que gouvqrnalt alox:s
son cousin-germain Déroch (de 520 a 530 envi-
ron), et finit par arriver au con‘ﬂuent’-de Eleux ri-
viéres, le Jaudi et le Guindi, ou il s'arreta pour
batir son monastére prineipal, dit Traoun-Tré-
cor (2) ou simplement Trécor, autour duquel ne
tarda point de s'élever la ville que nous appelons
agjourd’hui Tréguier. o

Les prédications du saint continuant toujours
amenaient des conversions de plus en plus nom-
breuses et des donations de plus en plus considé~
rables & ses monastéres. Si bien que, pour n.xettre
a couvert les intéréts temporels de ces maisons,

(1) Voir ci-dessus chap. Ier §§ 4 et 5, et chap. II,

p. 23-24, 28-29 et 37-38. -
(2) Traoun, traon, tron, veut dire vallée en breton.
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Tugdual, comme nous Pavons vu plus haut 1),
dut se rendre, vers 540, auprés du roi Childebert
pour en obtenir la confirmation supréme de tous
ces dons. Il 'obtint sans peine; mais pendant que
le saint abbé était encore i Paris, une députa-
tion venant de Bretagne, du pays de Tréguier et
de Coz-Yaudet, arriva auprés du roi.

Le Yaudet ou Coz-Yaudet, qui n’est plus au-
jourd’hui qu’'un petit hameaun, était au temps des
Romains une forteresse et méme une petite ville,
assise sur un promontoire abrupt, formé par la
rive droite du Léguer (riviere de ‘Lannion), dont
cette citadelle gardait 'embouchure (2). L’'un des
anciens biographes de saint Tugdual, et aprés lui
beaucoup d’autres, ont donné i cette station
romaine le nom de Lezovium on Lexobie; mais
cest une erreur bien démontrée, sur laquelle il
serait maintenant trés-superfiu d’insister. Ce qu’il
faut dire simplement, c’est que I'on ignore tout
a fait le nom antique de cet antique établisse-
ment.

Quoi qu'il en soit, il parait que 'un des évégues
venus de lile de Bretagne avec les premiéres
bandes d'émigrés, peut-étre vers la méme époque
que saint Brieuc, avait établi sa demeure parmi
les ruines de cette place gallo-romaine. De la
sans doute il avait exercé son ministére dans tout
le pays environnant, comme Brieuc dans la tribu
de Riwal Ier et comme ces anciens évéques, pré-

‘décesseurs de saint Corentin, dont parle dom Lobi-
neau. Mais enfin il était mort, juste au moment

" (1) Ci-dessus chap. I, p. 37.

(2) Les ruines de cette citadelle sont sises dans la

. ¢ de Ploulech, com et arr. de Lannion, dép. des Catess

du-Nord,
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ou Tugdual allait partir pour Paris; aussi les
peuples de la contrée auxquels il avait servi de
pasteur avaient-ils supplié, avant son départ, le
saint abbé de Trécor de se charger du fardeau de
ceite succession épiscopale; mais en vain. Gest
alors qu’ils envoyérent & Paris une députation
pour supplier Childebert d’imposer a-saint Tug-
dual la dlgmte que tous leurs voeux ne Pavaient
pu décider a accepter.

Childebert parla a saint Tugdual comme il
avait parlé a saint Paul, et avec le méme succés.
Toutefois, nous devons noter une différence
importante; c¢’est qu'il n’est question nulle part
de I'étendue ou des limites du diocése que Chil-
debert aurait atiribué a saint Tugdual. La plus
longue des deux Vies anciennes de ce saint (1)
se borne a dire qu'il fut, de Pavis du roi, élu
évéque de Lexobie, c'est-a-dire du Yaudet, et
consacré a Paris malgré toutes ses résistances (2).
I’autre légende; qui ne parle point de Lexobie,
rapporte simplement gue « Childebert le fit,
« malgré lui, ordonner dévéque du diocése sus-

(1) 1t nous reste, en effet, deux anciennes Vies de
S. Tugdual, dont la rédaction actuelle date du xre siécle,
‘et qui se trouvent I'une et Pautre transcrites au 38¢ vol.
de la Collection des Blancs-Manteanx. La plus longue de
ces denx Vies est tirée des légendaires manuscrits de
Tréguier et du Folgoét, la plus courte d’un vieux bré-
viaire imprimé de S*-Brieue, aujourd’hui introuvable.

(2) « Lexoviensium legati regalem intrant domum sui
presulis obitum intimantes, regisque consilium in pasto-
rali electione flagitanies. Inito comsilio, Tugdualus Lexo-
-viensis eligitur antistes; qui sequenti die, licet multum
Tenitens, Parisius consecratur. » Vite S. Tugduali ex
Legendario Trecorensi. .
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« dit (1). » Et, comme il n’a été jusque-la ques-
tion d’auwcun diocése, mais seulement du monas-
tére et du pays de Tréguier en termes trés-géné-
raux, cette expression ne peut avoir ici aucune
valeur précise.

On peut méme dire que les termes par les-
quels la grande légende (celle du légendaire de
Tréguier) caractérise la carriére apostolique de
saint Tugdual sont formellement opposés a toute
idée d’'un diocése compris dans des limites fixes.
Suivant elle, « ce saint répandit la semence de la
« parole de Dieu dans presque toutes les parties
¢ de I'Armorique, au peint que, depuis le lieu
« ou saint Tugdual avait pris terre jusqu'a Pex-
« trémité opposée de la péninsule, i n’y avait
« que trés-peu de cantons (parochie) o on ne
« rencontrat de ses disciples (2).

Une mission qui se répand ainsi de toutes
parts ne saurait évidemment reconnaitre des
limites fixes. Mais certes, elle s’ajusterait encore
plus mal avec le role naturel d’un évéque-abbé,
dont le trait essentiel, apparemment, doit étre
de s’enfermer dans son cloitre et non de courir
le monde comme saint Tugdnal. Je sais bien

(1) « Rex insuper eam (Tugdualum), licet remitentem
et repugnantem, in episcopum supradicte diocesis ordinare
apud Parisium fecit. » Vita §. Tugduali ex veteri Bre-
viario Briocensi.

(2) « Inde vero, sanctorum comitante cetu virorum, pro-

- gressus, per omnes fere Armorice regionis provincias

verbum Dei disseminans, celebris habebatur... ut, ab oc-
cidentali, cui applicuerat, ad orientalem ejusdem regionis
partem, rare essent parochi® in quibus S. Tugduali non
haberentur discipuli. » Vita S. Tugduali ex Legendano
Trecorensi.
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que, suivant sa légende, ce saint, tout en se-
mant ses prédications par le pays, 'y établissait
de tous cdtés de petits monastéres, o on doit
voir Porigine de plusieurs paroisses rurales de
Basse-Bretagne. Mais ce fait ne suffit point a
réduire Tugdual au simple caractére dévéque-
abbé, surtout quand nous le voyons assisté d'un
archidiacre (1), dignité qu'on ne trouve jamais
dans les monastéres, et quand nous savons en
outre que le successeur de Tugdual dans I'épis-
copat fut élu concurremmment par les moines de
Pabbaye de Trécor, par les clercs, et méme les
simples fidéles du pays (2).

11 est clair par 13 qu’en saint Tugdual — quoi-
qu'il fiit tout a Ia fois abbé et évéque — la di-
gnité épiscopale n’était ni liée ni soumise a P'ab-
batiale ecomme chez un véritable” évéque-abbé :
car, dans ce dernier cas, les moines auraient eu
seuls droit de prendre part 2 une élection toute
monastique. - - - - '

Saint Tugdual ne peut éire considéré non plus
comme un de ces évéques auxiliaires si communs
chez les Bretons, dont on a parlé plus haut, par

(1) « Cui sententie (S. Tugduali) omnes assemserunt
excepto Pergato archidiacono, qui adipiscendi praesulatus

®stuabat desiderio. » Véta §. Tugduali ex Legendario Tre-

corensi.

(2) Aprés avoir dit que les moines étaient divisés entre
Ruélin, désigné par S. Tugdual, et Pambitieux archi-
diacre Pergat, la grande légende ajoute : « Hac fratrum
discordia non minime turbatur ecclesia; ad quam exami-
nandam primafes tam clerici quam populi provinciales
in basilica conveniunt Trecorensi. Quibus super hoc ne-
gotio multa disputantibus nec diffinire valentibus, ecce
8. Tugdualus inter eos astitit. » Vita S. Tugdueli ex
Legendar. Trecor.
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cette raison que dans le pays de Tréguier, siége
de son établissement et centre de ses travaux, il
n'y avait encore alors aucun évé.que prir’lcinpal.
Saint Tugdual fut donc véritablement un eveque
missionnaire ou régionnaire; comme ceux dont
Lobineau parle dans la Vie de saint Corentin.

Saint Brieuc n’exerca point dans d’autres con-
ditions ses fonctions épiscopales, et sans doute il
y eut en Domnonée bien d'autres évéques du
méme genre, depuis le jour ou I'émigration bre-
tonne commenca d’occuper ce territoire jusqu’:?
celui ou il forma, comme on va le dire tout a
I'heure, un diocese régulier a limites fixes, gou-
verné par les pontifes dolois. La tradition histo-
rique a malheureusement perdu le souvenir de
presque tous ces évéques régionnaires; nous de-
vons toutefois mettre dans cette classe saint Lu-
paire, déji revétu, quand il vint en Armorique,’
de Ia dignité pontificale. Gomme nous avons parlé "
de Iui ailleurs, nous n'y reviendrons pas (1).

A Dégard de saint Togdual, la tradition nous
apprend positivement qu’il eut dans sa chgrge
épiscopale un successeur, saint Ruélin, qui éfait
Pun de ses disciples, et fut élu, ainsi qu'on I'a.
dit, par les moines de Trécor, avec le concours
des clercs, des grands et du peuple du pays. La
Vie ancienne de saint Tugdual ajoute méme que
Rudlin fut consacré par le métropolitain (2), ce
qui doit s'entendre de I'évéque de Dol : car Tug~
dual, chassé de Tréguier par Comorre (3), n’y dut

1) Voir ci-dessus chap. II et chap. V, p. 36, 37, 38.
(2) « Ruilinus pontificali sede falcitur, nec multo post
ad metropolitanum consecrandus dirigitur. » Vita ms.
S. Tugduali ex Legendario Trecor., Bl.-Mx, XXXVIL.
_(8) Voir ci-dessus chap. II, p. 38.
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rentrer qu’aprés la chute de ce tyran, et ne put
mourir plus 6t que 559 (1), époque ou le dio-
cése de Dol était constitué. Toutefois, ce titre de
métropolitain etnployé par la légende serait im-
propre pris dans son sens rigoureux; le para-
graphe suivant nous apprendra quelle en est ici,
au juste, la signification.

§7. Domnonée, — Evéché de Dol.

On a vu plus haut Phistoire de saint Samson
en Armorique, I'immense service qu’il rendit a
Judual, roi de Domnonée (2). Nous n’avons ici a
insister que sur ce gui touche la fondation du
diocése de Dol.

Samson, ayant recu en Grande-Bretagne la
consécration épiscopale, ne put manquer, dés
son arrivée en Domunonée en 548, d'y faire fonc-
tion d’évéque régionnaire, tout comme saints
Brieuc, Lunaire, Tugdual, etc. Le monastére de

Dol, sit6t fondé, devint donc, tout comme Trécor

et la Vallée-Double, un des centres principaux
de la propagande chrétienne en Armorique. Mais
il devait étre plus que cela. Quand Samson revint
de Paris ramenant Judual, en 552 ou 553, Chil-

(1) D’aprés la Vie da légendaire de Tréguier, saint
Tugdual moeurut un dimanche 30 novembre : circon~
stance chronologique qui convient aux années 553, 559,
564, 570; mais I'an 553 étant antérieur a la chute de-
Comorre, qui ne peut étre mise plus tot que 554, la date
de 539 est la plus ancienne qu’on puisse assigner & la
mort de saint Tugdual, et semble en effet trés-acceptable.

(2) Voir ci-dessus chap. I, chap. IIL § 3, et chap. V
$ 2, p. 39-41., .
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debert lui octroya, tant au spirituel qu’au tem-
porel, des possessions importantes, entre autres,
-~ nous dit son ancienne Vie manuscrite —
Ja paroisse de Rimau ou Rimou dans le dio-
cése de Rennes, et les iles dites alors Angia, Le-
sia ou Resia, Sargia, Besargia, aujourd’hui Jer-
sey, Guernesey, Serk et Petit-Serk (1), toutes

. quatre appartenant a ce qu’'on nomme mainte-

pant Parchipel anglo-normand. On ne peut dou-
ter d’ailleurs que ce groupe d’iles, alors rempli
&’ émigrés bretons, ne soit resté sous la juridiction
des prélats dolois jusqu’anx invasions normandes
des 1xc et xe siécles, qui en firent un nid de pi-
rates et en renouvelérent complétement la po-
pulation. _ .
Quant 2 Judual, rétabli en 554 sur le tréne de
Domnonée et qui devait ce trone a Samson, il ne
se montra pas ingrat. ¢ I aima, il vénéra ce
« pieux évéque comme son pére et sa meére,

¢ disent les biographes; il mit sa joie a am-

& plifier de plus en plus les possessions de son
¢« monastére. » Enfin, par un acte exprés de son

(1) « Plebem qua vocatur Rimau, et quataor insulas
‘marinas, id est, Lesiam, Angiam, Sargiam Besargiam-
que Hildebertus rex sancto Samsoni et suis fidelibus post
se successoribus tradidit sine fine in possessionem @®ter-
nam. » Vita ms. S. Samsonis, 1. II, c. 14, Bl.-Mx,
xxxvii. — Rimou est auj. une ¢¢ du dép. d’lile-et-
Yilaine, arr. de Fougéres, con d’Antrain. — L'ile Angia
ou Agna est appelée Gersuth, ¢.-3-d. Jersey, dans la Vie
de S. Hellier (voy. 4. S§. O. S. B., S=c. I, p. 131, Yit.
§. Marculfi c. 14, et la note a). Lesia eu Resia; presque
toujours associée & Angia, ne peut donc étre que Guer-
nesey. Quant & Sargia, ele est positivement appelée Serch

dans la Chronique-de Dol de Baudri. .'1*
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autorité, ¢ il soumit pour jamais a la juridiction.

« épiscopale de Samson et de ses successeurs la
« Domnonée tout entiére (1). » '

Ainsi, la Domnonée 3 son tour, comme précé-
demment la Cornouaille et le Léon, fut consti-

tuée en diocése régulier, 2 siége et a limites fixes, -

en 555 ou 556.

Une curieuse anecdote preuve combien Sam-
son s'attacha a faire respecter, dans toute I'éten-
d}le de ce noaveaun. diocése, les droits de sa juri;
diction. Un moine de Yile de Bretagne, saint Su-
Iiaf:, établi sur la rive droite de la Rance au lieu
qui a conservé son nom, s’était mis, sans en de-
mander licence & personne, & précher, catéchi~
ser, convertir et baptiser les paiens indigénes
qui 'entouraient, Peut-étre, au moment de son
arrivée, Judual n’avait-il point encore mis toute
la ]Z?omnonée dans le ressort épiscopal de Dol.
Aprés cet événement, Suliac continua dagir
comme auparavant; mais Samson trouva ma,il—
vais -qu’on se permit ainsi de précher et de bap-
tiser d:ilns son diocese sans sa permission; il in-
terdit a Soliac 'un et Fautre, lni retira ’l’huile

(1) « Erat vero Judwalas gaudens tam de henore quam
de amore S_._Samsonis, et magis delectabatur illi amplifi-
care in servitio dicumbitiones... Tunc Judwalus recepit
_ eum (Samsonem) in patrem et in matrem usque ad viptaa

sumi finem et semini suo post se, et totam dominationem
to.tws Domnonie hereditario pontificali tradidit i, »
V?ta ms..S. Samsonis, I, 19, BlL.-Mx, xxXVIIL —-'.Ce
fait est mis par la légende entre le rétablissement'de Ju-
dpal en 554& et le second voyage de S. Samson & la cour
de Childebert, qui doit &tre de 557, puisqu’en cette année
Samson, étant & Paris, souscrivit au troisiéme concile
tenu en cette ville, — Dicumbitio marque une possession
donnés a perpétuité,_ordinairément un fonds de terre,

'
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‘dont il se servait dans les cérémonies du bap-

téme, et il ne fallut rien moins qu’un miracle
pour absoudre aux yeux de Vévéque le zélé pré-
dicateur des bords de la Rance (1).

Aprés ce trait, aprés le texte si précis de la Vie
manuscrite de saint Samson, inutile de se fati-
guer a prouver que celui-ci fat autre chose
gu'un évéque-abbé. Mais il est utile dés & pré-

sent de bien établir une distinction essentielle

dans les libéralités de Judual envers Samson :
non-seulement ce prince placa sous sa juridic-
tion un vaste diocése comprenant Ia Domnonée
entiére, mais de plus il attacha spécialement a
son monastére et a son siége, cest-a-dire a I'é-
glise méme de Dol, de nombreuses possessions
propres et perpétuelles (dicumbitiones), sans doute
des fonds de terre, des maisons, des oratoires,
parfois des plous tout entiers. Cette distinction
nous sera, un peu plus loin, nécessaire pour
expliquer P'otigine de ce qu'on a appelé jusqu'a
Ia Révolution les enclaves de Dol. : '

Il est encore utile de remarquer que Samson
ayant souscrit en .557 au troisieme concile de
Paris, la place de sa souscription (il signe Pavant-

(1) « Eo tempore, beatus Samson, Dolensis archiepisco-
pus, aadita 8. Sulini (vel Suliavi) fama, ceepit aligman~
tulum indignari quare vir Dei (i. e. Sulinus) ¢n episco-
patu suo absque aathoritate illius vel baptizare vel pre-
dicare przsumeref, olenmgue sibi dari prohibuit el eum
a predicatione cessare pracepii. » Vita S. Sulini, Boll.
Octobre, t. Ier. p. 196, — Quoique le fond de cette 16~
gende soif trés-ancien, la forme sous laquelle nous la
possédons est’ relativement moderne : de la vient que
Samson y est appelé archiepiscopus.
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dernier) montre qu’il ne se considérait ni n’était
considéré comme métropolitain; mais sa pré-
sence a ce concile, auprés de quatorze évéques
gallo-francs, prouve qu’il était en communion
avec I'Eglise des Gaules, c’est-a-dire, que cetie
Eglise reconnaissait le nouvel évéché de Dol, et
. Pévéque de Dol de son cOté la suprématie de la
métropole de Tours.

Dom Lobineau remarque avec raison que Sam-
son, d’'aprés sa Vie manuscrite, ayant fait avec
saint Germain de Paris une convention relative

au monastére de Sainte-Croix qui ne commenca.

d’exister qu’en 565, dut nécessairement passer

cette date de quelgues années, — si bien qu’il

est naturel de mettre sa mort, comme nous l'a-
vons fait, vers 'an 570 (1).

Saint Magloire, son cousin, Iui succéda dans
son évéché, dont il se démit au bout de quelques
années pour aller vivre dans la solitude, ayant
fait consacrer pour son sucecesseur

Saint Budoc, qui, selon la Chronique de Dol de
Baudri, fit un pélerinage a Jérusalem, L’existence
de Budoc et de Magloire comme évéques de Dol
est formellement attestée par les Actes du der~
nier et par la tradition immémoriale de D'église
de Dol (2).-

Saint Leucher succéda 3 saint Budoc : sous son
épiscopat, un incendie éclata dans le monastére
de Dol; mais la croix et la crosse de saint Sam-
son, qu’on présenta devant les flammes, les arré-

(1) V. Lobineau, Saints de Bretagne, p. 109; et ci-
dessus chap. I § 3, p. 35.

(2) Ve S. Maglorii, ¢. 4 & 11, dans Mabillon, A. SS.
0. §. B. Szc. I, p. 223-225.
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- {érent et provoquérent une grosse pluie qui les

éteignit (1).

Tyernmasl dut succéder 3 Leucher. Cest & lui
que sont dédiés les Actes de saint Samsom publiés
par Mabillon; or, ainsi que nous Yavons dit ail-
leurs (2), ces Actes farent écrits ur demi-siécle
au plus aprés la mort du saint, ce qui mettrait
I'épiscopat de Tyernmaél vers 620,

Saint Thuriau se vit choisi par Tyernmaél pour
Ie remplacer, d’abord dans le gouvernement du
monastére de Dol, et ensuite dans celui de tout

. le diocese (3). Rien de plus connu et de mieux

attesté par une tradition constante, que I'exis-
tence de Thuriau comme évéque de Dol : ses
Actes ont été écriis nombre de fois.

Saint Genevée fut aussi évéque de Dol : la tra-

dition officielle de cette église, et le célébre Bau-
ri, 'un  de ses pontifes, I'attestent positive-
ment (4); celui-ci ajoute que, de son temps, la
Vie de saint Genevée éfait conservée i Mantes :
elle n’est malheureusement pas venue jusqu’a
nous.

Restoald ou plutdt Rethwal (ce deit étre 1 la
vraie orthographe bretonne), successeur de Ge-
nevée selon Baudri et selon la tradition officielle
de Dol, qui, dés le 1x° siécle, faisait ce prélat

(€)) Vita S. Samsonis T ﬂs,Mablllon,A $S. 0. 8. B.
Sa®c. I, p. 185.

(2) Voir la 17 partie de ce Précis, Appendlce, art. 7,
dans Y 4nnuaire hist. de Bret, de 1861, p. 112-113.

(8) Yita S. Thuriavi ou Thuriani, c. 2 et 3, Boll.
Jaillet, t. III, p. 617. Tyernmaél est appelé 1a Tyar-
mailus, et dans la Vie de S. Samson Tigerinomalus : ce
pe sont que deux variantes du méme nom.

(4) Baudri, Chronigque de Dol, dans la Vetus Coll. ms.
eccl. Nannet.; cf, D. Morice, Pr. I, 753.
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contemporain du pape Sévérin (1), dont le ponti-
ficat ne dura que deux mois, du 28 mai au
{er aout 640. ' '

On doit croire que les sept évéques ci-dessus
se succédérent 'un 3 l'autre sans interruption
depuis la mort de sainl Samson ; mais il n’en est
pas de méme des suivants.

Armatl, dont Dexistence comme évéque de
- Dol postérieur a Restoald ou Rethwal est attestée

~ par Baudri, dut vivre dans la fin du vue siécle ou_

le commencement dua suivant. La tradition offi-
cielle de I'église de Dol, qui fe mentionne aussi,
.le confond a tort avec le célébre saint Armel,
dont il a été question au chapitre précédent (2).-
Louénan, évéque de Dol, dut vivre dans lg cou-

rant du vine siécle. C'est de son temps que fut-

rédigée la Vie encore inédite de saint Samson,
insérée aux légendaires de Saint-Serge et de la
Couture, transcrite au vol. xxxvin des Blancs-
Manteaux, et dont jai cité ci-dessus plusieurs
passages importants. Cela résulte d'une piéce de
vers,.placée a la fin de cette Vie dans le manu-
scrit de la Couture, et que je me propose de
publier.

Jumaél ou Juthmaél, mentionné comme évéque
de Dol par antique et officielle tradition de cette

église, qui, dés le 1xe siécle, le faisait contempo-

rain du pape Adrien Ier, dont le pontificat dura
vingt-trois ans, de 772 a 795. Baudri le men-
tionne aussi. Le nom de cet évéque a été écrit
Juthinaélus, Jumaélus, Junemenus (3) : ce devait
étre Jumaél, Judmaél, ou Juthmaél.

(1) Baudri, Ibid.; D, Morice, Pr. I, 321 et 753,
{2) Baudri, Ibid.; D. Morice, Pr. I, 753,
(3) Baudri, Ibid.; D, Morice, Pr, I, 321, 753 et 763,
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Enfin le dernier évéque de Dol 2 nous connu
avant la révolution qui prétendit faire de ce
siége une métropole, c’est Salacon (1), Pun des
prélats déposés en 846-848 par Nominoé pour
crime de simonie et aussi pour rendre possible

" eette révolution,

Ainsi, malgré de nombreuses lacunes, la tra-
dition et les documents de P'histoire nous ont en-
core transmis, de Samson i Salacon, de 555 a
848, jusqu'a douze noms d’évéques dolois, dont
Iexistence peut étre tenue pour certaine. Je laisse
de colé tout ce que le P. Albert y a ajouté sans
garantie pour grossir son catalogue. Le nétre dif-
fére d’ailleurs non-seulement da sien, mais méme
de celui de dom Morice. Nous 'avons composé
avec grand soin, et nous le croyons, au point
de vue critique, plus satisfaisant que les autres.

Les sources d’ol nous I'avons tiré sont : 1° Ies
plus anciens Actes de saint Samson, de saint Ma-
gloire et de saint Thuriau; 2¢ la letire du pape
Nicolas Ier 3 Festinien, archevéque de Dol en 866

* (D. Morice, Pr. I, 321); 30 la Chronique ms. de

Baudri, qui fut archevéque de Dol de 1107 4 4130
(dans la Vetus Coll. ms. eccl. Nanmet.); 4° la liste
des premiers évéques de Dol, produite 2 la fin du
xne siécle d’aprés la tradition constante et offi-
cielle de cette église, dans le procés avec Tours
pour la métropole (D. Morice, Pr. 1, 753); 5° en-
fin, la sentence rendue dans ce proess par le pape
Innocent 111, en 1199 (1d., Ibid., 763).

Pour plus d’éclaircissements, il faut voir, a
FAppendice de notre 2¢ partie, les notes critiques
relatives & saint Samson et a ses successeurs jus-
gu’aun 1xe siécle.

(1) D. Morice; Pr. I, 332,
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§ 8. — Domnonée, — Evéché d'Aleth.

Le diocése de Dol, tel que P'établit Judual son

fondateur, embrassait, nous I'avons vu, toute Ia
Domnonée. L’étendue de ce territoire ne permet
pas de douter que les prélats doleis ne se soient
aidés d'évéques auxiliaires dans leur administra-
tion. Saint Samson, en Grande-Bretagne, avait
eu lui-méme cette qualité; cette institution lui
était donc familiére, et d’ailleurs, avec son im-
mense diocése, il y avait pour lui nécessité for-
cée d'y recourir. La-dessus pas de difficulté.
Toute la question est de savoir si quelque ecir-
constance spéciale, ou simplement la commodité
passant en coutume, ne fit pas atiribuer de pré-
férence a ces évéques auxiliaires certaines rési-
dences déterminées, qui par la devinrent des
siéges épiscopaux d'un ordre particulier, occupés
par des prélats, vicaires ou délégués "de Pévéque
priucipal, toujours maitre de restreindre ou d’é-
tendre a volonté les bornes de leur juridiction.
En cette question nous tenons pour Yaffirma-
tive, surtout & cause de I'histoire de Vévéché d’A-
leth.

Saint Malo (Maclovius ou Machutus), qui en,
fat le premier évéque, débarqua en Armoriqgu |
au rocher d’Aaron (sur lequel g'éléve mainte-
nant la ville de Saint-Malo), de 575 & 580, comme
saint Samson achevait ou venait d’achever sa
glorieuse carriére. Malo avait déja le caractére
épiscopal; il avait méme exercé dans la Cambrie
les fonctions d’évéque au pays de Gwent et pris
pour sa résidence épiscopale l'antique ville de
Gwent-Castel, aujourd’hui Chepstow dans le
Monmouthshire. Sur le rocher ou il aborda il
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trouva un saint, saint Aaron, a la téte d’un mo-
nastiére, et en face de ce rocher une ville gallo-
romaine, Aleth, dont malgré le malheur des
temps le commerce était demeuré prospére et
les habitanis paiens, c’'est-a-dire apparemment
sectateurs du druidisme.

Apres quelques années passées prés d’Aaron
dans les plus austéres pratiques de la 'vie mona-
cale, saint Malo entreprit et accomplit la conver-
sion des habitants de la ville d’Aleth et du pays
d’alentour, de 580 a 585 environ. Ces néophyies,
on le devine, voulurent a toute force avoir leur
apOtre pour pasteur. Malo refusait, il ne voulait
point reprendre ce fardeau des fonctions épisco-
pales, dont il avait en tant de joie d'étre quitte
en quittant 'ile de Bretagne. Mais il lui fallut
céder a la volonté commune du peuple et du
prince : car une de ses Vies latines dit positive~
ment que le roi de Domnonée, Judaél, « agissant
« du consentement des prétres et du peuple du
« pays, €leva ce saint aux honneurs de Y'épisco-
¢ pat dans la ville d’Aleth (1). » Malo y établit
un grand monastére qui fut appelé Lan-Aleth
(église ou monastére d’Aleth), et un autire non
moins considérable sur le rocher d’Aaron, ol ce
pieux solitaire venait de mourir. :

(1) « In qua urbe Aleta princeps ejusdem patriz no~
mine Judelus, ex consensu sacerdotum et habitatorum
illius terre, eum (Machutum) in honorem episcopatus
sublimayvit.» Vita S. Machuti ex Legendario Majoris Mo-
nasterii, dans D. Morice, Pr. I, 192. — D. Morice attri-
bue, on ne sait pourguoi, ces actes 4 un certain Bili, du
1x® siécle, dont lexistence n’est méme pas parfaitement
prouvée. Toutefois, ces actes sont anciens; mais le pre-
mier paragraphe est évidemment interpolé. Cf. Lobineau,
SS. de Bret., p. 127, ‘
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On ne dit pas expliciterent que I'évéque de
D91 (Magloire ou Budoc) fut consulté sur )éta-
bll.ssemenF de ce siége, quoiqu’il puisse éire com-
Dris parmi ces sacerdotes qui donnérent lenr con-
sentement avant que le roi de Domnonde agit
Ma.ls ce que I'on dit encore moins, ce que 'on m;
voit r’xulle part, c'est que le prince ait attaché
au'siege d’Aleth un diocése a limites fixes. Les
troAls Vies anciennes de saint Malo proiestent
méme, chacune a sa maniére, contre une telle
supposition. ’

Celle qu’a publiée dom Mabillon, aprés avoir
raconté la conversion des habitants d’Aleth
porte : « Les ayant donc baptisés et conﬁrmé;
¢ dans.Ja foi, saint Malo, bon gré mal gré, fut
¢ fait évéque de la ville qu'il venait de con,ver—
¢ tir, et continua de répandre parmi les peuples de
] l(_z Petite-Bretagne les semences de la foi chré-~
« tienne (1). » Ces derniers mots ne conviennent
point, assurément, & une mission enfermée dans
des limites fixes. Il est vrai quaillenrs lauteur
agpgll(‘e parochia le territoire.ou Malo exerce son
ministére (2); mais c’est précisément sous ce nom
de parochia que la Vie de saint Télo désigne le
dls.trict confié,en Grande—Bretagne,par un évéque
principal & chacun de ses évéques auxiliaires (3).

Les Actes rédigés par Sigebert, au x1° siécle
Sur un original bien plus ancien qu’il fait pro:

(1) « Baptisatis ergo et in fide confi is, j
B rmatis, jam con-

verse urbis Pea@us'Maclovius, velit nolit, antistes factus,
},)Ve'r p(gmll';s Junioris Britannize spargit semina doctrinm. »

ita S. Maclov., ¢. 12, dans Mabillon 3
So0. 1 b ’ , , 4. 88. 0. 8, B.,

(2) Id. c. 14, Ibid. p. 220.

(3) Voir ci-dessus, p, 1328,
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fession de suivre pied a pied, sont & quelques
égards plus explicites. A propos de la cure d’une
possédée guérie par Malo, ils disent : « Dans le
« pays de la ville d'Aleth, dans laguelle saint
« Malo exercait sa charge épiscopale, un homme
« trés-noble avait une fille tourmentée du diable :
« In pago urbis Alethe, in qua antistabat Maclo-
e vius (1), ete. » Notez I'insistance mise par 'auteur
4 bien marquer que Malo était évéque (antistabar)
dans la ville et non dans le pays d’Aleth (in pago
urbis in qua et non in quo). Plus loin, Sigebert
dit encore : « Un jour que saint Malo parcourait
« le pays de Bretagne (Britannicam regionem) pour
¢ y répandre la semence de la parole divine, il
« rencontra un pitre dans un _champ (2), étc. »
— Ici le territoire ol saint Malo exerce son mi-
nistére n'est désigné que par ces mots regio Bri-
tannice : impossible de trouver expression plus
vague. .

La légende éditée par dom Morice nous donne
un renseignement d’'un autre genre : on y voit
Malo édifier un menastére en un lieu appelé

(1) Vita S. Maclov., ¢c. 16, Surius, Novembre, p. 352.

(2) « Dum aliquando Maclovius Britannicam circuiret
regionem, ut in agro dominice culture semen divini
verbi sereret, offendit subulcam in agro... » Id. c. 14,
Ibid. — C’est. dans le passage correspondant de la Vie
publiée par Mabillon que se trouve le terme parochia
cité plus haut, ainsi : « Quadam die, dum visitando pa-
rochiam viam  carperet, invemit secus viam puerum
porcos pascentem... » Vita S. Macl., ¢. 14; 4. SS. O.
S. B., Sac, I, p. 220. — La parochia du second texte
n’est donc autre cbose que la Britannica regio du pre-
mier.
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Raux (1), aujourd’hui Rex-sur-Couesnon ou Rox~ -

Landrieux, deux localités qui depuis la délimita-
tion définitive des diocéses bretons au 1xe siécle
ont toujours fait partie de celui de Dol, et qui
a fortiori en faisaient pariie auparavant, puisque
ce débornement ne s’opéra (comme nous le di-
rons) qu’en restreignant le ferritoire propre de
Dol. D’autre part, nous avons vu, en parlant de
saint Samson, que les premiers évéques dolois
embrassaient dans leur juridiction le canton oit

s’établit saint Suliac, lequel, au contraire, aprés -

la délimitation définitive introduite au 1xe siécle,
passa dans le diocése d’Aleth. — Voila done, 3
Porigine, les évéques d’Aleth qui font lears fonc-
tions dans un territoire relevant certainement de
I'évéché de Dol, tandis que ceux de Dol exercent
leur juridiction sur des lieux qui plus tard dé-
pendirent exclusivement d’Aleth : donc 4 cette

époque il n’existait point encore de limite sépa-_

rative entre le territoire épiscopal d’Aleth et le
ressort juridictionnel des prélats de Dol. — Mais

nous.avons vu pourtant que ceux-ci avaient un

diocése a limites fixes, constitué par le roi dom-
nonéen Judual et embrassant la Domnonée tout
entiére. Rien ne montre au contraire que le roi,
fondateur du siége d’Aleth, lui ait attribué un
territoire propre et séparé. D’ot il faut conclure
que saint Malo et ses premiers successeurs jus-
qu’aun 1xc siécle n’avaient pas, du moins en de-

.- (1) « 8. Machutus dificans monasterium - construxit
quod vocatur Raus... Tunc filius Judeli nomine Heloch
nequitia iniquitatis perversus nitebatur destruere locum
quem Sanctus Dei construxerat. » Vita S. Machuti, D.
Morice, Pr. I, 192.
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bors de leur ville, de juridiction propre, mais
qu’ils exercaient leur ministére dans une partie
de l'immense territoire donné par Judual aux
prélats de Dol, par délégation de ces derniers et
a titre d’auxiliaires ayant pour siége fixe la ville
d’Aleth. ,

Saint Malo mourut en 627 (1); la tradition et
les documents anciens nous ont conservé le sou-
venir de quelques-uns de ses successeurs anté-
rieurs au 1xec siécle.

Le premier aurait-été-saint Gurval ou Gudwal
—- ¢f par contraction saint Goual — venu de l'ile
de Bretagne, qui succéda immédiatement a Malo,
mais se démit de son siége, dit-on, au bout de -
seize mois, pour aller vivre en ermite dans les
bois du Poutrécoét, au lien o s’éleva. depuis le
bourg de Guer (2), qu'il quitta ensuite peur se
retirer beaucoup plus an Sud, sur la cote du
Browerech, dans une ile’de la lagune d’Etel qui
prit de lui le nom de Loc-Goual (ermitage de
Goual), anjourd’hui Locoal (3). Malheureusement,
nous wavons de saint Gurval qu'une légende
trés-courte, du xvre siécle tout au plus, 3 laguelle
on ne peut guére s'attacher, du moins pour le
détail.

Drapres cette 1égende, Gurval, en quittant le

siége d’Aleth, y aurait mis en sa place son archi-

(1) Voyez D. Lobineau, Saints de Bretagne, p. 134.

(2) Ch.-1. de co» du dép. du Morbihan, arr. de Ploér-
mel.

(3) Locoal -ou Locoal-Mendon est auj. une ¢=¢ du dép. .
“du Morbihan, arr. de Lorient, co» de Belz. — Sur S,
.Gurval ou ‘Gudwal, voir Lobinean, Saints de Bret., p.
135-137; Albert Le Grand (2¢ édit.), p. 192-194, et :édit.
Kerdanet, p. 290-292,
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diacre Coalfinit, que d’autres nomment Colafin,
auquel la tradition donne pour successeur saint
Enogat, encore aujourd’hui patron d’une paroisse
de son nom située a ’embouchure de la Rance,
rive gauche (1),

La Vie ancienne de saint Judicaél nous fait
connaitre un autre évéque d’Aleth appelé Maél-
mon, qui semble avoir eu de fréquents rapports
avec ce pieux roi depuis sa retraite au monastére
de Gaél ou Saint-Méen. Maélmon est gualifié dans

cette Vie episcopus Aletis civitatis, et Ton voit '

qu’il avait fondé un hospice appelé xenodochium
Maelmonis dans un lieu dit Talrédau, qui ne de-
vait pas étre fort éloigné de l'abbaye de Saint-

. Méen (2). D’aprés le temps ou vivait Judicaél, on
doit, ce semble, placer l’eplscopat de Maelmon
vers 650.

Depuis lors jusqu’au xe siécle, nous ne -trou-
vons plus un seul nom d’évéque d’Aleth digne
d’étre pris au sérienx. Car ceux qu'on lit dans
“Albert ou dans quelques catalogues plus anciens
n’offrent aucun caractére d’authenticité.

Ala fin du vire siécle ou au commencement du
siécle suivant, nous rencontrons Hélocar, qualifié
episcopus Aletensis dans un dipléme authentique
de Louis-le-Débonnaire, confirmatif d’'un autre
pareil donné par Charlemagne, et accordant le
droit d’'immunité 3 toutes les possessions des

(1) Dans le dép. d'flle-et-Vilaine, arr. de St-Malo, con
de Pletirtuit. '

(2) « Cara in--Christo fraternitas conjunxerat S, Judi-
caelum et beatum Maelmonem, Alelis civitatis episco-
pum. Qui in Tairedau apud xenodochium Maelmonis di-
vinis cultibus, jejunando, vigilando, orando, una mente
vacantes, efc. » Vite ms. S. Judicaeli, Bl.-M*, XX3VHI.
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évéques d’Aleth, spécialement a leur maison de
Saint-Méen et de Saint-Judicaél & Gaél, et 3 celle
qu’ils avaient dans Pile Saint-Malo, c¢’est-a-dire
sur l'ancien rocher d’Aaron, aujourd’hui Saint-
Malo-de-Vlle. Ce dipléme dut étre donné en
816 (1), et selon une vieille chronique, Hélocar
était déja évéque en 799 (2).

De son ¢6té, le cartulaire de Redon nous
montre, en 833 et 834, un Ermor, évéque dans
le Poutrécoét (episcopus in Poutrecost), faisant ses
fonctions épiscopales en Augan et en Guillac (3),
— en 835, 836, 837, Jarnwalt, ¢ évéque dans la
cité d’Aleth » (episcopus in Aleta civitate), exercant
les mémes fonctions en Guillac et en Guer (4), —
et enfin Mahen, Main ou Mainon, successeur de
Jarnwalt, reconnu pour évéque, de 840 a 846, en
Guer et Campénéac (5).

Les lieux ol nous voyons ces derniers prélats
faire leurs fonctions, le titre d'episcopus in Pou~
trecoét, l'existence d'une maison épiscopale 2
Gasl sous Hélocar, la résidence de Maélmon 3
Talrédau, etc., tout tend a nous -démontrer que
le district confié dés le principe aux soins des
évéques d’Aleth par les prélats de Dol s’étendit
considérablemeént vers le Sud, dans cette. im-

(1) D. Morice, Pr. I, 225-226. Ce diplome est daté de
l1a 1x¢ Indiction, ce qui convient i 816.

(2) Chronicon Britannicum, an. 799, D. Morice, Pr. I.
3.

(3) D. Morice, Pr, I, 269 et 271. Augan, c¢ du dép.
du Morbihan, arr. de Ploérmel, co® de Guer; — Guillac,
mémes dép. et arr., ¢ de Josselin.

(4) Id. Ibid. 265, 271, et Cartul. de Redon ms.
fol. 97 ro,

(5) 1d. Ibid. 265 et 272. Campénéac, ce¢ du dép. du
Morbihan, con et arr. de Ploérmel.
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mense région forestiére et encore a peine peu-
plée, du Poutrécoét.

Notez aussi la diversité du titre -donné & ces
évéques, ce qui n'indique point dans leur pou-
voir une fixité bien constante. Dans un autre do-
cument dua viue ou 1x¢ siécle, on les voit s'intita-

ler eux-mémes « évéques -du monasicre de Lan~.

Aleth (1), » ce qui marque une juridiction enclose
dans le monastére et tout au plus dans la ville
de Lan-Aleth. Si donc hors de cetie cité et hors
de leur monastére on les voit exercer le pouvoir
épiscopal, ce ne peut étre que par délégation des
prélats de Dol.

§ 9. Changements survenus au IXe siéole.

Pour achever cette matiére de V'origine des
diocéses bretons, il nous fant passer la date qui
borne ce Précis et faire exceptionnellement une
petite excursion dans le 1x¢ siécle.

Les Bretons avaient été conguis par les: liente-
nants de Charlemagne en 799. Aprés plusieurs
soulévements sans résultat,. ils engagérent de
nouveau la lutte en 841, sous les ordres d’un
habile et vaillant chef, Nominoé. Gette fois, ils
furent plus beureux. Battu par eux en plusieurs
rencontres, Charles-le-Chauve, roi des Trancs,
‘'se résigna a traiter en 8%6 : il reconnut les Bre-
tons indépendants sous I"autorité de Nominoé.

" Cette Bretagne indépendante de 845 ne com-

(1) « Bivinitatis ‘suffragio Lan-Aletensis monasterii
episcopus. » Pontifical d’Aleth, ms. de la Biblioth. de
Rouen, fol. 181 ro. Voyez Revue-de Bretagne -et de Ven-
dée, t. IX, p. 130-132.
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prenail point encore les pays de Rennes et de
Nantes ; mais eile embrassait le reste de la pénin-
sule, y compris ’évéché de Vannses tout entier
jusqu'a 1a Vilaine. Sur cette terre affranchie
restait cependant une trace vivante et peut-éire
dangereuse de la domination renversée; c’était
plusigurs évéques de race franque, imposés & nos
diocéses par Charlemagne ou son fils, et dont le
nouvean prince breton redoutait avec raison les
menées conire scn pouvoir. Comme il songeait
aux moyens de les réduire a2 I'impuissance, le
vénéré fondateur de I'abbaye de Redon, saint
Convolon, vint & point nommé lui dénoncer le
scandale donné an peuple par ces évéques qui,
depuis. des-années, ne conféraient qu’'a prix d’ar-
gent les Ordres sacrés et se rendaient ainsi cou-
pables du crime de simonie. Le prince somma
ces prélats de répondre a cette accusation; ils re-
connurent la réalité des faits, en se défendant
sealement - sur les circonstances et en protestant
d'ailleurs qu’ils ne changeraient rien 2 leur con-
duite.

En face de celte obstination, Nominoé envoya
Convoion a Rome pour demander au Saint-Pére
la punition des coupables, qui de leur ¢61é y dé-
putérent deux d’entre eux pour présenter leur
défense. Saint Convoion vint 3 Romeé dans le
courant de 847. Le pape Léon IV (1) reconnut la,
culpabilité des simoniaques; mais, au lieu de les
juger et déposer, comme sans deute Nominoé
Yespérait, il déclara que lsur condamnation ne

- pouvait étre prononcée que par une assemblée de

douze autres évéques. Saint Convoion rapporia

(1) 1l succéda au. pape Sergitis I, mort le 27 janvier
847,

8
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cette réponse en Bretagne dans le courant de fé-
vrier 848. Evidemment le tribunal demandé par
Léon IV était impossible a réunir contre nos si-
moniagques, que les autres prélats francs auraient
certainement refusé de juger. Que fit alors No-
minoé? Le voici, d’aprés le récit, d’ailleurs trés-
hostile, de 'auteur de la Chronique de Nantes.

II réunit dans le monastére de Redon une
grande assemblée de seigneurs et de prélats. La,
il produisit de faux témoins qui accusérent quatre
évéques d’avoir conféré a prix d’argent les Ordres
sacrés. Selon la Chronique de Nantes, les quatre
accusés. furent Susannus évéque de Vannes, Sa-
lacon « évéque d’Aleth, » Félix de Corisopit, et
Libéral d'Osismor, c’est-a-dire de Léon (1). Inti-
midés par des menaces de mort, ces quatre
évéques confessérent ce qu'on leur reprochait,
déposérent dans l'assemblée leurs anneaux et
leurs crosses, et s’en furent chercher un refuge
prés de Charles-le-Chauve. « Alors, son attentat
« consommé, » ajoute la Chroniqae, et ici nous
traduisons, « Nominoé remplaca ces quatre pré-
« lats par de prétendus évéques (2). Mais, jugeant
« que les sujets élus par laui ne pourraient avoir
« la bénédiction du métropolitain de Tours, gui

¢ par crainte da roi des Francs refuserait sans
« doute de les recevoir, il prit un autre parti :
« des quatre évéchés que renfermait alors la Bre-
“« tague il en fit sept, dont il mit 'un daps le

(1) « Adhibuit testes falsissimos pretio conductos ad-
versus Susannum Venetensem, Selaconem Aletensem,
Felicem Corisopitensem, Liberalem Oximensem episcopos.»
D. Morice, Pr. I, 139-140.

(2) « Pseudo-episcopos constitvit loco ipsorum. » fd.
Ibid. 150.

o
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« mona§1ére de Dol, en lui attribuant la dignité
« archiépiscopale. Du monastére de Saint-Brieuc
¢ et de celui de Saint-Tugdual (Tréguier) il fit pa-
¢ reillement - deux évéchés, placa sur ces nou-
¢ veaux siéges trois évéques usurpateurs, et laissa
« 'le§ quaire autres dans les villes ol se trou-
e valent les anciens siéges épiscopaux. Ayant
¢ ainsi démeémbré la province de Tours, Nomi-
4 DOE assembla ses évéques au monas;ére de
« D7o!, oh’ il se fit sacrer roi 1). » '
J ai cité ce texie en entier, parce qu’il donne
une }dee générale satisfaisante des changements
ecclésiastiques improvisés par Nominoé, et sur-
~tout des motifs qui le firent agir. ’ '
_. Son but, purement politique, était de détruire
les derniéres racines de Finfluence des Franes en
_Bretagne et de faire sacrer par I'Eglise sa jeune
royauté. Pour cela il fallait se débarrasser des
p{'elats simoniaques. L'impossibilité de les faire
déposer dans la forme indiquée par Léon [V
poussa Nominoé 3 employer P'intimidation. L'im~
‘p‘ossﬂ)ilité d’Gbtenir, pour leurs successeurs bre-
tons, la consécration de Parchevéque de Tours
e poussa a se séparer de cette métr‘opole et z‘;

(1) «Cogitans autem (Nomenoius) episcopos quos elege-
rata me.tropolitano Turonensi benedictionem minime posse
comsequl nec accessum ad eum mety regis habere, ex
quataor episcopatibus septem composuit, quoram a’pud
‘tDolum monasterium unum constituit, quem archiepisco-
bum fleri- decrevit. Monasterium vero S. Brioci sedem
“constituit episcopalem; similiter etiam ' S. Pabu-Tuali
v_H’os trfes usurpatitios episcopos instituit, ceteris quatuox:

1o antiquis arbibus derelictis. Provincia itaque Turonensi
Alta‘reScisa, Nomenoins Bolo monasterio suaos congregans
56 1u regem ungere fecit, » Id, Zhid. 140, ?
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faire de son étal une nouvelle province ecclé-
siastique. La nécessité de relever d’'un méme
coup 'importance de cetie nouvelle province et
la dignité de son archevéque amena a multiplier
les évéchés suffragants. Dans ces termes géné-
raux, le récit de la Chronique est juste et vrai;
dans le détail il contient quelques erreurs, dont
la plus lourde mais aussi la plus flagrante est
celle qui touche Dol. '

D. Morice a depuis longtemps réfuté de la facon
la plus solide ceux qui se fondent sur ce passage
pour faire deseendre jusqu’au temps de Nominoé
I'érection de Dol en évéché. Tout le monde peut
lire cette réfutation. (1), nous ne la reproduirons
pas. Nous citerons seulement deux texies par-
faitement authentiques et parfaitement clairs, de
Fan 866. Dans l'un, une vingtaine d’évéques
gallo-francs, entre lesquels ceux de Nantes et de
Tours, assemblés. en concile a Soissons, écrivent
au pape Nicolas Ier : ¢« Plus d’une fois déja nous
.« avons entretenu la sainte Eglise Romaine des
« évéques témérairement chassés par les Bre-
« tons, et dont plusieurs vivent encore quoique
« exilés, savoir Salacon, évéque de Dol, dont les
« Bretons prétendent contre tout droit que le
« siége est une métropole, et aussi Susannus,

« évéque de Vannes (2). » — Ainsi ce Salacon, que

(1) Hist. de Bret., t, II, au Catal. des évéques, p. LI
et LIL.

(2) « De episcopis autem ab eisdem (Britonibus) temere
et irreverenter ejectis, id est, de Salacone Dolense, adhue
-quidem licet expulso superstite, cui loco se jactitant se-
dem metropolim. contra fas habere... [et de} Susanno
Venetensi adhue superstite... frequens ad sanctam Roma-
pam Ecclesiam processit mentio, cum adhuc ipsi exules
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la Chronique fait évéque d’Aleth, P'était de Dol
et par conséquent I'évéché de Dol existait avant
Nominoé. -

Cette méme année 866, le pape Nicolas Ier
était en correspondance avec Festinien, déten-
teur du siége de Salacon, et qui se disait lui-
méme archevéque de Dol. Il avait demandé au
Pape le pallium, appuyant sa demande, entre
autres, de ce que denx de ses prédécesseurs,
Restoald ou Rethwal et Juthmaél, I'avaient jadis
obtenu des papes Sévérin (en 640) et Adrien [er
{(de 772 & 795). Evidemment, si I'érection de
Dol en évéché n'eit daté que de 848, le Pape
aurait répondu : Vous vous moquez de moi;
volre siége n’a pas vingt aps d’existence, et
vous venez me parler de soi-disant prédé-
cesseurs qui eussent vécu il y a deux siécles!
— Au lieu de cela, le Pape lui répond : ¢ Jai
« feuilleté les actes des pontifes Sévérin et
¢« Adrien, sans pouvoir rien découvrir de ce que
« vous me dites. » Mais loin d’ajouter que I'évé-
ché de Dol n'existait pas encore en ce temps-la,
il avoue que 1’épiscopat de Restoald est prouvé

~ par les registres de I'Eglise Romaine (1), et dans

une autre lettre il dit de I'évéque Festinien lui-
méme « qu'il gouverne l'église de saint Sam-

demorentur. » Letére des évéques du concile de Soissons
aw pape Nicolas Ier, dans D. Morice, Pr. I, 322.

"7 (1) «Seripsistis preeterea nobis ut hujus Romanz sancte
Ecclesiz presul Severinus Restoaldum, decessorem ves-
‘trum, sicut in nostris legitur gestis, in archiepiscopum

consecrasset, et Adrianus cuidam Juthmaelo pallium de-

‘disset : sed nos, utrorumque gestis revolutis, nihil in eis
“super his penitus valuimus reperire. » Lettre de Nico-
las I d Festinien, en 866, dans D, Morice, Pr, I, 321,
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¢ son (1), » — donnant ainsi trés-clairement a
Téglise épiscopale de Dol ce saint méme pour
fondateur. ,

- Telle était donc la croyance consiante do
1xe siécle, conforme d’ailleurs aux documents que
nous avons cités ci-dessus (au § 7); et en la eon-
tredisant, la Chronique de Nantes se trompe ma-
nifestement. Y a-t-il beaucoup a s’en étonner?
Non. L’autoriié de ceite Chronique est pour-
tant, en général, fort respectable, et il n’y a pas
liea de douter gu’elle n’ait été composée sur des
documents du rxe siécle; mais, dans sa forme
présente, sa rédaction ne remonte pas au-dela da
x1e, tout le monde lavoue. En outre, elle fait
paraiire contre Nominoé une haine passionnée,
qui éclate presque a chaque ligne. Comment s'é-
tonner dés lors gu’elle contienne a son sujet
quelques erreurs (2)?

(1) En 865, Nicolas Ier_écrit & Salomon, roi de Bre-
tagne : « Deprecamini nos ut pallium f{rati et coepiscope
‘nostro Festiniano, qué ecclesie sancté Samsonis preesse
dignoscitur, dirigamus. » D. Morice, Ibid. 318.

(2) Ce qui étonne, ¢’est que de bons esprits se laissent
encore prendre & ces erreurs, réfutées depuis plus d’un
siécle par D. Morice. MM. Geslin et de Barthélemy, dans
Yintroduction du t. Ier de leur Diocése de Saint-Brieuc
(p. L), aprés avoir cité le texte de la Vie de S. Samson

ou lon voit le roi Judual meifre toute la Domnonée.
sous le ressort épiscopal de Dol, rapportent la conclusion '

que j’en avais dés lors tirde, et ajoutent : « Cette ma-
« niére de voir est complétement coniredite par la Chro-
« nique de Nantes. » Soit; mais aussi cette Chronique,
rédigée senlement am xi¢ siécle, est complétement contre-
dite par Vauthentique témoignage des papes et des
évéques du 1x°, ce-qui rend toute sa valeur a la maniére
de voir qu'elle contredit, et ruine entiérement le systéme
de mes honorables contradicteurs, -
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On y en trouve d’autres, en effet, dans ce
passage méme, celle par exemple qui consiste a
charger Nominoé d'avoir usé de violence et de
faux témoignages pour tirer I'aveu des simo-
piaques, — alors qu’un auteur du 1xe siécle, dis-
ciple et biographe de saint Convoion, affirme
positivement qu'ils avouérent d’enx-mémes, et
devant Nominoé et devant le Pape, avoir recu des .
présents de ceux 4 qui ils conféraient les Ordres,
en se retranchant simplement dans de certaines
distinctions ou dans leur ignorance des canons (1).

Sans plus insister, notons : 1° que les change-
ments acccmplis par Nominoé dans l'ordre des
circonscriptions ecclésiastiques portérent exclu-
sivement sur le territoire domnonden; 2° que
leur résultat fut de transformer I'état anlérieur,
tel que nous Pavons décrit dans les trois para-
graphes précédents (ci-dessus §§ 6, 7, 8), en celui
qui continua de subsister jusqu’a la Révolution,
sauf toutefois la dignité métropoiitaine défini-

tivement perdue par Dol a la fin du xue siécle;

30 enfin, que les évéques gallo-francs et les
papes du Ixe siécle, qui condamnérent constam-~
ment comme irrégulitres les dépositions des
quatre évéques simoniaques et I’érection de Dol
en métropole, ne firent pas entendre un seul mot
de blime contre l'établissement des nouveaux

“évéchés et des nouvelles circonseriptions €pisco-

pales décrété en 848 par Nominoé (2).

(1) Actes des Saints de I'abbaye de Redon, 1. II, ¢. 10,

* dans D. Morice, Pr. I, 252 et 253.

(2) Pour s’en convaincre, il suffit de relire les docu-
ments aathentiques relatifs a cette affaire, imprimés davs
D. Morice, Pr. 1, 289-293, 309-314, 316- 323, 324-328,
333-834, 347 et 395-96. Co .
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Ges trois points, que nul ne conteste, étant pris
pour constants, reste i rechercher comment No-
minoé procéda pour établir ces circonscriptions.

Deux hypothéses senlement sont possibles :

_ Ou Nominoé (1) tailla en plein drap et traca
arbitrairement les nouvelles circonscriptions;

Ou, au contraire, il tint compte d'un état de
choses antérieur introduit par la coutume, qu'il
régularisa par une loi; en un mot, il se borna a
ériger ceile coulume ancienne, mais qui pouvait
étre changée, en un droit fixe et définitif.

La premiére hypothése s’accorde seule avec le
nouveaun systéme récemment inauguré, qui n’ad-

met en Domnonée avant 848 que des abbés-évé-

ques. Car la puissance épiscopale de chacun de
ces -abbés étant forcément bornée a son monas-
tére et 4 ses possessions propres, qui ne pou-
vaient former que de petits canlons comparées
a 'étendue de la Domnonée entiére, il suit de 13
que la généralité de ce territoire aurait éié sans

évéque et, comme on & dit plus tard, nullius die- -

cesis. Dans ce cas, la premiére idée de Nominoé,
voulant fonder ea Bretagne une métropole, eit
di étre de donner ce titre, non 2 'un de ces mo-
nastéres sans nulle racine dans le passé comme
siéges épiscopaux et dont Tours efit pu sans
peine ruiner les prétentions, mais 3 Tune de ces
villes, Vannes ou Comsoplt par exomple que les
partisans eux-mémes des abbés-évéques admet-

" (1) Quand on parle ici de Nominog, il s’agit, bien en-
tendu, de Nominoé assisté des principanx de la nation,
prélats, prétres et seigneurs, réunis en assemblée a Redon
en 848, comme le constate. la Chronique de Nantes elle-
méme; il s’agit de Nomino& agissant ‘par les avis et avec
Ie concours de cette assemblée,

T
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tent comme ayant été de vrais évéchés long~
temps avant le 1xe siécle. Pourtant, dans ce now-
veau systéme, Nominoé eqt fait tout le contraire.
Etrange bévue imputée au sage et puissant génie
du fondateur de la monarchie bretonne. Pas-

“gons.

Mais si Nominoé pose sa métropole en un lieu
gni n’était méme pas avant 848 un siége d’évé-
ché, du moins il peut a son gré disposer de la
Domnonée entiére : il y va tailler pour Dol un
beau et vaste diocése dont Fampleur seule suf-
fira pour donner au métropolitain improvisé le
premier rang d'importance entre les évéques
bretons : par la il suppléera quelque peu a
I’absence par trop compléte du prestige tradi-
ionnel, et sous un point de vue au moins il
assurera au nouvel archevéque une prépondé-
rance incontestable sur loas ses suffragants. —
Eh bien! non, il n’en est rien, et ¢’est le con-
traire qui a lien.

Tout le monde connait en effet le diocése de
Dol, tel qu’il sortit des mains de Nominoé.

C’était, personne ne l'ignore, le moindre et le

plus difforme de tous nos diocéses bretons. If
avait un peu moins de cent paroisses, dont une
moitié a peine entourait la ville épiscopale, et le

reste semé, dispersé de droite et de gauche par

pems groupes dans l'intérieur des autrés dio-
ceses domnonéens (sauf trois pareisses egarees
dans celui de Rennes) formait ainsi ce qu’on ap-
pelait les enclaves de Dol.

Ce n’est pas une simple bévue que 'on pré-
terait 1a 4 Nominoé, mais une absurdité véri-
table. De bonne foi, comment admetire que ce
grand roi, dont le génie luit comme un phare

-sur toute notre histoire, voulant créer en Bre-

8:
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tagne une métropole, s’y soit pris aussi mala-’

droitement?

La premiére hypothése ainsi ruinée par ses
propres conséquences, voyons si la seéconde sera
plus heareuse.

Un premier préjugé en sa faveur, ¢ est Juste—
-ment la mauvaise et chétive conformatxon dua
diocése de Dol. Si Nominoé se contenta pour sa

nouvelle métropole d'un diocése si rachitique et’

st mal venu, on n’en peut trouver qu’'une cause :
.cest qu’il ne se crut pas libre de lui en atiri-
buer un plus important; ¢’est qu’il voulut. tenir
compte d'un état de choses antérieur et d’habi-
tudes séculaires dont le respect pouvait seul
donner a son ceuvre quelques chances de du-
rée.

Mais quelles pouvaient étre ces habitudes, cet

état antérieur? Aprés ce que nous avons dit dans

ce chapitre (particuliérement aux §§ 2, 6, 7 8),

Judual ajant, comme on sait, soumis }a Dom-
nonée tout entiére a la juridiction des évéques
de Dol, Pimmense étendue d’un tel diocése forca
ceux-ci d’employer habituellement dans lear ad-
ministration ces évéques auxiliaires, si fort usi-
1és d’ailleurs dans 'Eglise bretonne. Sans doute
le nombre de ces auxiliaires, leur résidence, les
.arrondissements -confiés aux soins de chacun
d’eux furent variables dans I'origine; toutefois,
Yimportance et la renommée des grands monas-
téres fondés a la Vallée-Double, 4. Trécor et a
-Aleth, par saint Brieuc, saint Tugdual et saint
Malo, dureat le plus souvent déterminer les

évéques-vicaires a se fixer en ces trois lieux. .

‘Pour Aleth, cela est certain."On peut croire de
-méme que les arrondissements atiribués a cha-
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cun des auxiliaires, qaoique variables de leur na-
ture au gré de 'évéque de Dol, acquirent peu a
peu par la coutume une fixité qu1 n’était point
de leur essence. Cela est encore 3 pea prés cer-
tain, au moins depuis Hélocar, pour les prélats
auxiliaires d'Aleth. Et si cela se fit & Aleth, pour-
quoi non dans le reste de la Domnonée, speua—
lement a Saint-Brieuc et @ Tréguaier? 11 est évi-
dent aussi qu’en dehors, peut—etre méme a l'in-
térieur des territoires ainsi assignés & chacun de
ses vicaires épiscopaux, 'évéque de Dol dut en
réserver aussi, dont il garda en ses mains P'ad-
ministration directe.

Ainsi en 'an 848, et probablement depuis plus
de deux si¢cles, la Domnonée élait, selon nous,
divisée en trois grands arrondissements, gou-
vernés, sous l'autorité des prélats de Dol, par
trois évéques auxiliaires en résidence a Tréguier,
Saint-Brieuc, Aleth. Un dernier arrondissement,
le moins étendu de tous, entourait la ville de
Dol : c'est celui que gouverrait immédiatement
l’eveque principal. 1l gouvernait aussi de ja
méme sorie un assez grand nombre de petils
cantons semés ca et 12 en plein milieu de chacun
des. grands territoires confiés aux . évéques-vi-
caires. Ces enclaves, du moins pour la plupart,
n’étaient auires que les nombreux domaines ou
dicumbitiones donnés en toute propriété par
Judual a P'église et au monastére de saint Sam-
son. — Que les évéques de Dol aient retenu sous

Jeur administration directe la moindre des subdi-.

visions de leur vaste diocése, il n’y-a rien la
d’étonnant. En agissant ainsi, ils ne diminuaient
point leur autorité, qui continuait de s’exercer
‘dans la Domnonée entiére par l'organe de ces
eveques déléguss, sur qui ceux de Dol gardalent
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tous leurs droits : ils ne falsaxent que diminuer
leurs embarras.

Si I'on admet ces données; tout s exphque sans
peine.

Quand Nominoé voulut créer en Bretagne un
métropelitain, il n’eut pas a hésiter : il donna ce
titre 4 Pévéque de Dol, non-seulement parce
qu’il possédait jusque-Ja le plus vaste et le plus
important des diocéses bretons, mais aussi parce
qu'il était déja, a-TI'égard de ses évéques auxi-
liaires, un métropolitain au petit pied. Pour
faire réussir ceite entreprise, Nominoé comprit

bien qu’il ne fallait froisser, en Bretagne du moins, -

aucun intérét, aucune tradition, aucune habitude
acquise, mais gagner au contraire a son dessein,
par de nouveaux avantages, le plus de partisans
possible. C'est pourquoi il conserva et il érigea
en diocéses fixes et réguliers les arrondissements
territoriaux ol les évéques résidant 2 Saint-
Brieuc, a Tréguier et a Aleth, n’avaient exercé
jusqu’a ce moment gu'une puissance déléguée.
Par 1a, le nouvel archevéque eut de suite trois
suffragants, dont la soumission dévouée Iui fut
acquise autant par intérét que par habitude, et
dont I'exemple entraina nécessairement I'adhé-
sion des trois autres siéges, Vannes, Léon, Cor-
nouaille. Il est vrai aussi que, par cette mesure,
I'évéque de Dol vit son diocése propre étrange-
ment restreint; mais il trouva une compensation
plus que suffisante dans I’extension de sa supré-
matie métropoiitaine sur toute la Bretagne (1), et

(1) Cest-a-dire, bien entendu, sur tonte la partie de
notre péninsule formant'le_s états de Nominoé, qui ne
comprenaient encore ni Nanfes ni- Rennes. Aussi ces deux
‘derniers évéehés ne durent-ils jamais ‘entrer dans la nou-

- dans ies honneurs sans pair rendus a son nou-
“veau titre.

- Par cette mesure, Nominoé cbtint un autre
résultat. I ramena le gouvernement ecclésias-
tique de la Domnonée & une forme meilleure et
bien plus en harmonie avec la discipline usitée
dans le reste des Gaules. Aussi I'Eglise gallo-
franque, qui poursuivit de ses attaques véitérées
la nouvelle métropole, approuva par son silence
les nouveaux évéchés, les nouvelles circonserip-
tions. La métropole schismatique sombra, les
nouveaux diocéses restérent. Dans ce qu'elle
avait de légitime et sans doute de plus utile,
Peeuvre de Nominé se maintint jusqu’en 1789.

- L’hypothése que nous offrons rend donc rai-
son de tout. Elle doit éire vraie parce qu’elle
esplique tout clairement, logiquement. Elle est

‘plus qu’une hypothése, puisqu’elle a pour s’ap-

puyer plus d'un commencement de preuve, puis-
guw’elle s’accorde avec tous les textes historiques
¢t qu'elle les accorde entre eux, — sauf, bien
entendu, cette ligue de la Chronique de Nantes
démentie par des textes authentiques (1):
Dira-t-on que cette Chronique nous coniredit
de plus sur un autre point en représentant le
siége épiscopal d’Aleth comme antérieur a Pan

velle province ecclésiastique irréguliérement fondée ne
848. Fai dit, ou du moins Fon m’a fait dire le contraire
dans les procés- verbaux imprimés do Congrés Breton de
1852 (Bulletin archéol. de DAssociation Bretonne, t. IV,
1re partie, p. 160) En tout cas, ¢’est une erreur.

(1) La méprise du rédacteur de cette chronique s’ex-
‘plique &’ailieurs’ facilement : il a pris tout simplement

. I'érection du sxége de Dol en métropcle pour lérectxou

primitive du siége épxscopal
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848? Mais outre que la Chronique ne pouvait pas

parler autrement puisqu’elle fait a tort de Sala- "

con un évéque d'Aleth, nous admetltons sans
détour (et mous I'avons.déja dit) Yexistence du
litre épiscopal d’Aleth bien longiemps avant
Nominoé, Il fut établi par Judhaél, roi de Dom-
nonée, vers 580, confirmé plus tard par Charle-
magne et Louis-le-Débonnaire. Mais ce titre

‘emportait-il la création d’un diocése propre et

indépendant? Non, puisque les titulaires se quali-
fiaient eux~-mémes simplement, aux vimie et Ix°
siécles, ¢ évéques du monastére de Lan-Aleth. »
- Judhaél et Charlemagne n’avaient donc fondé
autre chose qu'un abbé-évéque (c'est 13 qu’il est
a propos d’en reconnaitre un), ayant juridiction
propre dans son monastére, dans les pdssessions
qui en dépendaient, peat-étre aussi dans la ville
ot il résidait. Mais, & coup sdr, ¢’était tout. Au
dela, si, comme nous le savons, il exercait les

fonctions épiscopales, ce ne pouvait éire que par

délégation des évéques de Dol. Avant 848, les
évéques d’Aleth avaient donc un titre, mais pas
de diocése propre. Nominoé créa le diocése et
non le titre. C’est tout ce que nous avons dit,
et cela ne contredit nullement la Chronique de
‘Nantes.

Quant & cette contradiction, si forte en appa-

rence, — le choix de Dol pour metropole et la
smguhere exiguité du diocése propre a cette
métropole, — mnoire hypothése, on l'a vu, la
résout sans pein€. .

Elle explique aussi naturellement l’ongme de
ces fameuses enclaves de Dol.

Considérons d’abord ‘celles comprises dans la
partie de la Bretagne soumise 3 Nominoé en 848.
Ces enclaves formaient ensemble, au moment de

e et
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la Révolution, quarante-deux paroisses et sept
tréves, toutes situées dans les limitesde I'ancienne
Domnonée, & une seule exception prés, Locqué-
nolé, petite paroisse placée sur la rive gauche de
la riviére de Morlaix, du c6té de Léon; mais encore
pourtant sur extréme limite de Léon et de Tré-
guier. Un tel fait ne pent éire Yeeuvre du hasard.
L’origine de ces enclaves remonte évidemment
aux rois de Domnonde. Locquénolé n’est pas
méme un embarras, quand on songe que les
princes domnonéens exercérent pendant un
temps une sorte de suzeraineté sur le Léon.
— Or justement nous voyons, dans la Vie
manuscrite de saint Samson, que le roi Judual
lui donna en toute propriété, pour la dotation
de I'église de Dol, un grand nombre de domaines
(dicumbitiones) : exemple qui, sans aucun doute,
fut suivi par plus d’'un des successeurs de Judual.

- Par convenance autant que par intérét, il est
-clair que les évéques de Dol ne pouvaient s’en

fier qu'a eux-mémes de ladministration directe
des biens de leur église, méme quand ils étaient
situés dans 'un ou Yautre des arrondissements
confiés au gouvernement de leurs auxiliaires,
Nominoé trouva les choses en cet état; et comme
il se borna 2 consacrer d’une facon définitive les

‘habitudes déja existantes dans le gouvernement

ecclésiastique de la Domnonée, il laissa sous la ju-
ridiction diocésaine du nouvel archevéque tout ce
que 'évéque de Dol avait jusque-la retenu sous
son administration directe, — y compris, par
censéquent, les dicumbitiones enclavées dans les
trois nouveaux diocéses. Voila pour les enclaves
de Domnonée, — dont Vexisience, comme on
voit, fut une suite toute naturelle de 'organisa-
tion primitive.de I'évéché de Dol.
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Quant aux enclaves situdes dans le diocése de

Rennes, formant trois paroisses — Rimou, Saint-
Rémi-du-Plain et la Fontenelle (1) — et a celles
comprises dans les limites du diocése de Rouen,
qui en formaient quatre (2), elles provenaient
des donations du roi Childebert Ier; la Vie de
saint Samson le dit formellement, et ce fut sans
doute pour mieux marquer son extréme révé-
rence envers ce saint que le roi mit sous sa ju-
ridiction spirituelle et celle de ses successeurs les
domaines temporels gu’il lui donnait,

§. 10, — Conclusion,

. Ce chapitre semblera pent-éire un peu long
pour un Précis. Mais dans une matiére si impor-
tante, et qui nulle part n’a é1é traitée d’ensemble
avec la critique et I'attention qu’elle requiert, il
nous a paru indispensable d’exposer directement
au lecteur, sans détour ni réticence, le témoi-
gnage de nos tradilions les plus anciennes et ies
plus autorisées. Ce témoignage, on I'a vu, a ses
lacunes; si nous avons tenté de les remplir au
moyen d’une induction légitime, ce n’a été qu'en
imposant pour premiére loi a notre hypothése
obligation de s’accorder avec tous les faits et
tous les textes authentiques.

La conclusion générale, ou si I'on veut la doc-
trine de tout ce chapitre, peut s'écrire mainte-
nant en quelques lignes, qui ne seront peul-éire

(1) Ce sont auj. trois cues du dép. d’Hle-et-Vil., arr.
de Fougéres, con d’Antrain.

(2) 8t-Samson-sur-Risle, St-Samson-de-la-Roque, Con-
teville et le Marais-Vernier.

— 185 —

pas inutiles pour bien fixer dans P'esprit l'ordre
des idées.

1o Les Bretons émigrés amenérent avec eux de
Pile, des évéques, qui d’abord et pendant un cer-
tain temps plas ou moins long les régirent en
qualité d’évéques régionnaires ou missionnaires,
sans aucune institution de siéges épiscopaux ni
de diocéses fixes; tels furent notamment, en
Domnponée, saint Brieuc et saint Tugdual.

20 L’établissement civil des Bretons en Armo-
rigue, €n se régularisant, amena tout naturelle-
ment la réguiarisation de leur établissement ec-
clésiastique, c’est-d-dire Vinstitution de siéges
épiscopaux et de dioceéses fixes.

30 Comme les limites des anciennes cités gallo-
romaines étalent tombées en oubli sur le sol ce-
cupé par les Bretons, ce n’est point sur elles
qu’ils formérent leurs évéchés, mais sur les nou-
velles principautés qu’eux-mémes avaient éta-
blies en Armorique. Ainsi, le royaume de Cor-
nouasille forma un diccese, fondé vers 495; le
comté de Léon un autre, vers 535; la Domnonée
un troisiéme, dont le siége fut Dol, vers Pan 555.
Les Bretons de Browerech acceptérent P'aatorité
des évéques-de Vannes, en tichant de remplir ce
siége de prélats de lear race.

4o Fidéles 4 une coutume nationale de I'Eglise
bretonne parfaitement constalée en Grande-Bre-
tagne, les tilulaires des trois siéges bretons de
Dol, Léon et Cornounaille, usérent d’abord d’évé-
ques auxiliaires. Mais I’étendue de ces deux der-
niers diocéses ne rendant point nécessaire em-
ploi de ce rouage, d’ailleurs assez peu conforme
a la discipline de 'Eglise des Gaules, il s’effaca
peu a peu en Cornouaille et en Léon, au point
qu'on n'y en trouve plus trace au 1%° siécle,
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50 En Domnonée, au contraire, Ia nécessilé le
maintint, et la coutume. imprima i son méca-~
nisme une régularité étrangére a son essence,
L’évéque titulaire de Dol eut trois évéques auxi-
laires, résidant habituellement dans les monas-
téres d'Aleth, de Tréguier et de Saint-Brieuc. A
chacun de ses auxiliaires il affecta un arrondis~

- sement séparé, dont la délimitation ne changea
guére; lui-méme il en retint un uatriéme pour
Padwministrer directement, ainsi que les nom-
breux domaines de I'église de Dol semés dans les
trois autres arrondissements. .

60 Nominoé saisit les choses en cet état : de
chacun des quatre arrondissements ou subdivi-

sions administratives du vaste évéché dolois il fit

un diocése fixe et indépendant, en ayant bien
soin de metire ou de laisser sous la juridiction
propre de chacun des quatre prélats tout ce dont
celui-ci avait eu jusqu’d présent I'administration
directe.

70 De plus, il fit de Dol la métropole de tout
son Etat. Innovation compléte, il faut le dire,
sans précédent et sans racine dans le passé, car
le prétendu archiépiscopat de saint Samson, tant
en Armorique qu’en Grande-Bretagne, est une
fable au-dessous de toute discussion. Avant 848,
jamais les évéques bretons du continent ne con-
nurent d'autre métropolitain que celui de Tours.
Hls purent bien-ne pas lui étre toujours fort do-
‘ciles, défendre contre lui plus d’une fois leurs
préjugés nationaux (1) ; mais, avec tout cela, pas

(1)' Voir a I'"Appendice la note concernant les rapports
de 'Eglise bretonne avec les évéques de Tours avant le
1x° siecle.

N
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trace avant 848 de la prétention d'avoir en Ar-
morique une métropole bretonne.

80 Reste a dire un dernier mot des abbés-évé-
ques et des évéques-abbés. Nous les admettons
sans peine, les uns et les autres, sous le simple
bénéfice d’une distinction nécessaire. — Si 'on

veut appeler évéques-abbés des prélats ayant un
diocése propre et dans ce diocese la plénitude de
la Jundlchon ordinaire, mais qui se trouvent en
méme temps chefs d’un monastére placé pres de
lear cathédrale, alors nos anciens eveques de
Dol, de Cornouaille et de Léon étaient des éveé-
ques-abbés; toutefois ils pouvaient, comme on
I’a vu, résigner le gouvernement de leur monas-
tére en conservant celui de leur diocése et réei-
proquement -— Tout au contraire, les abbés-
évéques n’avaient pas de diocése, mais seule-
ment une Jurldlctlon d’exception, restreinte a
leur abbaye et i ses dépendances immédiates.
Par exemple, ils pouvaient étre choisis pour
auxiliaires par un évéque titulaire, et a ce titre
exercer par délégation les fonctions épiscopales
daps un territoire plus ou moins vaste. Telle
était certainement la situation des évéqgues d’A-
leth avant 848, et trés-probablement celle des
deax autres auxiliaires de 'évéque de Dol, en ré-
sidence a Tréguier et a Saint-Brieuc.

Ainsi, on le voit, notre opinion se préte sans
peine a admetire tout ce qu’il peut y avoir de
vrai el de fondé dans celle de nos adversaires.
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VIL.

La Marche franco-bretonne du Ve qu IXe sisele.
§ Ler, — Ve gidcle.

Le pays désigné avant le 1xe siéclé sous le nom
de Limite bretonne ou Marche de Bretagne (1)
comprenait les diocéses de Rennes et de Nantes
et la partie orientale de celui de Vannes qui
n’élait point encore occupée d’'une maniére stable
par les Bretons.. ~

L’histoire de cette contrée du ve siécle au 1x°
ne présenie ni un grand nombre d’événements
ni difficulté critique de quelque importance.
Ainsi nous n’aurons ici qu’a en reproduire som-
mairement les traits caractéristiques.

En 409, quand toutes les. cités armoricaines
comprises entre la Loire, la Seine et I'Océan se
détachérent de 'Empire pour résister plus effica-
cement aux invasions barbares, les cing cités
gallo-romaines de notre péninsule entrérent dans
cette confédération, dont elles partagérent toutes
Ies fortunes sans aucun accident particulier jusque
vers 460 ou 465.

On sait que la nouvelle confédération eut
longtemps i se défendre contre I'Empire lui-
méme, qui prétendait remetire sous le joug des
sujets qu’il était incapable de protéger. Les expé-
ditions d’Exupérantius, de Litorius et de Majorien,

(1) « Britannorum timitem » Fredegarii Chronicon an.
600.; — « Britannici limitis » Eginhardi Yita Caroli'

Magni, ¢. 9; — « Marca Britannie » Annal. Franc.
Loisel, an, 799, :
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en 416, 439 et 443, marquent les principaux
épisodes de cette lutte. En 448, ’Empire a bout
de vole eut V'idée de faire déchirer les sépara-
tistes par une féroce tribu d'Alains : heureuse-
ment le chef de cette horde, plus humain
qu’Aétius, céda et s’arréta devant l'intervention
de lillustre évégue d'Auxerre, saint Germain.
Trois ans plus tard, tout était changé; Attila
envahissait les Gaules, et Aétius implorait contre
lui Vappui des cités armoricaines, dont les
troupes prirent bravement part a la grande vic-
toire des Champs Catalauniques en 454. Depuis
lors la confédération demeura alliée de I'Empire.

En 460 commencérent les émigrations bre-
tonnes, qui devaient modifier profondément I'état
de trois des cités de notre péninsule. Trés-peu de
temps aprés leur commencement, en 465, fut
fondé, comme nous 'avons déja dit, I'évéché de
Vannes. A cette occasion, un concile fut assem-
bié en cette ville. Dans les canons qu’il nous a
laissés, quelques-uns portent la trace des événe-
ments du temps. Le 15¢ prescrit énergiquement .
P'unité de liturgie et de psalmodie dans toute la
province de Tours (1) : les Bretons faisaient déja
dissonance. Le 6¢ et le 7¢ sont dirigés contre les
moines voyageurs et contre ceux qui se retiraient
en des ermitages sans l'expresse licence de leurs
abbés : deux traits assez propres aux moines
bretons. Le 8¢, défendant aux abbés de gou-
verner.a la fois plusieurs monasiéres, leur per-
met d’établir dans les villes des refuges pour
leurs moines en cas d'incursions des ennemis (2),

(1) D. Morice, Pr. I, 184,
(2) 1. 1bid, 183,
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Ce dernier canon sent les barbares, non les Bre-

tons.

Chacune des cités armoricaines était alors gou-

vernée le plus ordinairement par son évéque,
parfois par quelque petit despote éclos dans la
corruption des institutions romaines, comme par
exemple cet Eusebius de Vannes dont on a parlé
ailleurs (1). : :

Cependant 'Empire s’affaissait de plus en plas;
déja ses héritiers étaient dauns Ia Gaule; -Clovis
régnait, mais il n’était pas encore chrétien. Méme
apreés sa victoire de Soissons, les cités armori-
caines refusérent de reconnaiire sa puissance et
lui résistérent avec. succés. Mais la conversion de
Clovis en 496 les gagna : elles acceptérent le traité
avantageux qu’il leur proposait, reconnurent
d’elles-mémes sa puissance et devinrent ainsi
P'une des plus importantes piéces de son état. Ce
traité mémorable fut conclu en 497; Procope
nous en a gardé le souvenir (2). Quelgques auteurs
ont soutenu que les Bretons établis en Armorique
€laient compris dans cette convention. En réalité

il n’en fut rien; nous le montrerons ci-dessons. -

au chapitre 1X. Au contraire, c’est 4 ce moment
que les destinées des cités de notre péninsule se
divisent, pour ne se réunir plus qu’au miliea du
Ix¢ siécle. Le territoire occupé par les émigrés
conserve, sous les chefs bretons, cette existence
propre et indépendanie que nous avons essayé

de décrire dans le chapitre peécédent. Les dio-

(1) Voyez la 17 partie de ce Précis, ckap. VI et art. %
de YAppendice, et la 2 partie, chap. I, § 3, dans
Y Annuaire hist. de Bret. de 1861, p. 48-49 ef 97-99,
et dans celui de eette année, ci-dessus p. 15-16.

(2) Procope, Guerre des Goths, I, 12, '
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~céses de Rennes, de Nantes et une petite partie

de.celui de Vannes passent sous la dominalion
des Mérovingiens.

Dans chacune de ces villes, du moins dans les
deux premiéres, il dut y avoir depui_s lors un
comte gouvernant au nom da roi. Ma1§ le plus
souvent, malgré la présence de ce fonctionnaire,
la premiére aulorité c'était I'évéque. Nanles_ fat
Rennes eurent Pane et Pautre, aux ve et vie sié-
cles, plusieurs grands évéques, entre !esqugl.s se
distinguent d’abord saint Melaine et saint Félix.

§ 2. — Vie siécle,

Saint Melaine, né daws le pays de Vannes, a
Plaz (1), ou il avait fondé un monastére, fut d,é’-
signé pour oceuper le siége de Rennes par Pé-
véque méme de cette ville, saint Amand, a son
lit-de mort. Tiré malgré lni de sa solitude par le
peuple et le clergé, il monira dans 'exercice de
.sa charge des talents non moins rares que ses
vertus. On a vu ailleurs son zéle a convertir les
paiens, ses relations avec le roi Eusebius (2). 1l
en eut aussi avec un roi autrement puissant et
imposant que le tyranneau des Vénetes, avec
Clovis. _ _

« Ce prince I'ayant connu (dit la Vie orignale
de saint Melaine), fit de lui un de ses principaux
conseillers. Par ses conseils, il balit nombre d'¢-
glises, en fit relever beaucoup d’autres de leurs

(1) Auj. le village de Placet, en la cre de Braips, ¢on
et arr. de Redon, dép. d’Ille-et-Vilaine. :

(2) Yoyez ¥ Annuaire hist. de Bret. de 1861, p. £0-42,
97-98, et celui de cette année, p. 16,
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ruines, et fonda libéralement plusieurs monas-
téres. Par ses conseils, il sustenia largement lgs
pauvres et traila avec respect, quelle que fut
lear condition, tous les serviteurs de Dieu. Par
ses conseils, 11 rendit aux peuples une ju‘stice
exacte, et travailla de son mieux au progres de
la religion. Enfin ce roi ayant convoqué a’Ox:—
léans un concile composé de trente-—dﬂeux évé-
ques, saint Melaine, selon la préface meme d.e ce
concile, brilla comme le vaillant porie-enseigne
de cette assemblée, tant en repoussani les ob-
jections de tous les hérétiques qu’en établissant
les dogmes sacrés de I'glise (1). » .

Aprés un long et glorieux épiscopat, saint Me-
jaine mourut 4 Plaz environ I'an 530. Son corps,
convoyé triomphalement sur la Vilaine, fat in-
humé dans sa ville épiscopale, et les Rennais sur
sa tombe érigérent une splendide basilique (2),
premiére origine de I'abbaye qui porta. son nom.

Nantes, a la méme époque (vers 530), avait un
évéque, Eumére, dont un coniemporain, le pretr‘e
et poéte Fortunat, a célébré les vertus (3). Ma.is
Eumeére n’était que Vaurore qui précéde le soleil.
Le soleil, ¢’est saint Félix, pour qui Fortuna‘f
.épuise toutes les formules de la louange,y et qui
pour nous reste encore, aprés ce déluge d’hyper-
boles, une belle figure historique. :

Né en Aquitaine d’'une des pluas illastres races
de la Gaule, successeur @’ Eumére en 350 sur Ie
siége épiscopal de Nantes, il y soulint noblement
la: tradition de ces grands évégues gallo-romains
gwon avait vus, aux deux siécles précédents,

(2) Grégoire de Tours, Gloria confessorum, €. 53.
(8) Fortunat, Miscellanea, IV, 1.

(1) Vita S. Melanii,c. 6 et 7, Boll. Janvier, I, p. 329.
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allier dans une mesure si aimable, si digne, si
harmonieuse, le génie et la politesse de Rome
aux plus hautes vertus chrétiennes.

Son premier acte fut tout chrétien. Il obtint
par ses priéres la vie de Macliau, alors prisonnier
-de :son propre frére Conober, comte de Browe-
rech, qui le voulait faire mettre & mort (en 550).
On a va plus haut (ci-dessus chap. HI § 2)

_-comme Macliau répondit mal, par la suite, & I'in-

térét que lui avait montré Félix. Aussi celui-ci
‘tourna-t-il dorénavant toute sa sollicitude sur
son peuple, son diocése et son- église. Eumére
-avait commencé 3 construire une cathédrale, dont
le batiment: était fort avancé (1). Restait-a I'a-
.chever et le décorer. Félix y mit tout son soin.
-D’aprés la description qu’en donne Fortunat,
-¢’était un vaste itemple a trois nefs, au centre
duquel s’élevait une tour carrée, portée sur
volites et conronnée d’une coupole. Le toit, d’é-
tain poli, brillait au soleil comme de Fargent. On
voyait 2 I'intérieur trois autels : le principal dé-
-dié aux apdtres saint Pierre et saint Paul, celui
‘de droite & saint Hilaire et & saint Martin, celui
de gauche i saipt Ferréol martyr. Les murailles
étaient ornées de vives peinturés, et l'édifice

-tout entier éclairé pendant la nuit de lampes ar-
-dentes (2). La consécration de cette cathédrale,
‘eélébrée vers I'an 560, fut une grande féte qui
. réunit & Nantes, autour de Félix, le métropolitain

(1) -« Extulit ecclesiz culmen; quod restitii unum

Venit ad heredem qui camularet opus. »
S : Fortunat, Miscellanea, XV, 1.
(2) Fortunat, Miscellanea, III, 7. v

9
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de Tours et les quatre évéques de Rennes, d’An-
gers, d’Angouléme et du Mans (1).

Aux détails que Fortunat nous donne sur la
construction de ce monument, il est aisé de re-
connaftre les goits artistiques du constructeur.
Aujourd’hui encore, du reste, on peut se con-
vaincre que le poéte, sur cet article du moins, ne
disait rien de trop. Le Musée archéologique de

Nantes conserve un chapiteau de marbre (2) pro-

venant de la cathédrale -de saint Félix, qui est
I'un des plus beaux morceaux de I'art mérovin-
gien. Il y a mieux. Dans le méme musée on voit
deux autres chapiteaux du vre siécle (3), prove-
nant du monastére de Vertou, construit au temps
de saint Félix et, sinon dans son diocése, du
moins sous son influence directe. Quoique infé-
rieurs au’ premier, ces deux morceaux sont en-
core fort remarquables. Ainsi, linfluence de
saint Félix sut maintenir sur les deux rives de la
Loire, contre le flux montant de la barbarie, les
saines traditions de Yart. , o

1l s’efforca aussi de restituer a sa ville épisco~
pale la prospérité qu’'elle avait eue aux beaux
temps ‘de 'Empire, et dont témoignent encore
tant d’antiques inscriptions venues jusqu’a nous.
La prospérité de Nantes, alors comme mainte-
nant, dépendait uniquement de son commerce,
et son commerce de son port. Mais ce port élait

(1) Id. Ibid. M1, 6.

(2) Décrit dans le catalogue de ce Musée sous le nu-
méro- 93 bés.

(3) Dessinés dans le volume intitulé : Congrés archéo-
logigue de France, 23¢ session tenue @ Nantes en 1856,
p. 103 et 104, : '
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en un triste élat. La Loire coulait toujours i une
pe:(ite distance des remparts, — car si ia Loire
n’était venue trouver la ville, c’est la ville évi-
‘der?xment qui serait aliée chercher le fleuve: —
mais le lit du fleave si facile a ensabler, s’ans
curage depuis deux siécles, était obstrué. Les na-
vires, 0’y trouvant plus assez d’eau, s’arrétaient
un peu plus bas, de Vauire c6té de la Loire, sup
la rive pictavienne, devant la ville de Ra’tiate
(auj. Rezé), ol e commerce sétait fixé. 1l s’agis-
sait de rétablir le port de Nantes. Félix ne s'a-
musa pas a nettoyer le lit de la Loire; il le com-
bla au contraire, et il en creusa au fleave un
Douveau, qui, le rapprochant encore de la ville
_le porta immédiatement au pied des murailles ’
to'ut le monde, & Nantes, connait le canal Saint-
Felig (1). Le port rétabli, tout éiait gagné; car
Nantes, ville close et ciié épiscopale, oﬁ'raié dés
lors au commerce bien plus de sécurité et d’avan-
tages que Ratiate, dont a ce moment commenca
le déclin sans retour. )
Un tfel résultat justifie bien au moins la moitié
"d.es_metaphores poétiques de Fortunat : il voit
dit-il, « les .eaux travailler i Ia subsistance dx;
« peaple; il voit du fleuve sortir une nouvelle
¢ moisson d’hommes, que le fleuve méme nour-~
@ 1it (Ibid.) » Cela est si vrai que saint Germain

) _d;e Paris, étant venu i Nantes peu de temps apreés
Wy trouva, ce semble, que des commercants e;
-.des commercants en fort grande prospérilé, ’car
— la preuve est sans réplique — on- Ies voit

(1} Voyez Fortunat, Miscellanea, I, 10; et a l’Ap:-
pendice dé cette 2 partie de notre Précis, notre note sur

saint Fé‘lix et ses travaux hydraualiques.
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jeter a Ienvi leur argent au saint pour qu'il en
fasse des aumones (1).
Félix, il faut le dire, n’épargna rien pour as-

surer a sou peuple les bienfaits de la paix et de .

la sécurité matérielle. Les Bretons, sur ce cha-
pitre, lui tailléerent souvent une rude besogne,

surtout le fils de son ancien protégé Macliau, qui *

était, comme nous le savons, Waroch Ii. En 579,
ce dernier, nous 'avons vu, fit dans le pays
"Nantais une terrible razzia (ci-dessus chap. Il
§ 2). Félix, toujours sur la bréche, engagea des
négociations avec lui : non-seulement il en obtint
Ia promesse de se retirer, mais méme celle de
réparer le dommage commis; selon Grégoire de
“Tours, a la vérité, cette derniére ne fut pas tenue
et ne pouvait guére I'étre. Mais les Bretons, plus
fideles a la premiére, respectérent -scrupuleuse-
ment le comté Nantais jusqu'a la mort de 1'é-
végue (en 583) et méme gquaire ou cing années
aprés. Aussi Fortunat a-t-il bien raison de lui
dire : « Ce que nul ne sait faire avec le glaive,
« votre langue le fait : votre vigilante adresse
“« est parvenue a écarter de nous les coups per-
¢« fides des Bretons (2). » Service important assu-

(1) Reddat hic testimonium nobilis facti urbs Namne-
fum. Quo vir Dei (S. Germanus) accedens, occurrit ei
Tecla, Damiani matrona, hominis prompii negotiis.....
Quo facto, negotiatores civitatis Namnetice, cuisque sui
pecuniam, ut potuit, sancto viro dispensandam pauperi-

. bus devote vel obtulit vel direxit. » Vita S.. Germani
Paris. auctore Fortunato, ¢. 47 et 48, dans Mabillon,
A. 8S. 0. S. B. Sge. I, p. 241,

(2) « Insidiatores removes vigil arte Britannos :

Nu!hus arma valeat quod tua lingua facit. »
Fortunat, Miscellanca, III, 8.

rément, car le méme encore dit 3 Félix : « Sau-
« veur de la patrie, défenseur du peuple, vous
« avez rendu a notre terre les garanties pu-
« bliques, a notre idge la joie des 4dges anciens;
« vous nous avez sauvé du naufrage en renver-
« sant, par la seule vertu de la croix, les droits
¢« des Bretons fondés sur la guerre (1). » Le poéte
nous révéle ainsi le secret des succés de ’évéque :
il parlait au nom du Christ, et ce nom arrétait le
glaive des Bretons. Ges Bretons n’étaient donc
Ppas si savvages.

D’aprés ce qui precede, on pourraxt croire saint
Félix uniquement préoccupé des intéréts maté-
riels de ses diocésains, et plus occupé lui-méme
de bien remplir les fonctions de son office de

omte que celles de son ministére épiscopal : car
on ne peut douter qu'il n'elit a la fois I'une et
I’autre charge. Pourtant, ce serait une erreur.
L’évéque Félix possédait toutes les vertus comme
tous les talents de son caractére : 'éloquence, Ia
charité sous toute forme, 'humilité, la piété.

Souvent on le voyait abandonner sa cité épis-
copale pour visiter deux pieux solitaires, Friard
et Secondel, qui se livraient aux plus austéres .
pratiques de la vie érémitique dans une ile dé-
serte, perdue au milien des grands marais ou la
Loire se débordait sur sa rive droite, vers la par-
tie inférieure de son cours. Grégoire de Tours -
nomine cette ile en son latin Vindunita; les gens
du pays Pappelaient Bethené; c’est aujourd’hui la
paroisse de Besné (2), qui a encore pour patrons

(1) 1d. Ibid, I, 5. C'est plutdt ici un résumé qu'une
traduction textuelle de cette pidce. ’
{2) Auj. cvc du dép. de la Loire-Inférieure, arr. de

* Savenai, ¢°® de Ponichdteaun. Il est probable que, tout en
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les deux solitaires du vie siécle. Secondel était

diacre, Friard simple laboureur. L’évéque, le

comte, le patricien Félix ne voulait point que
Friard le laboureur Pappelat aotrement que son
frére (1). ‘

Il y avait encore alors dans .le diocése de
Nantes, mais on ne sait trop ot des restes de
ces bandes saxonmes, que Grallon, 3 la fin du
ve siécle, était venu combattre jusque dans la
Loire. Ces Saxons étaient restés paiens. ¥élix
travailla avec ardeur a leur conversion, ou il
eut le bonheur de réussir. Lui-méme, a la féte
de Paques, dans sa ville épiscopale, il administra

le baptéme a toute la peuplade. Fortunat nous .

montre cette armée de néophytes vétue de robes
blanches, sortant par longues files des ondes bap-
tismales : « Moisson opime née de la ronce, dit-
« il, loups métamorphosés en agneaux, grace a
« la douce éloquence de I'évéque Félix (2). »
Excité par ce succés, Félix voulut tenter
d’autres conquétes., Tout prés de Nantes, dans
le pays d’Herbauge ou de Retz — que représente
assez bien la partie de notre département de la
* Loire-Inférieure située an sud de la Loire — les
. paiens abondaient. Ainsi qu'on Pa déji dit, ce
pays était alors du diocése de Poitiers. Mais,
bien plus rapproché de ces malheureux , saint

Félix pensa sans doute que la charité lui pres-

écrivant Bethené (au x1° siécle), on prononcait Bezené.
Voyez D. Morice, Pr. I, 473 et 548.

(1) Sur 8. Friard et S. Secondel, voyez Grég. de Tours, -
Hist.-Franc., IV, 37, et De vitis Patrum, X, 1 et 2, Cf.
les Vies des SS. de Bret. &’Albert Le Grand et de D. Lo-
bineau. ’

" (2) Fortunat, Miscellanea, I, 9,
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crivait de tout faire pour les sauver. Il envoya
outre Loire un de ses prétres, nantais de nais-
sance, appelé Martin, qui probablement I'avait
aidé i convertir les Saxons. Martin entreprit cette |
ccuvre avec zéle, mais sans succés. On conte
méme qu’étant allé précher dans la capitale du
pays d’'Herbauge, — riche ville, prétend-on, ap-
pelée Herbadilla, — il n’y recueillit qu’insulte
et mépris; mais Dieu, ajoute-t-on, chitia cette
ville, en I'abimant sous les eaux qui font au-
jourd’hui le lac de Grand-Lieu.

Cette tradition est ancienne, étant déja consi-
gnée dans une Vie de ce saint Martin, écrite vers
la seconde moitié du xe siécle, Mais elle est si
servilement calquée jusque dans le détail sur
I'histoire de Sodome et de Gomorrhe, gu'elle
inspire a prior: une forte défiance. It y a plus :

"la base premiére fait défaut, je veux dire cette

prétendue ville d’Herbadilla, dont [Iexistence,
combattue par des. objections trés-fortes, ne
peut trouver une seule preuve ou s’appuyer. Ii
n’y a pourtant pas, nous le savons bien, de tra-
dition sans cause. La cause de celle-ci, c’est ap-
paremment I'inondation par les eaux de Grand-
Lieu de quelque petit village, ou Martin préchant
s’était vu moqué. Sur ce simple fond, I'imagina-
tion du peuple, habile brodeuse s'il en fut, a
tout naturellement retracé le sombre tableau de
la légende biblique (1)

(1) Tout récemment, dans son histoire si intéressante
de saint Félix, M. E. de Kersabiec a défendu fort ingé-
nieusement la vieille tradition d’Herbadilla; ses conclu-
sions ne sont pourtant pas fort loin des nétres. Voyez au
reste & ce sujet, & PAppendice de notre 2°¢ partie, notrg .
note sur Ratiate et Herbadilla,
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Quoi qu’il en soit, aprés son échec, saint Mar-
tin alla retremper son cceur au tombeau des
apoétres : il vit Rome; il vit aussi, au Mont-Cassin
ou ailleurs, les premiéres applications de la fa-
meuse régle bénédictine. Puis il revint dans les

. Gaules et méme encore dans le pays d’Herbauge,
non plus en apdire cette fois, mais en humble
solitaire, caché sous une cabane de feuvillage au
cceur- de cette grande forét qui jadis couvrait
une vaste étendue de terrain dans le Sud-est de
Nantes, au-dela de la Loire/ Le moyen-ige la
nomma forét Nantaise et forét de Touffou; au
vic siécle, selon les légendes, on I'appelait Du-

men. Bient6t on connut a Nantes le retour et la -

retraite de Martin : riches dons aussitét de pleu-
voir au seuil de sa pauvre hutte. On voulait lui
voir reprendre la lutte contre le paganisme, et
chacun selon ses moyens se piquait de l'aider.

Saint Mariin ne refusa point la tiche propo-

sée, mais ‘il changea sa tactique. Avant de se

metire en campagne, il bitit une citadelle, je
veux dire une abbaye a Vertou, sous le vocable
de saint Jean, ot il mit en pleine vigueur la
régle de saint Benoit. Les vertus de cette sainte
régle, et aussi celles de Pabbé, attirérent en ceite
maison une foule de moines, jusqu’a trois cents,
nous dit-on. Alors, avec cette armée, il reprit
sa lutte contre enfer, dont le résultat fut la con-
version de toute la partie orientale du pays
d’Herbauge (1). /

(1) La preuve de ce fait, c’est qu’au moyen-ige pres-
que toutes les paroisses de cette partie du pays d’Her-
bauge appartenaient & I’abbaye de Vertou, dont le siége,
depuis les. incursions des Normands, avait été transféré
dans une de ses anciennes dépendances, St-Jouin-de-
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Saint Martin de Vertou mourut vers la fin du
vie siécle ou le commencement du suivant (1).
Saint Félix, mort lui-méme le 8 janvier 583,
I'avait précédé au moins d’'une vingtaine d’an-
nées. Apres lui, la paix qu’il avait obtenue des
Bretons ful encore. gardée par eux envers les
Nantais pendant quatre a cinq ans. Mais les Ren-
nais étaient moins tranquilles. ‘

C’est des Mérovingiens méme qu’ils avaient a
se plaindre. Le roi Gontran, 'un des fils de Clo-
taire Ier, s'étant brouillé avec Frédégonde, mére
de Clotaire 1I, voulait enlever a celui-ci une par-
tie de ses cités, entre autres Rennes. En 586, le
duc Beppoléne — le méme qui devait quatre
ans plus tard périr de la main de Waroch (2) —
se présenta devant cette ville avec une force im-
posante pour y établir I'autorité de Gontran.
Mais les Rennais lui fermeérent leurs portes.
Aprés étre allé soumettre Angers, ou il fit beau-

coup de dégit, il revint a la charge, et Rennes

Marne, en Poitou. Or, d’aprés 1és amciens pouillés de

" .St-Jouin, ceite abbaye possédait, entre autres, dans le

pays de Nantes, lgs cures et paroisses de Vertou, Boussay,

- St-Jacques et la Trinité de Clisson, Gestigné, Mouzillon,

Gorges, S-Hilaire-du-Bois, St-Etienne du Pallet, Haute-
Goulaine, la Chapelle-Heulin, Monniéres, 1a Haie-Foua-
ciére, le Loroux-Botereau, Chateau-Thébaud, St-Fiacre,
le Bignon, Pont-St-Martin, Rezé, St-Pierre de Bougue-
nais, St-Sébastien, St-Jacques de Pirmil (priearé), Vue,
Priguy, St-Lazare de Machecoul (prieuré), etc.: (BI-M*
XXXIX, p. 409).

(2) Sur saint Martin de Vertou, voyez les desx Vies
latines publiées par Mabillon, 4. §S. 0. S. B. See. I,

" p. 371 et 681,et les notices que lai consacrent, dans

Jeurs Vies des SS. de Bret., Lobingau et le P. Albert.
(2) Voir ci-dessus chap. III § 2, p. 52, '
o9



—— 202 —

continuant a résister, il laissa devant ses murs,
pour la réduire, une armée aux ordres de son
fils. Dans une sortie, ce fils fut tué et cette armée
mise en piéces.

Les quatre années qui suivirent (587-590) furent

pour les pays de Rennes et de Nantes un temps -
de désolatien, pendant lequel les Bretons ne ces-

sérent de les piller, briler, saccager. On peut
voir ce que nous en avons dit ci~dessus, chap, Iil

§ 2; inutile ici de nous répéter. Ces hostilités du-.

raient encore en. an 594%. .

$ (?. — VII° sidcle,

Le vire siécle est pauvre en faits, en docu-

ments,

Nous ne pouvons que signaler en courant denx
épisodes dont le détail ne serait cependant pas
sans intérét : le passage de saint Colomban a
Nantes en 610, et le voyage de Centulfe i Vertou
sous le régne de Bagobert (628 a 638).

Colomban, chassé de Gaule par les rois d’Aus-
trasie petits-fils de Brunehaut, s’embarqua pour
Firlande sur un navire venu de cette ile méme
~ apporter des marchandises au port de Nantes .
Cela prouve au moins que le commerce de
Nantes continuait & prospérer.

Centulfe, maire du palais (princeps aulicus) de
Dagobert Ier, vint 4 Pabbaye de Vertou pour la
dépouiller, au nom du prince, de ses biens et de
ses richesses qui I'avaient tenté; il .y mourut

(1) « Reperta ergo navi qua Scotorum commercia
vexerat. » Vita §. Columbani auctore Jona, ¢, 47; cf,
C. 45 ‘et 46, dans Mabilion, 4. §5. 0, S. B. Szc. I,
p. 23-24. : ST
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aprés un copieux diner (1). Ce qui prouve deux
choses : la premiére, que le monastére de Ver-
tou florissait alors de plus en plus; la seconde,
que les biens d’Kglise sont irés-difficiles a digé-
Ter.

Une vingtaine d’années aprés la mort de Gen-
tulfe, un concile se tint a Nantes en 658, dont
les canons nous ont été conservés. Trois de ces
canons sont curieux par les meceurs du temps. —
Le 15¢ prouve qu'il existait & cette époque grand
nombre de confréries, colléges ou associations de
laiques (2), ou la religion jouait sans doute un
role important, mais dont le but principal
semble avoir été une sorte de garantie ou d’as-
sistance mutuelle dans Pordre civil. Quelques
auteurs ont cru trouver .l le germe des com-
munes jurées du moyen-age. Sans aller si loin
(d’autant qu’il n’y eut jamais guére de communes
jurées dans I'Quest de la France), on peut & bon
droit y voir e principe des corporations d’arts et
métiers si répandues depuis, et peut-étre méme
de nos corps ou généraux de paroisses rurales.

Le 19¢ canon défend aux femmes d’intervenir
et de parler dans les assemblées publiques et les
tribunaux. Cette éloquence féminine n’a pas de
quoi nous étonner beaucoup, d’autant qu’elle
était, nous dit-on, encouragée par les hommes.
Mais il est intéressant de constater la nature des

(1) Centulfas lztus et alacer, dapsiliter pransurus ae-
cubat, seque sociosque inter pocula ad maturandum prop-
ter quoed venerant sermonibus armat... Epulis oppletus,
pulcterrimo componitur lectulo. » Mirac. S. Martini
Vertav. ¢. 6. Mabillon, Ibid. Szc. I, p. 376.

(2) « De collectis vel confratriis quas consertia vo-
cant... » D, Morice, Pr. I, 218.
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délibérations ou elle se produisait' il ne s’y agis-

sait point d’intéréts privés, de petites affaires,
mais bien, dit le concile, « des intéréts de la na-
« tion et des affaires du royaume (1). » Voila ce
que discutaient librement et publiquement, en
assemblées solennelles ouvertes méme aux fem-
mes, les hommes du vi® siécle. Combien de
peuples, au xixe, n’en peuvent faire autant!

Enfin le 20¢ canon condamne comme idolitrie

les restes des superstitions druaidiques encore
trés-vivantes dans netre pays, le culte rendu aux
pierres antiques, aux arbres sacrés. 11 ordonne
de déraciner ceux-ci, de renverser celles-la et de
~ les enfouir ou leurs dévots ne pourront les re-
trouver (2). Ce canon- a dd faire détruire bien
des monuments celtiques. Du moins n’était-ce
pas pour empierrer des chemins vicinaux.

La fin du vie siécle fut marquée parla fonda-
tion d'une belle abbaye bénédictine sur la Loire.
Saint Pasquier, évéque de Nantes, fut celui qui
procura cet établissement. Désolé de n’avoir dans
son diocése aucun monastére d’hommes, il com-
munigua son désir a ses diocésains, et fort de
leurs veeux alla demander & Lambert, abbé de
la célébre maison de Fontenelle (3) au pays de
Caux, quelques religieux pour fonder prés de

Nantes ure colonie monastique. Lambert lui en

donrna douze, a la téte desquels il mit un moine

(1) « Mirum videtur quod quedam mulierculz placita
generalia et publicos conventus indesinenter adeant et
megotia regni utilitatesque reipublice magis perturbent
quam disponant... Senatoriam sibi usurpant auctontatem »
Id. Ibid., 219.

(2) Id. Ibid., 220.

(3) Appelée depuis St-'Wandrille.

Tt e IR E S
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appelé Hermeland, Franc de noble race, né i
Noyon, qui avait quitté pour le cloitre le poste
d’échanson royal a la cour mérovingienne.

A peine arrivé a Nantes, Hermeland prit une
barque et descendit la Loire, cherchant un site
propre & son dessein. Deux lieues au-dessous de
la ville, il vit dans le flenve méme, vers la rive
droite, une ile au milien de laguelle une haute
colline couverte de bois touffus s’encadrait dans
une ceinture de vignes, de prés et de jardins. La
beauté du lieu le tenta, il débarqua; I'ombre et
le silence des bois le déterminérent; et pour ex-
primer la paix dont il comptait jouir dans cette
solitude, il appela I'ile Antrum, antre ou grotte
écartée, dont on a fait Aindre ou Indre, aujour-
d’hui Basse-Indre (1), Vis-a-vis cette ile et vers
Ie milien du fleave, il en apercut une autre i
peu prés semblable, mais un pen plus petite, o
il ne trouva qu'une chapelle dédiée a saint Mar-
tin et, autour, quelques bergers paissant leurs
troupeaux. Il Vappela Antricinum, petit antre,

dont on fit ensuite le nom d’Amdrette ou In-

drette.

L’évéque de Nantes lui donna 1mmed1atement
ces deux iles, et de suite dans la plus grande,
grice aux libéralités de ce prélat et de ses bons
diocésains, un monastére tout entier s'éleva, dont
la sainteté d’Hermeland fit bient6t une abbaye
des plus florissantes. A la requéte de saint Pas-
quier, le roi Childebert IlI prit le nouveau monas-
tére sous sa sauvegarde et lui accorda une charte
d'immunité. Cette fondation est, selon Mabillon,

(1) Ce du dép. de la Loire-Inférieure, con et arr. de
Nantes, N
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de 696 environ (1). Sous le nom populaire d'Her-
blain ou Herblon, saint Hermeland est aujour-
d’hui encore le patron de plusieurs paroisses dans
les deux diocéses de Rennes et de Nanles.

Avant sa mort, Hermeland eut a pleurer celle
de Pévéque Pasquier : d’autant que ce pieux
prélat fut mal remplacé, ou plutot il ne le fut pas
du tout. Un laique appelé Agathéus, déja comte
de Rennes et de Nantes, mit la main sur 'évéché
de Pune et de l'autre ville, non sans doute pour
en faire les fonctions ecclésiastiques, mais pour
dévorer le revenu des grands biens dont les évé-
ques avaient administration au nom et au plus
grand avantage de leurs diocéses. Ce fut ‘donc
pour ces deux églises un temps de veuvage et de
désolation. On pense bien que I'abbaye d’Aindre
ne retrouva pomt dans Agathée la bienveillance,
Pamitié, la °généreuse protection de I'évéque
Pasquier. Mais la sainteté d'Hermeland était dés
ce moment si populaire, que l'intrus ne crut pas
pouvoir lui refuser ’hommage au moins exté-
rieur de son respect. Il vint a Aindre le visiter,

Le saint ne lui épargna point les exhortations, -

les réprimandes, que l'autre écouta d'un air fort
peu touché. Jaloux pourtant de remplir 3 son
égard tous les devoirs de I'hospitalité, Hermeland
le fit entrer au réfectoire et lui fit offrir une
coupe pleine de vin. Le comte la vida & moitié,
et il la remettajt négligemment au frére qui la
lui avait servie, quand I'abbé, tracant sur elle
le signe de la croix : — « Mais buvez donc, sei-

(1) Childebert III régna de 695 a 711. Sur cette his~
toire de la fondatton de 1’abbaye d’Aindre, voyez Vite
S. Hermenlandi, cap. 1, II, I, IV, dans Mabillon, A.
§S. O. S. B., S=c. IHI, part. 1=, p. 384 & 891.
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e gneur comte, s’écria-t-il, votre coupe est toule
« pleine. » — En effet, au méme instant, a la
grande stupéfaction d’Agathée, le vin, montant
de lni-méme dans la large coupe, la remplit et
déborda jusque sur sa main. Le comte effrayé
se jeta aussitot aux genoux de Pabbé, dont il n’a-
vait jusque-la honoré la sainteté que pour la
forme, par égard au préjugé populaire. Il lui
fallut bien alors écouter cette voix austére. On
dit que ses moeurs s’en ressentirent, qu’il fut de
puis lors moins fier, moins cruel (1). On ne dit
pas toutefois qu’il ait liché le bien des deux
évéchés.

§ & — VIIE siddle,

Saint Hermeland mourut vers ’an 720. Peu de
temps apreés sa mort, la ville de Nantes fut témoin

. d'un grand spectacle. Agathée était mort, et

méme son successeur Amélo, intrus comme lui.
Le comte qui avait remplacé ce dernier en était
revenu a se renfermer dans ses atiributions légi-

(1) « Patet namque ideo providentia Bei id actum mi-
raculum ut bruta mens, que pradicationis igne non ca-
lefiebat, vel percussa miraculo timoris anxietate compel-
leretur emendationi operam dare. Nam ex eo fempore
minus cradelis apparuit. » Vita S. Hermenlandi, cap. XK,
dans Mabillon, Ibid., p. 395. — Il y'a un an et demi en-
viron, en a découvert i la Basse-Indre une dalie fumulaire
ornée de sculptures de I’époque mérovingienne, qui dut
jadis couvrir le cercueil d’un des premiers moines de
Pabbaye d’Aindre, Voir Pexcellente notice publiée 4 ce
sujet par M. Stéphane de la Nicolliére, dans Je Bulletin
de la Société m'cheologzque de Nantes, t. I, p. 323-329
(4¢ trim. de 1860).



— 208

times. L’église de Nantes, pour se consoler de .

son long veuvage, possédait enfin un vrai
évéque et un évéque d’un grand cceur, appelé
Emilien. _

On était alors en 725. Les Sarrasins, aprés
avoir envahi I'Espagne, franchissaient les Pyré-
nées et débordaient sur la’ Gaule en marée fu-
rieuse. Ils avaient envahi, ravagé, saccagé la
Septimanie, ils saccageaient déja la Bourgogne,

et semblaient préts a s’étendre jusqu'a I'Océan.

Le héros qui devait bientdt écraser cette gent
maudite entre Tours et Poitiers, Charles-Martel
guerroyait au-deld du Rhin. La terreur était par-
tout. Mais devant ce péril immense, I'énergique
génie de la race gallo-franque se réveilla. Privée
de ses chefs naturels et de I'élite de ses guerriers,
elle sappréta du moins a se faire exterminer
plutét que de subir la honte du joug musulman.
Quelques-uns méme, animés de I'esprit héro‘iqu’e
qui plus tard fit les croisades, se lancérent intré-
pidement contre '’ennemi.

Les Sarrasins assiégeaient Autun, cité floris-
sante, cité illustre par les monuments et les sou-
venirs de la double antiquité romaine et chré-
tienne. Mais d’Autun a Naates, alors surtout, la
distance était longue : physiquement oui, mora-
lement non, du moins entre chrétiens, qui d’'un

bout du monde i Pautre ne font qu'un ceeur. '

Ainsi jugeait Emilien. — Il assemble donc son
peuple dans sa cathédrale, et 13, peignant avee
" feu les périls et les souffrances des fideles acca-
blés par linvasion musulmane, il appelle les
chrétiens a la guerre sainte. Subir sans com-
battre ce joug maudit, c’est la honte : mieux
vaut la mort! Que les soldats du Christ se
levent : lui-méme (les meeurs du siécle I'y auto-
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risaient) lui, leur évéque, marchera, se battra,
et s'il le faut mourra a leur téte.

L’enthousiasme du pontife passe dans 'dme du
peuple. Une troupe se forme; le mouvement une
fois donné se propage ; de toute la péninsule des
volontaires viennent grossir le premier noyau.
Avec une petite armée Emilien quitte Nantes,
traverse la Gaule, marche sur Autun. A une lieue

-et demie de cette ville, au bourg de Saint-Ferréol

(aujourd’hui Saint-Forgeot), il heurte et renverse
les avant-postes de Parmée assiégeante, traverse
son camp et pénétre dans la ville, qui I'accueille
d’'un immense cri de joie et d’admiration. Lui,
sans s'arréter, renforce sa troupe de ce qu’Autun
peut lui fournir et fait une furieuse sortie contre
les Sarrasins, qu'il culbute sous les murs méme
de Ia ville, au lieu appelé aujourd’hui Saint-Pierre
de VEtrier (Sanctus Petrus de Strata Via). Les mé-
créants reculent. Emilien, sans se donner tréve,
les poursuit, les rejoint a deux lieues de 14, dans
une vallée dite le Creux d’Auxi (Clivus Auxiensis),
ou 'armée chrétienne en fait un large massacre.
Pourtant un corps nombreux échappe par la
fuite. L’infatigable Emilien le suit a la piste, le
rattrape deux lieues plus loin, 3 Saint-Jean-de-
Luze (S. Johannes de Luzin); déja il est sur le
point de consommer sa victoire, quand se-dresse
contre les chrétiens une nouvelle et formidable
armée de Sarrasins, venue de Chilons en toute
hite pour secourir ceile d’Autun. .

Contre ces masses énormes, Emilien n’a qu’une
poignée de combattants, mais cette poignée reste
ferme : « Je le vois, braves compagnons, s'écrie-
¢ t-il, ’ennemi ne vous fait pas peur. Apprétez-
« vous donc a fondre sur ces infidéles. Que votre
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¢ coeur soit comme voire foi, inébranlable! Met-
« tez en Dieu tout espoir, il vous soutiendra. Ce
« n'est pas le nombre, ¢’est le ciel qui donne la
« vicloire (1). » En méme temps il s'élance sur
le chef des Sarrasins et lui porte des coups ter-
ribles; mais bient6t lui-méme pressé, enveloppé
de toutes parts, tombe eriblé de blessures. Tou-
tefois il n’était pas mort. Les siens parviennent
a le retirer du- milien des mécréants. Couché sur
le champ de bataille, baigné dans son sang et
réduit & ne plus combattre, il ne cesse d'exciter
les combattants : : .
~ « Courage, glorieux soldats! leur crie-t-il. Te-
« nez bon, ne fléchissez pas, étonnez ces paiens
« par votre andace! Je vois déja, je vois Celui
« qui enflamme vos cceurs et les comblera de dé-
« lices. Je vois les cieux ouverts pour vous rece-
¢« voir; je vois prés de Dieu les anges célébrant
« votre enirée triomphale. La mort, vous ne la
¢ craignez pas : c’est la porte de la vie! Vous
« n'étes pas les fils des hommes, mais les fils de
« Dieu; vous combattez pour votre mére I'Eglise;
« c’est elle qui se charge de crier vengeance a
« Dien du meurtre de ses saints! N'ayez donc
« qu’un désir : mourir, pour vivre avec le Christ
« notre Sauveur! La, dans un meilleur séjour,
« nous attend notre récompense (2). »
Animés par ses paroles, tous ses compagnons
inébranlables se  font hacher sur des monceaux

(1) Vita S. Emiliani, c. 6, Boll. Juin, t. V, p. 81.
(2) Vita S. Emiliani, ¢. 8 et 9, Boll. Juin, t. V, p. 82.
Nous n’avons fait que traduire le texte latin qui est fort
énergique ef fort beau. J'insiste sur cette belle histoire
_ d&’Emilien, parce que nos historiens Pont jusquici tout a
fait laissée dans ombre.
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d’ennemis immolés par eux. Emilien aussi est
massacré (725).

Aprés la chute de ses défenseurs, Autun fut
pris. Mais cette héroique résistance arréta P'élan
des Sarrasins; leur hésitation donna le temps aux
guerriers Francs de se mettre en ligne, et les
barbares reculérent. Ainsi, tant d’héroisme ne
fut point perdu.

Les corps d’Emilien et de ses compagnons fu-
rent inhumés au lieu méme de leur défaite. Sur
la tombe du chef s’éleva un oratoire, devenu
plus tard église paroissiale sous le vocable de
Saint-Emilan (corruption d’Emilien), et ce nom
méme a fini par abolir celui de Saint-Jean de Luze.
Dans celte église, on garde encore et I'on honore
plus que jamais les ossements presque complets
du saint, que Mabillon vénéra en 1682. Le crine
fracturé porte les traces du cimeterre qui dé-
cerna au héros la gloire du martyre. Les Nan-
{ais, il y a cing ans, ne possédaient encore aucun
souvenir de ce vaillant pontife. Mais I'évéque
d’Autun, sollicité par le successeur de saint Emi-
lien, ne lui en a pu refuser une belle relique,
dont la translation a Nantes, en 1859, fut un
vrai triomphe.

Pendant que le nom d’Emilien retentit ainsi
glorieusement du Nord au Sud de la France, aprés
onze siécles, dans les louanges et les priéres des
chrétiens, qui songe & son vainqueur? qui sait
son nom? Les Musulmans mémes Pignorent. Il
est donc vrai qu’il y a des combats ol la honte

. est au vainqueur, la gloire au vaincu (1).

(1) Sur 8. Emilien, voyez : Vita S. Emiliani, Boll.
Juin, t. V, p. 79-82; Mabillon, Fter _Burgundicum;
M. Yabbé Cahour, Notice historique et critique sur S.
Emilien (Nantes, 1859, in-8°); et du méme, Nouvelles

s
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Aprés.ce curienx épisode, brillant prélude des

croisades, I'histoire du vime siécle ne nous offre
plus guére rien d'intéressant dans la Maiche
franco-bretonne.

Reste pourtant 3 nommer saint Modéran, samt
Viau, saint Benoit de Massérac:

Le premier, évéque de Rennes; aprés un trop
court épiscopat, fut porter en Italie la lumiére de
ses vertus et mourir, vers 730, au diocése de
Parme, en 'abbaye de Bercetto, d’ou une partie
de ses reliques est revenue, il y a seize ans (en
1845), dans sa viile ep‘scopale 1.

Le second (S. Vitalis, d’ott Vital, Vial, Viau),
Breton insulaire, passa sur le continent comme
tant d’antres de ses compatriotes; mais au lieu
de s’habituer dans I Ouest de notre péninsule, ou
ceux-ci s'étaient groupes il alla, on ne sait pour-
quoi, se faire moine en l’abbaye de Noirmou-
tier, d’ou il sortit pour vivre saintement, dure-
ment et solitairement, au pays de Reiz ou d’Her-
bauge, sur une colline, appelée alors le mont
Scobrith, qui domine la rive gauche de la Loire.
Il mourut en cet ermitage vers 740, et son tom-
beau, comme celui de beaucoup d’autres saints,
engendra successivement une église et une pa-
roisse, qui porte encore aujourd’hui son nom (2).

données sur S. Emilien dans la Revue de Bretagne et de
Vendée, t. TX, p..148-157. Sur la travslation des reliques
de S. Emilien 4 Nantes le 6 novembre 1859, on peut
voir la méme Revue, t. VI, p. 448-456.

(1) Voyez De S. Moderamno, Mabillon, 4. §S. O.
S. B. Sazc. I, part. 14, p. 517-521; Boll, Octobre, t. IX,
p. 619-622; Vies des SS. de Bret. ¢’Albert Le Grand et
de D. Lobineaan.

(2) Vita S. Vitalis, dans Boll., Octobre, t. VII, p, 1891
& 1101, Cf. Albert Le Grand, Vies des SS. de Bretagno.
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Quant 2 saint Benoit, il était Grec, selon sa
légende, et sénateur de Patras. La considération
de ses fins derniéres le poussa, sur la fin du
vire siecle, a quitter la Gréce, Patras et son
sénat, pour aller chercher au bout du monde
une solitude ou vivre dans 'unique pensée de
Dieu et de la mort. Suivi de sa sceur Avénie et

‘de neuf compagnons, il s'embarqua et navigua

tant et tant qu’il vint débarquer 4 Nantes,

dont le comte, a la pnere de Pévéque, octroya’
a la pieuse troupe, pour s’y loger, un canton dit
Massérac, « situé & exiremitez du diocése de
« Nantes, vers la riviére de Vilaine, lieu fort
« propre pour vivre solitairement. » La, cette
colonie de reclus batit dix cellules, olt tous dix
vécurent saintement, moururent de méme, au-~
tour d’une petite église aussi construite de leurs
mains, et principe de la paroisse de Massérac,
dont Benoit de Patras devint le patron (1).

Reste & dire quelques mots de la situation de
Vannes et do Vannetais oriental au vme siécle.
Un ancien catalogue des évéques de Vannes, suivi
par Albert Le Grand, nomme en passant un

" Ogier (Ogerius) comme comte de cette ville au

vire siécle (2). Ce nom n’a. rien de breton et est
tout germain : D. Lobineau en induit « qu’aprés
« ]a'mort de Guérech II et de Canao (son fils) la
¢« ville de Vannes rentra sous I’cbéissance des
« Francois (3). » Cette conclusion repose sur un
fondement peu solide. Car, pour les temps anté-

" rieurs au x1e siécle tout au moins, ces catalogues

(1) Voy. Boll. Octobre, IX, p. 623—626, et Albert Le

_Grand, Vies des SS. de Bret.

(2) Catal. des Evégues (3¢ édit. ) p. 136.
{3) Hist. de Bret., t. Ir, p. 21.
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ne font point autorité : D. Morice n’y a aucun
égard, et justifie le pen de cas qu’il en fait par
les lacunes et les fautes dont ils fourmillent. Le
comte Ogier, n’étant que 1a, est plus que douteux.
Et contre linduction que Lobineau tire de ce
personnage apocryphe, nous trouvons deux faits
constants : d’abord, la persistance des Bretons
dans leur rébellion ou plutét dans leur indé-
pendance vis-d-vis des Francs, attestée par ce
passage des Annales de Metz sous Pannée 691,
cité plus haut (1); puis I'origine bretonne de tous
les évéques de Vannes des vire et vie siécles dont
les noms nous ont été conservés. On trouvera ces
- noms ci-dessous au § 5 du présent chapitre; je
n'en citerai ici que deux plus connus que les
autres, saint Mériadec et saint Gobrien : celui-ci
qui sortait de I'abbaye de Ruis, Paotre qui fut
arraché de sa solitude (vers Noyal-Pontivy) pour
étre élevé a Pépiscopal. Assurément si les Francs
eussent possédé Vannes, ils n’auraient pas livré ce
siége a des Bretons.

Enfin, un fait important, qui milite aussi conire
Popinion de Lobineau, c’est que, de Vannes a la
Vilaine, il y avait, des le vine siécle et le com-
mencement du suivant et longtemps avant No-
minoé, bon nombre de petites colonies bretonnes.
Le Cartulaire de Redon en donne la preuve posi-
tive, notamment pour les cantons de Molac, Ru-
fiac, Carentoir, et méme de Langon'(2). Saint
Convoion, né 3 Comblessac 2 la fin du vie siécle,
était de race bretonne, comme l'attestent som

(1) Ci-dessus chap. IV, p. 79-80. :

(2) Voir le Cartulajre. original de ’abbaye de Redon
(ms. appartenant & Me* V'archevéque de Rennes) aux fol.
88 ro, 93 vo, 101 1°, 123 vo, etc. :
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nom, celui de son pére (Conon), ses sympathies
politiques et toute son histoire. Ainsi loin d'avoir
perdu, Vinfluence bretonne avait gagné de ce
coté.

Nous pensons donc que la_ville de Vannes
resta aux mains des Breions depuis le départ
d’Ebracaire, en 590, jusqu’an moment ou elle
leur fut reprise par les Francs en 753.

Depuis cette derniére date elle fit partie de la
province franque désignée alors sous le nom de
Marche bretonne, et dont le fameux Roland était
comte en 778, quand il fut tué par les Basques
au combat de Roncevaux (1). Huit ans plus tard,
ce commandement fut donné au sénéchal Audulf,
qui fit dans l'intérieur de Ja Bretagne une expé-

_ dition dont on a parlé ci-dessus (2). Le fameux
comte Wido ou Gui, qui soumit la Bretagne a
-Charlemagne en 799, eut aussi le titre de comte
de la Marche bretonne. Aprés sa conguéte, il fixa
sa principale résidence a Vannes, ou les vieilles
chartes de ’abbaye de Redon nous le monirent
-encore vers 825-830. 1 semble d’ailleurs avoir en
pour auxiliaires et peut-étre pour lieutenants,
dans son vaste et difficile gouvernement, d’autres
comtes dont on ne connait pas bien la résidence.
Dans un acte de 798, on veit un comte Frodoald
exercer son autorité 3 Langon, sur les confins

(1) « Francos et armorum gravitas et loci iniquitas per
* omnia Wasconibus reddidit impares. In quo pralio Eggi-
hardus regiz mense prepositus, Anselmus comes palatii,
et Hruodlandus Britannici limitis prefectus, cum aliis
compluribus interficiuntur. » Eginard, Vita Caroli Ma-
gni, c. 9; cf. Annales d’Eginard, an 778.
(2) Chap. IV, ci-dessus p. 80, 81.
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des diocéses de Rennes et de Vannes (1), En 819,
dans un acte relatif & la paroisse de Lanouée
en Poutrécoét, figure un auntre comte, appelé
Rorigon, dont 11 est ‘aussi parlé dans fa Vie de
saint Convoion (2).

§5, — Shige des évéques de Nantes, de Rennes et de

Vannes jusqu'au [Xe siécle,

Dans notre premiére partie (3), nous avons
donné la liste des évéques de ces trois siéges de-
~puis leur origine jusqu'a 511, époque du fameux
concile d’Oriéans assemblé par les ordres de
Clovis, et auguel assistaient Epiphanre, évéque de
‘Nantes, saint Melaine de Rennes, Modestus de
Vannes. Nous allons maintenant poursuivre cette
‘nomenclature jusqu’au temps ou  nous nous
sommes arrétés dans Vhistoire des évéchés bre-
tons de notre péninsule, cest-a-dire jusqu'au
milieu du 1xe siécle. :

A. EVEQUES DE NANTES.

Eumerius ou Evémeére I, assista aux conciles
tenus a Orléans en 533, 538 et 541.
- Saint Féliz, ordonné en Pan 550, mort le
8 janvier 583 (4), assista au concile de Paris de

(1) D..Morice, Pr. I, 267. Langon, ce du dép. d'lile-
et-Vil., coz et arr. de Redon.
‘ (2) D Morice, Ibid. 267 et 23%. Lanouée, auj. cre du
. dép. du Morbihan, arr. de Ploérmel, con de Josselin.
_ (3) Chap. V, daus PAnnuaire hist. de Bret. de 1861,
p. 39-40.
(4) Et non pas le 6 janvier 532, comme on I'a imprimé
par erreur aa § 2 da chap. UI de cette 2¢ partie, ci-
dessus p. 49.
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567 et a celui de Tours de 573. Voir ce que
nous en avons dit ci-dessus au § 2 du présent
chapitre. _
Nonnechius 11, cousin de saint Félix.
Sophromus, Suﬁ’romus ou FEuphronius était

"évéque de Nantes en 610, quand vint en cette

ville saint Colomban, qu’il recut fort mal.
Leobardus ou Leopardus assista au premier con-
cile de Reims, en 630.
Serapius ou Salapius souscrivit en 631 a Ja

. charte donnée 4 saint Eloi pour Solignac; assista

par procureur, en 650, au concile de Chalons,
ou Chaddon, son archidiacre souscrivit en son
nom.

Tawrinus assista au concﬂe de Rouen, en 682.

Saint. Pasquier, en latin Pascharius, était
évéque a la fin du vire siécle et au commence-
ment do suivant; procura la fondation de I'ab-
baye. d’'Aindre, vers 696, ainsi qu'on I'a dit ci-
dessus au § 3 du présent chapitre.

Agathieus, comte de Nantes et de Rennes, usur-
pateur des revenus de ces deux évéchés, ne peut
étre mentionné-iei que comme intrus. La Vie de
saint Hermeland dit de lui : « Agatheus, duarum
« urbium Namnetica scilicet et Rhedonica comes,
« locumque episcopatus in predictis occupans urbi-
« bus (1). »

Amélo ne fut encore qu’un intrus, dont un
vieux manuscrit dit : Amelo, vocatus sed non epis-
copus.

Saint Emzlzen, martyr, tué en combattant les
Sarrasins le 25 juin 725. Voir ci-dessus le § %
du présent chapitre. ’

(1) Vita S. Hermenlandi, ¢. XIII, dans Mabillon, 4.
88. 6.'S. B. Sxc. I, part. 17, p. 395,
10
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Salvius, digne successeur d’Emilien, se trouva,
dit-on, 2 la bataille livrée par Charles Martel
aux Sarrasins en 731. Mais son histoire est beau~
coup moins sire que celle d’Emilién, avec-qui on
Va peut-étre confondu.

‘Deotmarus ou Deomdrus assista au concile de

Compiégne en 757. B
Odilardus, nommé dans une donation faite par
Charlemagne 3 l'abbaye de Prum, en 797.

‘Atto souscrivit au ‘concile de Paris de I'an 829,

et i celui de Sens de 833.

Drudcarius ou Trutgarius, évéque en 834 et

835.. .
Guntard ou Gunhard, plus connu sous le nom
de saint Gohard, martyr, massacré dans sa cathé-
drale par les Normands le 24 juin 843; -était
évéque dés 836.

Actard, ordonné en 843, expulsé de son siége
par Nominod en 847 ou 848; rétabli en 851 par
Erispoé; archevéque de Tours en 8713 meurt en
873. -

B. EVRQUES DE RENNES.

Febediolus ‘1I ‘souscrivit en I'an 549 au cin-
‘quiéme concile d’Orléans.

Victorius ou Victurius assista au concile de
Tours de 567.

Duridterus souscrivit par:procureur au -concile
de Chélons, en 650. : _

Desiderius, en francais $aint Didier, assista en
82 ‘au ‘concile ‘de Reims. De 1a il faut 4 Rome
visiter les tombeaux des apOtres. Comme il en
revenait, prenant au plus long et passant, on ne
sait pourquoi, par les montagnes des Vosges, il
y fut massacré par des brigands.
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Agatheus, évéque intrus de Rennes ‘et de
Nantes, donton a déja parlé ci-dessus. ]

Moderamnus ou saint Modéran, appelé -encere
par. contraction saint Morand, dont on a parlé
ci-dessus au § %4 du présent chapitre, mourut
au monastére de Bercello vers I’an 730, le 22 oc-
‘obre.

Gernobrius souscrivit en 849 au concile de
Quiersi, assemblé par le célébre Hincmar, arche-
véque de Reims.

On voit que cette liste des évéques de Rennes
est encore beaucoup plus incompléte que celle
des évéques de Nantes, et renferme, entre autres,
«de Modéran a Gernobrius, une lacune d’un
siécle. ' '

C. EVEQUES DE.VANNES.

Guennin, honoré comme saint par Péglise de

"Vannes, qui-en faisait la féte le £9 aoiit.

Macliau, frére de Conober, comte de Browe-
rech, tint le siége de Vannesde 552 :4 560. Voir

‘ce que nous en avons dit ci-dessus chap. III §:2

(p- 47). .
Eonius, Eunius ou Ennius, évéque de Vannes
en 578. Voir ci-dessus p. 48.
Regalis, évéque de Vannes en 590. Voir ci-
dessus p. 52. . ‘
- Judoc ou Budoc, honoré comme saint par son
église, qui en faisait la féte le 9 décembre,
Saint Mériadec, dont on a déja parlé ci-dessus

‘(p- 214) et dont la féte est le 6 juin. Le P. Albert

met sa mort en 656; cette date est loin d’étre
certaine; mais on ne peut douter que ce saint
évéque n’ait vécu vers la fin do vire siécle ou le
commencement du suivant, et c’est, selon nous,

)
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une erreur de Lobineau d’avoir voulu lé trans-
porter dans le x1ve sans preuve suffisante.

'Saint Gobrien, dont on 2 aussi parlé ci-dessus
(p- 214), mourut en 725, le 3 novembre, selon le
Propre de son église.

Catuodus, honoré comme saint et comme mar-
tyr par son église, qui en faisait la féte le 21 sep-
tembre. ‘

Bili, en latin Bilius ou Bilcius, honoré comme
saint et comme martyr par son église, qui en

‘faisait la féte le 23 juin,

Agus, évéque de Vannes sous Charlemagne,
selon le Cartulaire de Redon.
Isaac, mentionné- par le méme Cartulaire en

797 et 814.

Winhatloc, mentionné en 820 par les chartes
de Redon, mourut ou quitta son siége cette année
méme; car ces mémes chartes nous y montrent

Rénier, en latin_Raginarius, dés Yan 820. 11
souscrivait en 834 une charte de Nominoé pour

le monastére de Redon.

Susannus, qui occupait le 51ege de Vannes des
838, en fut chassé par Nominoé en 846-848, ainst
que nous I'avons dit ci-dessus au chap. V1§ 9.

Observation.

Dans les frois listes ci-dessus, nous avons généralement
suivi le Catalogue des évéques de Bretagne publié au se-
cond volume de I’Histoire de D. Morice, en retranchant
pourtant quelques  noms d’évéques dont Dexistence ne
nous semble pas suffisamment garantie. Nous avons aussi

* rétabli Yordre, interverti par’ mégarde sans doute dans

ce Catalogue, entre les évéques de Nantes Taurin et Pas-
quier, Emilien et Salvius. — Sur les évéques de Vannes,
remarquez qo’il en est cing au moins (Guennin, Judoc

e
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ou Budoc, Mériadec, Catuod et Bili), dont I'époque est
incertaine; tout ce qu’on peut dire, c’est qu’ils sont an-

* térieurs au 1x¢ siécle et (du moins les quatre derniers).

postérieurs au vie.

NOTA.

La seconde partie de notre Précis des Origines
bretonnes doit comprendre encore, pour éire
compléte, 10 deux chapitres concernant les rela-
tions des Bretons émigrés avec les indigénes Ar-
moricains et avec les Gallo-Franes; 2° un Appen-
dice composé d’une quinzaine de notes critiques
et explicatives; 3o quelques extraits de docu-
ments inédits.

Le cadre de notre Annuaire ne nous permet
pas de donner ici la fin de cette seconde partie,
‘et pour ne pas encombrer non plus |'Annuaire
de I'année prochaine d’un travail dont le déve-
loppement nous empécherait d'introduire dans
les matiéres une variété suffisante, nous avons
pris le parti de compléter et de publier notre
Précis des Origines bretonnes en un volume séparé
qui paraitra dans le courant de Vannée pré-
sente.

b



ANCIENNES DIVISIONS ECCLESIASTIQUES

DE LA BRETAGNE.

Archidiaconés et Doyennés,

Nous continuons la publication de la topogra-
phie ecclésiastique de la Bretagne divisée en
archidiaconés et doyennés, sur le plan et nous
Pavions commencée I'année derniére. Plus tard,
ce travail sera complété par des recherches his~
toriques sur Perigine de ces diverses subdivi-
sions.

DIOCESE DE DOL

Comprenant en Bretagne 92 paroisses-et 7 tréves, et en
Normandie 4 paroisses.

Un seul archidiaconé, six doyemnés pour la
partie du diocése située.en Bretagne. Un doyenné
ou une officialité foraine pour I'enclave de Nor-
mandie.

Ce diocése se composait : 1° de 47 paroisses
entourant la ville épiscopale; 2° de 3 paroisses
enclavées dans le diocése de Rennes; 3° de 23
paroisses enclavées dans 'évéché de Saint-Malo;
4o de 11 paroisses et 3 tréves dans le diocése de
Saint-Brieuc; 5¢ de 8 paroisses et 2 tréves dans
celui de Tréguier, en comptant parmi ces huit
paroisses celle de Locquénolé, située sur la rive
gauche de la riviére de Morlaix, du c6té du Léon
par conséquent, mais pourtant sur la limite de
Tréguier.” . ’

Enfin, dans Iarchidiocése de Rouen étaient
aussi enclavées quatre paroisses dépendant de
Pévéché de Dol.

-
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Il est certain que le diocése de Dol fut trés-
anciennement partagé entre plusieurs doyens
ruraux : on en trouve la preuve dés le xue siscle
(D. Morice, Pr. 1, 739). Un pouillé du commen-
cement du xve siécle, qul est aujourd’hui aux
archives @’Ilie-et-Vilaine, mentionne expressé-
ment le doyenné de Dol et celui de Bobital. Un
autre du xvire siécle nomme celui de Coétmieux.
Vers 1456, Alain de Coétivy, cardinal d’Avignon,
administrateur de Dol, institua dans ce diocése,
outre la grande officialité de Dol — qui sans
doute répondait i I'ancien doyenné de méme
nom — tirois autres officialités foraines, savoir :
1o Lanvollon, pour les enclaves de Dol dans la
partie bretonnante du diocése de Saini-Brieuc;
90 Lannion, pour les enclaves de Dol situées dans
la partie nord du diocése de Tréguier; 3¢ Lan-
meur, pour les autres enclaves de Dol dans le
méme diocése {1). On peut sans émérité voir
dans ces officialités les hérititres d’autant de
doyennés ruraux qui, avec ceux de Coétmieux,
de Bobital et de Dol, dont on a déja parlé, com-
plétent la division du diocése en six doyennés.

Alain de Coétivi institua aussi une officialité
séparée pour les paroisses enclavées au diocése
de Rouen.

Nous avons expliqué ci-dessus (p. 182) 'ori-
gine des nombreuses enclaves de Dol; nous n'y
reviendrons pas. Remarquons seulement que des
92 paroisses bretonnes de ce diocése, nous en
trouvons 88 ou 89 exactement mentionnées dans
le pouillé du xve siécle dont je viens de parler :

ce document n’a omis que Bonnemain, Cendres,

(1) D. Morice, Hist. de Bret,, I, Catal. des Evéques;
p. LXIV. ' ’ T
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Saint-Coulomb, et peut-étre Le Vivier. On y
trouve par conire quelques doubles emplois. Mais
somme toute, c’est une excellente nomenclature.

 Sources. — Pouillé de la province de Tours de 1648,
imprimé. — Pouillé ms. de Porcelet, Biblioth. Royale,
Mss. n® 9364. 3. — Pouillé ms. du xve siécle, transcrit
& la suite d’un obituaire du chapitre de Dol, du
x1ve siécle, aux Arch. dép. d’Tle-et-Vilaine.

DIOCKSE DE DOL

Comprenant en Bretagne 92 paroisses et 6 tréves,
et en Normandie 4 paroisses.

I — Doyenné ou grande officiaiité de Dol,

50 paroisses.)

Abbaye (I') sous Dol.  Laboussac.
Baguer-Morvan, Lanhélen. -
Baguer-Pican. Lanvalai,
Bonaban. Lislemer.
‘Bonnemain. Meillac.
Carfantin, Miniac-Morvan.
Cendres. Montdol.
Chapelle—aux-I‘nls—Meen Paluel.

{(la). - Pleine-Fougéres.
Cherrueix. Plerguer,
Cuguen. Plesder.

Dol, le Crucifix. Plesguen (St-Pierre de). -

— Notre-Dame. Pleudihen.
‘Epiniac. Pleugueneuc.
Fresnaie (Ia). Roslandrieuc.
Hirel. ‘ Ros-sur-Counésnon.
St-Broladre. ) St-Hélen.
St.Georges-de-Gréhaigne St-Judoce.

St-Guinou. St-Léonard.
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St-Marcan. Tressaint.
St-Solain. Tressé.

Sains ou Saints. Villedé-Bidon.
Thoumen, Yilledé la Marine.
Tréméheuc. Vivier (le) (1).

(Encl(wes aw diocése de Renmes.)

I‘ontenelle (la). St-Rémi-du-Plain.

Rimou.
(Enclaves gu diocése de Saint-Malo.)

II. — Doyenné de Bobital
(23 paroisses).

Aucaleuc. St-Ideuc.

Bobital. St-Jacut de I'lle.

Hinglé (le). St-Launeuc.

Tlifaut. St-Méloir prés Bourseul.
Lalandec. St-Méloir sous Hédé.
Langan. © St-Mervon.

Languénan. - St-Sanson jouxte Livet.
Lanouaie. St-Tual. B
Le Lou. St-Uniac.
St-André-des-Eaux. -+ Ste-Urielle.

St-Carné. Trébédan.

St-Coulomb.

-~

* (Enclaves au diocése de Saint-Brieuc.)
. HI, — Doyenné de Cogtmieux (5 paroisses 2 fréves).

Coétmieux. Landébia.
— Tregenesire, sa tréve. Landehen.

(1) Le pouillé du xve siécle a une paroisse appelée
Lestihier, que je ne reconnais point. .
10
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v Penguili, sa tréve.  St-Glen.
Langast,

V. — Doyenné-officialité de Lanvollon (5 paroisses
3 tréves).

Bréhat (ile de). Perros-Hamon.

Keriti. — Lazinevez, .
Lanloup. — Lanvignec, }ses treves.
— Lanleff, sa tréve. St-Qué.

Lanvolion.

(Enclaves aw diocése de Tréquier.)
V. — Doyenné-officialité de Lannion (4 paroisses).

Lanmodez.
Loguivy lés Lannion.

Perros-Guirec.
Trévou-Tréguinec.

VI. — Doyenné-officialité de Lanmeur (4 paroissés

2 tréves).
Coadout. , ~ Locquirec, sa tréve.
— Magoar, sa tréve.  Lanvelec. .
Lanmeaur. Locquénolé (1).

(Enclaves au diocése de Rouen.)
VII, — Officialité-de Saint-Samson (4 paroisses).

Conteville.

St-Samson-de-la-Roque.
Marais-Vernier (le).

St-Samson-sur-Risle. .

(1) Locquénolé était sur la rive gauche de la riviére
de Morlaix, par conséquent du edté de Léon, mais pour-
_tant sur la limite de Tréguier,

BIBLIOGRAPHIE HISTORIQUE.

DE LA BRETAGNE EN 1861.

1. — M. Pol de Courcy, auteur d’un excellent
Nobiliaire de Bretagne pubhe en 1846, dont la
premiére édition est épuisée, a commencé d’en
faire paraitre une seconde sous le titre un peu

‘modifié de Nobiliaire et Armorial de Bretagne (1).

La supériorité de celle-ci sur la Ppremiére éclate
au premier coup deil. La premiére formait seu-
lement un volume in-4c; celle-ci en fera trois.
Tout le dictionnaire des famxlles n’cceupait dans
1a premiére que 412 pages; ici il en tient plus
de 960, et forme les deux premlers volumes
de louvrage, les seuls parus. Le troisiéme, qui
sera publié ceite année, contiendra le supplé-
ment, Ja bibliographie, les piéces Jusuﬁcatlves

C’est donc moins une nouvelle édition qu'un

nouvel ouvrage. Quand le dernier volume aura
paru, nous nous en occuaperons avec détail. Au~
jourd’hui, il suffit de dire que cet ouvrage,
Fun des meilleurs qu’on ait fait en ce genre, est
mdlspensable a tout Breton qui ¢’ occupe de I'his-
toire de son pays.

H. — M. de Ja Villemarqué continue avec per-
sévérance ses études sur l'antique littérature des
Bretons. Aprés avoir fait connaitre a la France

(1) Nantes, Vincent Forest, imprim.-édit., 3 vol. in-40, |
30 fr. pour les souscriptenrs, et pour tous autres 36 fr.
— Les deux premiers volumes ont paru.
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les seules poésies authentiques des bardes du
vie siecle qui soient venues jusqu’a nous, il con-
sacre aujourd’hui tout un volume (1) & un barde
dont les ccuvres ont péri depuis longtemps, mais
dont la gloire a rempli 'Europe, et dont le nom
conserve encore de nos jours une popularité
réelle, quoique sans doute bien amoindrie : qui
n’a entendu parler, plus ou moins, des prophé-
ties de Merlin?

A la vérité, si le nom est connu, le person-

nage ne 'est giére ; on se le représente d’ordi- -

naire comme une sorte de frére ainé de Nostra-
damus. M. de la Villemarqué s’est proposé de
nous en donner une idée plus fidéle et plus pré-
cise. Son ouvrage est trés-méthodiquement di-
visé en trois livres : 10 Personnalité de Merlin ;
20 OFuvres de Merlin; 30 Influence de Merlin.

Dans le livre Ier, divisé en cing chapitres, V'au-

teur étudie successivement Merlin en tant que
personnage mythologique, — personnage réel, —
personnage légendaire, — personnage poétique, —
et personnage romanesque. La sont analysés et
interprétés avec finesse et exactitude la Vita Mer-
ling -en vers latins du xne siécle, le roman fran-
cais de Merlin, de la méme époque, composé par
Robert de Borron, enfin tount ce qui se rapporte
a Merlin dans les anciens monuments de la tra-
dition bretonne, entre auires, dans I'Historia
Britonum attribuée i Nennius, dans les vieilles
Iégendes de saint Kentigern, de saint Coulm et
de saint Cado, etc.

(1) Myrdhinn ou Venchanteur Merlin, son histoire,
. ses. ceuvres, son influence, par le vi¢ HERSART DE LA
VILLEMARQUE, de VInstitut; Paris, 1862, un vol. in-8°,
chez Didier. '

— 229 —

Comme des poésies ni des prophéties de Merlin
il ne reste rien, le livre Il de 'ouvrage de M. de
Ia Villemarqué a uniquement pour objet de nous -
montrer quelle foi les Bretons de I'ile et do con-
tinent ajoutérent pendant tout le moyen-dge aux
prophéties apocryphes mises sous le nom de ce
barde, quelle influence ils leur accordérent sur
leurs plus graves déterminations politiques et
militaires.

Enfin, dans son livre 111, M. de la Villemarqué
nous apprend, par toute une série de faits et de
textes fort curieux, que cetie influence ne fut
guére moins grande dans ’Europe du moyen-
age, méme chez les peuples qui n'étaient pas de
race celtique. Ainsi, par exemple, les prétendues
prophéties de Merlin jouérent un grand et triste
role dans le procés de Jeanne d’Are, et au xvie
siécle le concile de Trente crut nécessaire d’en
proclamer solennellement la fausseté et d’en in-
terdire I'usage sous peine des censures cano-
niques. :

HI. — Sous ce titre : Vies des saints de Bretagne
d'aprés les légendes et autres anciens documents —
premiére. partie, archidiocése de Rennes, — M. L.
Roumain de la Rallaye vient de publier 3 Ren-
nes, chez Hauvespre, le premier volume (format
in-12) d’uvne nouvelle biographie des saints de
notre province. Cette nouvelle galerie hagiogra-
phique a le triple mérite ¢’un prix modique (2 fr.
le volume), d'un format commode, d'un style
agréable. La lecture .en est aisée et la science
exacte. A peine y pourrait-on reprendre quel-
ques rares et petites erreurs de détail que I'au-
teur est fort 3 méme de rectifier dans son second
volume. -Les notices biographiques contenues
dans celui-ci concernent S. Melaine, S. Lunaire,
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S. Samson, S. Magloire, S. Ethbin, S. Armel,
S.'Suliae, S. Méen, S. Judicaél, S. Josse, 8. Malo,
S. Gurval S. Didier, S. Wmnoc, S. Hermeland
S. Modéran, S. Thurial, S. Convoion, 8. Glldum,
S. Jean de la Grille, S. Hamon, le B. Rohert &’ Ar-
binel et le V. Pere Montfort. — Cet ouvrage est
approuvé par Mer I’Archevéque de Rennes.

IV. — M. Edouard de Kersabiec a consacré a
Phistoire de saint Félix, évéque de Nantes, tout
un volume in-12 de plus de 220 pages (1). Bien
que nous ne soyons pas d’accord avec l'auteur
sur Phistoire d’Herbadilla (voir ci-dessus p. 199),
nous reconnaissons que les faits et les textes sont
étudiés dans cet ouvrage avec un soin et une
conseience rares. M. de Kersabiec a eu I’heureuse
idée de confronter sur tous les points le témoi-
gnage des documents avec celui de la tradition,
et de ce rapprochement jaillit souvent une lu-
miére inattendue. On peut reprendre ci et la des
étymologies -plus que hasardées, et (3 la p. 116)
une note ou l'auteur, trompé par une mauvaise
édition ou plutdt une mauvaise traduction du
géographe Ptolémée, attribue a la capitale des
Lemovices le nom de Ratiastum, tandis que ¢ était
certainement Augustoritum. ‘

Mais tout cela n’est que mince détail, qui ne
touche point au fond de I'ouvrage et ne saurait
nuire a sa bonté.

La forme n’est pas inférieure au fond. Le style
est facile, rapide, animé. Somme toute, c’est une
bonne étude, et qui monire .de quel intérét est
susceptible T'histoire de nos vieux saints et de
nos vieilles annales. — €e volume est dedle a
Msr Jaquemet, évéque de Nantes.

. (1) Nantes, chez Vincent Forest, 1861,

S -
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V. — M. Ropariz n’a pas mis moins de soin et
de conscience i étudier la vie d’'un évéque bre=
ton du xive siécle, et peut-étre — bien que son
volume (1) soit moins gros — peut-étre y a-t-il
mis plus de fatigue; car son héros, Pierre Morel
ou Morell, est certes bien plus obscur que saint
Félix. Avant de nous faire connaiire cet évéque,
il a fallu véritablement le découvrir, car tout ce
qu’on avait sur lui jusqu’ici se bornait a quelques
lignes insignifiantes. M. Ropartz a supérieure-
ment rempli la tiche qu’il s’était imposée; nous
n’aurions pas cru possible de reconstituer, sous
ce nom, un aussi curieux chapitre d’histoire lo-
cale et ecclésiastique. Parmi les faits et docu-
ments inédits que Pauteur nous fait connaitre,
nous avous surtout remarqué I'ordonnance épis-
copale de 1388, par Iaquelle Pierre Morel interdit
Fusage ou plutdét Pabus des neuvaines de nuit
dans les églises, specmlement a Notre-Dame de
Guingamp.

C’est dans Yune des chapelles de cette derniére
église que I'on a retrouvé depuis peu le tombeau
de Pierre Morel, ou 'on peut reconnaitre encore
un riche et élégant monument du xive siécle,
mais malheureusement fort mutilé. Pour le res-
taurer on mangue d’argent : un.millier de francs
environ ferait I'affaire. La gépérosité .des Bre-
tons, si attachés encore aux souvenirs, aux mo-
numents de- leur histoire nationale, ne voudra
pas laisser ruiner, faute d’'une telle somme, le
tombeau d'un saint évéque, C’est pour la stimuler

(1) Pierre Morell, bourgeois de Guingamp et évéque
de Tréguier au xrve siécle; son tombeau dans Iéglise
N.-D. de Guingamp, par S. ROPARTE. Gumgamp, chez
Pierre Le Goffic, in-8°,
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davantage que M. Ropartz a écrit sa curieuse his-
toire de Pierre Morell. Nous espérons que cet
appel sera entendu. '

VI. — Chronique Lorientaise; origine de la ville
de Lorient, son histoire et son avenir, par E. Man-
cel, ancien préfet; Lorient, chez Gousset (place
Bisson, 4), 1861, 1 vol. in-12. — Excellent tra-

vail d’histoire -locale, qui manquait compléte-

ment et qui mérite de prendre place parmi les
bons ouvrages du méme genre publiés jusqu’ici

en Bretagne. Lorient, on le sait, est une ville
moderne, qui remonte tout au plus aux derniéres

années du xvie siécle. I’y a donc 14 ni ques-
tions obscures d’origines ni problémes de cri-
tique : c’est sans doute un-avantage. Mais la dif-
ficulté est de nous intéresser a une histoire si
récente. M. Mancel y a réussi. Remontant au-
dela du xvie siecle, il a retrouvé dans les vieux
registres de la paroisse de Plemeur de curieux
renseignements sur l'importance ancienne du
hivre de Blavet, qui est aujourd’hui la rade de
Lorient. En faisant de nouvelles recherches dans:
cette direction, en fouillant 2 ce point de vue
nos documents historiques imprimés oun inédits,
on arriverait, nous le croyons, 3 des résultats
fort intéressanis. M. Mancel a traité tout son su-
jet avec soin, sans se laisser entrainer aux di-
gressions, enfermant sous le moins de mots le
plus de faits et de renseignements possible, pé-
chant par sobriété plutdt que par abondance, ce
qui est toujours rare. Nous avons remarqué,
entre autres, le soin avec lequel il a traité les
origines de la ville de Lorient et I'histoire du
fameux siége de 1746. Si Pauteur se trouve
amené a faire de ce petit volume une seconde
édition, nous ’engageons a donner en appendice,
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le texte des principales piéces inédites qu’il cite
ou qu’il analyse dans son ouvrage.’

VII. — Lettres inédites de Jean-Marie et de Feéli-
cité La Mennais, adressées & Mgt Bruté, ancien
évéque de Vincennes (Etats-Unis), recueillies par
M. Hexzr pE Courcy et précédées d’une introduc-
tion par M. E. pE 1A Gournerig; Nantes, chez
Vincent Forest et Prosper Mazeau, un vol. in-12,
2 fr. 50. — Bien que cette publication se rap-
porte exclusivement 3 potre siécle, les deux il-
lustres Bretons, auteurs de ces curieuses lettres,
étant déja entrés dans Dhistoire, nous croyons
devoir la comprendre dans notre petite revue
bibliographique. — Cette correspondance con-
tient soixante-trois lettres, ou soixante-neuf en
comptant pour deux certaines letires ou les deux
fréres ont pris successivement la plume. La plus
ancienne de ces lettres est du 20 juillet 1806, la
plus récente du 19 avril 1836. — Il y a lieu de
regretter que I'éditeur ne les ait point numéro-
tées et n’ait pas fait de tables. — Pour y suppléer
quelque peu, nous dirons que sur ces soixante-
neuf lettres, vingt-cinq sont de Félicité, le cé-
I¢bre écrivain, quarante-trois du saint instituteur
des Fréres de I'Instruction Chrétienne (Jean-Ma--
rie), une seule trés-courte da vénérable abbé Gui
Carron. — Voici les dates des lettres de Félicité,
avec la page du volume ou se trouve chacune
d’elles : ]

1809, 17 février, 17 mars, 3 avril, 1¢* mai
(p. 28, 45, 50, 56), plus une lettre sans date que’
Péditeur. rapporte a la’'méme année (p. 39). —
1810, 25 mai (p. 72). — 1812, 28 janvier et 31
mai (p. 76, 79). — 1814, 24 juillet et 29 sep-
tembre (p. 88, 91). — 1815, 25 avril, 11 aoiit,
28 octobre (p. 9%, 110, 122). — 1817, 12 février,
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15 mai, 6 aciit (p. 130, 133, 135). — 1818, 22 fé-

vrier, 22 juillet, 30 novembre (p. 139, 147, 150).
— 1819, 24 septembre (p. 154). — 1820, 18 dé-
cembre (p. 156).—1821, 30 juin (p- 161).— 1823,

8 octobre (p. 162). — 1831, 9 octobre (p. 169).—.

1833, 28 septembre (p. 172).
__L'introduction, due 3 la plume élégante de
M. E. de la Gournerie, est dans. son genre un
morceau achevé. '
VHI. — Enfin je veux aussi mentionner ici Lq
Bretagne, paysages et récits, par M, EveENE Lou-
DUN (1), bien que ce livre soit dans sa forme plus
littéraire qu’historique. €’est une suite de récits

et de tableaux, composés avec-le plus grand soin .

et dans une forme excellente, qui retracent avec
une precision €nergique la physionomie morale,
poetique et pittoresque de notre province. Il vya

de Tarchéologie et de la meilleure, — de celle.

qui met en lumiére Iintime signification des
ceuvres d’art et des monuments du temps passé
— dans les chapitres intitalés Foi et poésie de;
B.retons, — les Pierres, — los Vieilles villes, les
vieilles maisons. 11 y a de Vhistoire dans Quiberon,,
— les Rochers , — Sains-Florent , — Quériolet. 11
y a d'admirables descriptions dans la Mer et les

Lutteurs. H y a partout un style excellent, ferme,

net., pittoresque sans jamais tomber dans le co-
loriage, qui marche, qui court, et vous entraine

rapidement d’un bout de l'ouvrage a l'auire.

Avec la charmante étude de M. A. de Courcy in-
t'itu!ée Le Breton, c'est certainement ce 'q.u.’on a
€crit de mieux en ce genre sur notre pays. ’

IX. — L’Annuaire des Cotes-du-Nord de 1861

1) Un vol. in- : :
. gr‘) by vol. in 12, Paris, chez Brunet, rue_Bonaparte,
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contient une monographie historique et archéo-
logique de la paroisse de Pordic, par M. Gaul-

- tier du Mottay. L’autéur a déja écrit, on le sait,

plusieurs de ces monographies paroissiales, qui

“toutes sont complétes, bien ordonnées et ne lais-

sent rien a désirer : celle-ci vaut ses devanciéres,

‘on n’en peut faire un meilleur éloge.

L' Annuaire des Cotes-du-Nord de 1862, qui vient
de paraitre, contient une semblable notice sur la
paroisse de Vieux-Bourg-Quintin, par M. 'abbé
Audo, laguelle est digne de prendre place a coté
de celles de M. G. du Mottay. Suit une intéressante
description de la chapeile du Loch, ancienne pos-
session de I’Ordre de Malte, sise autrefois dans
la paroisse de Maél-Pestivien, aujourd’hui en la
commune de Peumerit-Quintin, par M. S. Ro-
partz.

X. — Dans I'Annuaire du département du Mor-
bihan, M. Alfred Lallemand poursuit ses savantes
recherches sur Fhistoire des Vénetes armori-
cains. L’ Annuaire de 1861 contient de Nowveaux
éclaircissements sur le livre 11T des Commentaires
et sur la campagne de César chez les Vénétes, en
réponse aux objections gu’avait soulevées, pa-
rait-il, un travail du méme auteur sur le méme
sujet, publié en 1860. Dans I’ Annuaire de 1862,
qui vient de paraitre, M. Lallemand nous. donne
une dissertation ayant pour but de prouver I'0O-
rigine celtique et commune de tous les peuples qui
ont porté le nom de Vénétes, savoir, les Vénétes
du Morbihan, de la Grande-Bretagne, des Alpes
maritimes et de I'Adriatique, les Heneti de la mer
Noire, les Vened: de la Baltique, les Vennenses de
Ia Celtibérie.

L’infatigable archiviste du Morbihan, M. Ro-
senzweig, a enrichi cet Annuaire de trois notices,
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]’um.a’sur la Sénéchaussée &’Auray et ses archives, |
publiée en 1861 ; les deux autres, sur I’Hdpz'taz ,

de Guémené et 1" Hopital de Rochefort, publiées en
1862. Ce sont trois études. bien faites, substan-

tielles, intéressantes, auxquelles on ne peut re-

procher que la briéveté.
XI. — Dans le cours.de I’an 1861, 1
‘ » 1a Revue de
Bretagne ot de Vendée a publié sur Phistoire et

) L 3
sur Parchéologie de -notre province les articles

etlies documents ci-dessous :
- Premiéres colonies bretonnes dans la péninsule
grmI?f-ll.caine (465-500), par A. de la Borderie, —
. Felix, évéque de Nantes (550 2 583)

‘ par
M. Ed. de Kersab?ec.— L’Apostolat de S.,Malo
(5_75-627)2 par A.7de la Borderie. — Jocelin de
anan, seigneur de Ludlow, par M. A. de Bar-
thelemy. ~— Anciens statuts de la Frérie Bianche
de Guingamp (xve siécle), par M. S. Roparez, —
Le sceau de I'évéque de Léon et e serment de

I'évéque de Tréguier (xve siécle), par M. St. de

la Nicolliére. — Le Quémenet-Héboi et les sei~

gneuries de la Roche-Moisan, des Fiefs-de-Lé
-de-Léon -
et de Pontcallec, par 4. de la’ Borderie. — Fran-

cois Ier et la Rretagne, par M. Ch. de Montigny
— Correspondance inédite relative a la paciﬁca—.
tion de la Bretagne en 1598, par M. Le Men. —
Le P. Lebrun, poéte nantais sous Louis XIII, par
M. Eug. de la Gournerie. — Trois légende; en
images, par M. S. Ropartz. — Pélerinage ar-
cheo}ogique au tombeau de sainte Onenne par
le méme. — Protestation d’une paroisse bretz)nne
. co-n’tre les décrets de la Constituante (1790) pu-
blllee par M. Le Men. — Relation inédite de, Paf-
faire de Quiberon (1795), par M. Berthier de
(?rand?y. — Souvenirs de la persécution révolu-
lionnaire 3 Rennes, par Msr Bryd, '
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XII. — La Société Archéologique du départe-
ment d’Ille-et-Vilaine a fait paraitre en 1861 le
premier volume de ses Mémodres (Rennes, impr.
Catel, in-8°), Outre les procés-verbaux des séan-
ces de cette Société pendant les années 1859 et
1860, ce volume contient, sur Phistoire et I'ar-
chéologie bretonnes, les travanx suivants :

Répertoire archéologique du département d'Iile-
et-Vilaine, par M. U'abbé Brune. — De P'état des
forces romaines en Bretagne vers le v siécle,
par M. E. Morin. — Mémoire sur le servage en
Bretagne avant et depuis le xe siécle, par A. de
la Borderie. — Observations sur une particularité
de construction de la cathédrale de Dol, par
M. Uabbé Brune. — Du droit d’asile en Bretagne
an moyen-age et des Minihis, par M. P. Dela-
bigne-Villeneuve. — Notice sur un manuscrit de -
la bibliothéque de Rennes (Voyage en Terre-

Sainte 3 la fin du xve siécle), par M. E. Morin.

On trouve aussi dans ce volume deux excel-
lentes notices de M. André, président de la So-
ciété, 'une sur des monuments de pierres brutes
de la province d’Alger, qui ont avec nos monu-
ments eeltiques une ressemblance frappanie;
l'auntre sur Jean Girounard, sculpteur poitevin du
dernier siécle, qui exécuta en Bretagne beaucoup
d’ccuvres remarquables, dont la plupart aujour-
d’hui sont malheureusement perdues.

XIH. — Depuis apparition de notre Annuaire
dé¢ Bretagne de 1861, la Société Archéologique de
Nantes a publié quatre numéros de son Bulle-
tin (1), pour les 3¢ et 4¢ irimestres de 1860, et
les 1er et 2¢ trimestres de 1861. Outre les proces-

. verbaux des séances de la Sociéié, ces numéros

(1) Nantes, impr. Guéraud, in-8°.
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contiennent les travaux et les documents ci-des-

sous :

Des Nannétes a l’epoque romaine : Du Portus
-Nannetum (son histoire jusqu’au régne de Con-
stantin; enceintes romaines dans la Gaule; en-
ceinte romaine de Nantes), par M. Bizeul (de
Blain). — Une pierre tombale de I'abbaye de Vil-
Jeneuve {Olivier de Machecoul, xime siécle), par
-M. Stéphane de la Nicolliére. — Rapport sur une
pierre tombale mérovingienne du vine siécle, pro-
venant de 'abbaye d'Aindre, par le méme. — Le
collier d’Antoinette de Magnelais, document iné-
dit du xve siécle, par le méme. — Des Moules
monétaires, par M. Bizeul (de Blain). — Descrip-
tion du chapean ducal, de I'épée de parement,
-de la nef de table et:d’'un grand nombre d’antres
bijjoux du trésor des ducs de Bretagne, d’aprés
-des documents-inédits de la fin du xve siécle, par
M. St. de la Nicolliére. — Fouilles archéolo—
giques, par M. F. Parenteau.

XIV. — La Société Archéologique des Cotes—
du-Nord a publié en 1861 une livraison de ses

-Mémoires, la 2¢ du tome IIT (Sainit-Brieuc, chez

Prud’homme, in-89), Voici de quels articles elle
se compose :

Discours prononcé dans la séance du 4 mai
4861, par M. Ath. Saullay de I’ Aistre, président
de la Société. — Essais d'iconographie et d’ha-
-giographie bretonne (premiére partie), par M.
Gaultier du Mottay. — Un conflit de préséance a
-Saint-Brieuc en 168%, par M. Hipp. Raison du
Cleuziow. — Pemtures sur bois du Bodéo, par

M. A. de la Nous. X

Le travail de M. G. -du Mottay est fort curieux;
l'auteur y donne, par ordre alphabétique, la
description des effigies et des attributs caracté-
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ristiqués des saints bretons, d’aprés les diveérses
représentations gu’il en a pu voir dans les églises
de la Basse-Bretagne.

XV. — Par suite d’arrangements dont -nous
n’avons pas ici a nous préoccupér, la Sociéts
Archéologique du Morbihan, au lieu de conti-
nuer la publication ‘d’un bulletin spécial, im-
prime depuis T'an dernier ses mémoires dans le
Bulletin ‘de la Société Polymathique du méme
département, lequel renferme én outre des étades
d’histoire naturelle, des :poésies, etc. — Le Bul-
letin ‘de la Société Polymathique du Morbihan
pour 1860 (un cahier in-8° de 148 p., Vannes,
impr. Galles) a paru en. 1861. On y trouve, sur
I'histoire et sur P'archéologie de notre ‘province,
Ies articles suivants :

Le beffroi et I'Hotel-de-Ville 'de Vannes, par
M. Alfred Lallemand. — Relation inédite du
siége de'Lorient en 1746, par I'abbé Pontvallon-
Hervoutt (publiée par M. 'abbé Marot). — Fouille
d’un dolmen ‘a Locmariaker, par M. L. Galles. —
‘Grotte celtique ou dolmen, dans la lande de
Grooch, prés Kerlescant, au nord des-alignements
de Carnac, par M. de Villemeureuil. — Statistique
archéologique de 'arrondissement de Napoléon-
ville (alias Pontivy), par M. Rosenzweig. — La
Croix-Jégou, le Pent-Rouiller, N.-D.-du-Pont-
d"Arz et le chiteau des Aunais, légendes, par
M. Fouquet. — La Pierre tremblante de Trégune
et Ia Fiancée de St-Herbot, par M. du Laurens de
la Barre.

Le plus important de ces travaux ‘est sans con-
tredit celui de M. Rosenzweig. Quand ce con-
sciencieux archéologue aura ‘exécuté pour les
arrondissements de Vannes et de Ploérmel ce
qu’il a fait pour ceux de Lorient et de Pontivy,

¢
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e Morbiban aura une statistique archéologique
comme peu de nos départements en posseédent.
C’est & ce moment aussi que NOUS NOUS réservons
d’apprécier cette ceuvre remarquable avec toute
Pattention qu'elle mérite et tout le détail qu'eile
appelle. )

XVI. — Nous voudrions pouvoir ajouter ici
Vindication des articles relatifs a I'histoire de
notre province, publiés par les journaux bretons
en 1861. Ces articles ne sont pas rares dans la
presse locale de chacune de nos villes; souvent
ils  sont fort intéressants; pourtant, une fois lu,
le numéro ‘du journal ou-ils paraissent s'en va

Ou va toute chose
-Ou va la feunille de rose
Et la feuille de laurier;,

et impossible de remettre la main sur ces tra--

vaux, Une ceuvre utile serait, — avec I'assenti-
ment des auteurs bien entendu, — de recueillir
chaque année en un volume les meilleurs d’entre
eux. Nous croyons que les auteurs se préteraient
volontiers a cette combinaison, et ainsi tout le
public de notre province serait 3 méme de pro-
fiter de ces articles, réduits aujourd’hui le plus
souvent & un cercle assez éiroit de lecteurs.

En attendant, nous signalerons dans le courant
de 1861, les articles et documents inédits, trés-
intéressants, publiés par M. Du Chatellier sur les
Fréron et les Royou, dans le journal de Brest
Y'Océan, du 27 mars au 8 mai 1861; et dans
V' Impartial du Finistére du 21 septembre suivant,
un trés-curieux compte-rendu, fait par M. A. de
Blois, de la Fouille d’un tumulus sur les gréves.de
Penmarch.

" NECROLOGIE.

M. BIZEUL,

Dans les derniers jours de mars 1861, M. Bizeu!
(Pouis—Jacques-Marie), Pun des fondateurs de
I'Association Bretonne et le doyen des archéo-
lc:)gues pretons, est mort & Blain (Loire-Infé-
rieure), a I'age de 76 ans.

C’était un de ces savants modestes, conscien-

- -cleux, infatigables et admirablement désintéres-

sés, qui, sans préoccupation de gloire ou de
lucre, par pur amour de la vérité et de Ia patrie
consument leur vie en des travaux difficiles, sou—’ '
vent trop peu appréciés, dont cependant tout le
mqnde profite, puisqu’ils ont pour résultat d’s-
clairer ou rectifier les parties les plus curieuses
de notre histoire nationale. Ces hommes-13 ne
se croient jamais au bout de leur besogne ; avec
un courage égal a leur modestie, ils creusent et
retournent sans cesse le terrain de la science
jusqu’an moment ol la mort les couche sur lé
sillon commencé. ’

. En vain, aujonrd’hui, chercherait-on ce type
a Paris; on le trouve encore en province, mais
141 y devient de plus en plus rare ; bient6t ’peut—
etre ce sera une race disparue. Les chemins de
?er, les télégraphes, les réclames, les progrés tou-
jours Eroissants d’une centralisation -excessive
ont déjd inoculé loin de Paris cetie maladie es-
sentiellement parisienne, la rage de briller sans
travailler, moyennant quelques bribes d’une

11
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science suspecte, guelques pages d'une plume
fdcile et beaucoup d'aplomb.

M. Bizeul n’était pas de cetie école-la, mais de
Yautre, de Pancienne, qui s’en va, qui eependant
était la bonne; et ¢’est pourguoi nous voulons
payer 4 ce docte et excellent homme le tribut
d’un sympathique hommage.

M. Bizeul était né a Blain, ou son pére, avant
la Révolution, avait la garde des archives du
chéteau seigneurial. Les archives du chdteau de
Blain, ¢’était le chartrier complet de Pantique
maison de Rohan; et le chartier de Rohan con-
tenait, depuis le xme siecle, toute Fhistoire de
Bretagne. Aprés - les-précieuses archives de nos
Ducs; c'était- 3 coup sir en ce genre le dépdt le
plus riche et le plus intéressant de toute noire
province. Aujourd’hui ce dépdt n'existe plus;
plus d'une fois M. Bizeul, avec émotion, presque
avec larmes, nous en a conié la destruction, ex-
ploit stupide des barbares de 92, et plus tard ces
scuvenirs ne furent pas sans inflaence sur la
direction de ses éttdes. La profession notariale
qu’il embrassa, et les nombreuses gesiions de
biens & lui comfiées par d'anciepnes familles,
firent passer entre ses mains beaucoup de vieux
titres, bien propres i développer ce goit de re-
cherches historiques, qui, pour le fils du dernier
archiviste des Rohan, était d’aillenrs comme
une part de 'héritage paternel.

Aussi quand, au terme de I'dge mir et au
premier seuil de la vieillesse, il songea . a se créer
des loisirs, ce ne fut que pour les consacrer
I'étude de Phistoire. D’abord — c’élait naturel
— il s’occupa de matidres généalogiques; mais
bienidt, par suite d’un concours de circonstances
inutile 2 expliquer ici, il eut le borheur et le
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mérite de se frayer une vole jusque-la inex-
plorée dans notre province, en concentrant ses
travaux avec une assiduité persévérante sur la
recherche’ et I'étude des antiquités de 'époque
romaine.

C'était vers 1840. M. de Fréminville faisait en
ce temps-1a des livres ol il niait intrépidement
Poccupation de notre péninsule par les Romains.

‘Cet étrange paradoxe excita sans doute encore

Pardeur de M. Bizeul, qui se vit bieptét en me-
sure d’en démontrer la fausseié dans son mémoire
sur les Voies romaines dw Morbihan, que publia
en 1842 YAnnuaire de ce département. Qutre ce
mémoire, ses principaux iravaux sur la géogra~
phie et I'archéologie gallo-romaine de notre pé-
ninsule sont les suivants : Voles romaines sortant
de Blain, publié dans les Annales de i@ Société
académique de Nantes; Voies romaines sortant de
Corhaix; mémoire sur Aleth et les Curiosolites;
mémoire sur Les Osismiens, dans le Bulletin Ar-
chéologique de I Association Bretonne; mémoire sur
ta Carte romaine de la péninsule armoricaine, dans
le Congres scientifique de France, session de 1849
tenue 4 Rennes; mémoire sur Les inscriptions
gallo-romaines trouvées en Bretagne, dans la ses-
sion du Congrés archéologique de France tenue
a Nantes en 1856 ; — De Rezay et du pays de Retz;
des Nannétes aux époques celtique et romaine, vaste
travail embrassant Phistoire et fa description dé-
taillée de toutes les antiquités gauloises et ro-
maines du dépariement de la Loire-Inférieure,
publié en partie dans la Revue des provinces de
U'Ouest, en partie dans le Bulletin de la Société
Archéologique de Nantes. v

Joignez 3 cela de nombreux articles dans la
Biographie Bretonne, — entre autres ceux des
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science suspecte, guelques pages d'une plume
facile et beaucoup d'aplomb.

M. Bizeul n’était pas de cette école-la, mais de
Pautre, de I'ancienne, gui s’en va, qui cependant
était ia bonne; et c’est pourquoi nous voulons
payer a ce %octe et excellent homme le tribut
d’un sympathique hommage. _

M. Bizeul était né a Blain, ol son pére, avant
1a Révolution, avait la garde des archives du
chiteau seigneurial. Les archives du chiteau de
Blain, ¢’était le charirier complet de 'antique
maison de Rohan; et le chartier de Rohan con-
tenait, depuis le xue siecle, toute histoire de
Bretagne. Aprés les précieuses archives de nos
Ddcs; ¢'était-a coup sir en ce genre le dépot le

plus riche et le plus intéressant de toute notre .

province. Aujourd’hui ce dépdt n’existe plus;
plus d'une fois M. Bizeul, avec émotion, presgue
avec larmes, nous en a conié la destruction, ex-
ploit stupide des barbares de 92, et plus tard ces
souvenirs ne furent pas sans influence sur la
direction de ses études. La profession notariale
qu'il embrassa, et les nombreuses gestions de
biens & lui comfiées par d'anciennes familles,
firent passer entre ses mains beaucoup de vieux
titres, bien propres & développer ce gotit de re-
cherches historiques, qui, pour le fils du dernier
archiviste des Rohan, £tait d’ailleurs comme
une part de 'héritage paternel.

Ausst quand, au terme de Pdge mir et au
premier seuil de la vieillesse, il songea a se créer
des loisirs, ce ne fut que pour les consacrer a
Pétude de Vhistoire. D’abord — c’élait naturel
— il s'cccupa de matieres généalogiques; mais
bienidt, par suite d’un concours de circonstances
inutile 2 expliquer ici, il eut le bonheur et le

&

— 243 —

mérite de se frayer une voie jusque-la inex-
plorée dans notre province, en concentrant ses
travaux avec une assiduité persévérante sur la
recherche’ et I'étude des antiquiiés de I'époque
romaine.

C'était vers 1840. M. de Fréminville faisait en
ce temps-1a des livres o il niait intrépidement
Poccupation de notre péninsule par les Romains.
Cet étrange paradoxe excita sans doute ercore

-Pardeur de M. Bizeul, qui se vit bientit en me-

sure d’en démontrer la fausseté dans sorn mémoire
sur les Voies romaines dw Morbihan, que publia
en 1842 P’Annuaire de ce département. Qutre ce
mémoire, ses principaux travaux sur la géogra-
phie et I'archéologie gallo-romaine de notre pé-
ninsule sont les suivants : Voles romaines sortant
de Blain, publié dans les Annales de la Société
académique de Nantes; Voies romaines sortant de
Carhaix; mémoire sur Aleth et les Curiosolites;
mémoire sur Les Osismiens, dans le Bulletin Ar-
chéologique de I Association Bretonne; mémoire sur
fa Carte romaine de la péninsule armoricaine, dans
le Congres scientifigee de France, session de 1849
tenue 4 Rennes; mémoire sur Les ¢nscriptions
gallo-romaines trouvées en Bretagne, dans la ses-
sion du Congrés archéclogique de France tenue
a Nantes en 1856; — De Rezay et du pays de Retz;
des Nannétes aux époques celtique et romaine, vaste
travail embrassant Uhistoire et fa description dé-
taillée de toutes les antiquités gaunloises et ro-
maines du département de la Loire-Inférieure,
publié en parlie dans la Revue des provinces de
U'Ouest, en partie dans le Bulletin de la Société
Archéologique de Nantes. ,

Joignez 4 cela de nombreux articles dans la
Biographie Bretonme, — entre autres ceux des
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champions de la bataille des Trente, — et des
travaux manuscrits considérables, spécialement
une histoire irés-soignée de la ville et du chateau
~ de Blain.

Comme tous les vrais savants, M. Bizeul éprou-
vait le besoin de controler ses études par celles
d’autrui, et d'échanger ses idées avec les hommes
voués par gout 2 des travaux analogues.

Cest ce besoin, vivement senti en Bretagne,
qui enfanta en 1843 PAssociation Bretonne. M. Bi-
zeul fut au nombre de ses premiers fondateurs,
et se fit une loi d'assister 4 tous ses Congrés, de-
puis la premiére session tenue a Vannes en 1843
jusqu'a la derniére tenue a Quimper en 1838.
Ceux-12 seuls qui ont connu M. Bizeul au Congrés

Breton peuvent se flatter de Pavoir vu dans son’

élément. L2 il était entiérement lui-méme, et alors
on découvrait avec plaisir, sous cetie haute éru-
dition, un inépuisable fonds d’amabilité, de gaieté
et d’esprit. — Ce savant homme était doublé
d’un excelient homme d’humeur charmante,
aimant et pratiquant le mot pour rire, lancant
volontiers la pointe, et ~ mon Dieu, faut-il le
diré? —— tournant spirituellement la-chanson :
un véritable représentant de la vieille gaieté
francaise. C'est la ce qui faisait de M. Bizeul un
type, et un type-des plus aimables.

Quant an mérite scientifique de ses travaux, il
est, comme je I'ai dii, trés-grand. M. Bizeul a
méme eu la chance .de parcourir, sinon en en-
tier, du moins en trés-grande partie, la route
qu’il §’était ouverte. Il conservera 'honneur de
nous avoir le premier révélé toute P'importance
de Poccupation romaine dans notre péninsule;
on pourra venir aprés lui ajouter quelques dé-
tails, mais dés maintenant I'ensemble est acquis.

C«G
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Est-ce a dire pourtant que toutes les opinions
soutenues par M. Bizeul nous semblent égale-
ment incontestables? Non apparemment, car,
méme en matiére archéologique, nul -ne peut
prétendre an privilége de Pinfaillibilité, encore
moins peut-éire a celui de  contenter tout le
monde. M. Bizeul, je le crois (je I'ai déja dit
ailleurs), comme tous ceux qui étudient avec
ardeur, s'était peut-éire trop exclusivement épris
de Pobjet principal de ses études, en sorte qu’a
ses yeux Pépogque et linfluence gallo-romaines
dominant tout le reste, non-seulement ii res-
titue, dans les origines de notre histoire provin-
ciale, sa place légitime 3 Vélément romain, mais
— par une réaction presque forcée aprés les
négations de Fréminville — il lui fait de plus .
envahir la place qui revient en réalité a 1'élé-
ment breton, d’oll sont sortis en définitive notre
race, notre langue et notre nom.

Toutefois, je le dis et je le répéte, cette réserve
r’enléve vraiment aux travaux de M. Bizeul rien
de leur intérét, de leur importance ni de leur
valeur : il ne s'agit que de distinguer les épo-
ques. Aussi, malgré ce léger dissentiment scien-
tifique, — ou pluato6t a cause de lui, — nous avons
tenu 3 exprimer ici de nouveau, d'accord avec
tous nos excellents confréres de Pancienne Asso-
ciation Bretonne, les sentiments de douleur et de

profond regret que nous cause a tous la perte
de M. Bizeul.

11



UNE REVENDICATION MAL FONDEE.

Dans le courant de ’année 1861, M. le docteur Hallé -
guen a publié & Quimper une brochure in-8” de 40 2
50 pages intitulée : « La Cornouaille et Corisopitum, ré-
a ponse a la brochure Des Curiosolites de César et des Co-
« risopites de la Notice des provinces, par M. de Courson,
« & la Nouvelle opinion de M. de la Borderie sur le nom
« de Cerisopitum et la colonisation de la Cornouaille, ef
« a ses Eléments d’histoire de Bretagne. »

" Que de choses en quarante pages! dira-t-on. Et pour-
tant auteur promet moins qu’il ne tient. Car non-seule-
ment il s’efforce de réfuter mon opinion de l’an dernier
sur Corisopitum (1), mais il préiend en méme témps en
_ étre le premier auteur, le pére véritable, — si bien qu'en
intitulani mon articlé NoUVELLE opinion sur Corisopi-
tum, §’ai sciemment ou non (selon lui) induit¢ le public
en erreur, vu que c’est lui qui le premier. aurait émis
ladite opinion : ce pourquoi il me somme de lui rendre
son bien et de reconnaiire que, volontairement ou non,
je Yai volé.

Il y a peu de ]oglque, ce semble, dans cette double.

prétention. Car enfin, si cette opinion est de M. Hallé-
guen, comment se fait-il qu'il la réfute? Et ¢'il la réfute,
ce n’est donc pas la sienne? Sur ce dernier point pour-
tant il parle haut et net. II cite les deux -derniéres lignes
de mon article de I'an dernier ou je disais :

« J’espére qu'on admettra volontiers celte explication,
« sans laguelle il me parait impossibie de se tirer d’em-
« barras. » (dnnuaire de 1861, p. 176.)

Et il ajoute :

« Je Pespére d’autant plus que je suis le premier a
« avoir indiqué, en 1859, cette nouvelle opinion de 1861,
«.qui n’est que le développement de l'opinion des Celtes,
« des Armoricains, des Bretons. — Serait-ce encore une
« application du Sic vos non vobis, ou de ce qu’on appelle
« la conspiration du silence? Que vous en semble, ami
« lecteur? » (P. 29.)

{1) Voir V' Annuaire historique de Brotagne de 4861, p. 160 2 176.
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Pour mettre Pami lecteur & méme d’en juger et le
convaincre que je ne conspire d’aucune facon contre
M. Halléguen, je vais citer ici, de son autre brochure in-
titulée Les Celtes, les Armoricains, les Bretons, publide
en 1859, le passage sur lequel il fonde son droit 4 la pa-
ternité de Vopinion en question. Le voici ¢

« Le siége épiscopal de Quimper, qui a remplacé celui
« de Vorganium, Osismii ou Keris, abandonné a cause
« des progrés de la mer, peut tirer de Keris son nom de
« Corisopitensis, tout aussi bien que de Corentiné oppi-
« dum, — & moins gu’il n’y ait un Corsorplum (1) in-
« sulaire, comme le dit M. de Blois, nom qui aura éié
« appliqué & Hemper, dont le synonyme latin est Con-
« fluens. Voyez la mnote IV & Appendice. » — Ceci se
trouve & la p. 9; & la p. 88, Ja note IV de PAppendice
porte : « Quelle que soit la véritable étymologie du mot
« Corisopitum, ce qui me parait siir, c’est quau xr¢ sié-
« cle, quand on a dfi remplacer le mre ép;scopal de la
« contrée de Cornouaille par celui du siége et qwon a
« donné & Hemper le nom de Corisopitum — d’ol le
« Corisopitensis episcopus, — on a tiré ce nom de I'une
« de ces sources bretonnes. »

Voild tout sur quoi se fonde la revendication de
M. Halléguen.

Laissons de ¢0té les excentriques opinions de I'auieur
sur la situation de Vorganium et I'imaginaire évéché de
ce nom, dont on ne trouve frace dans Phistoire ni la tra-
dition. Revenons seulement & ce qui touche Corisopi-
tum. D’aprés ce passage, ’opinion de M. Halléguen en
1859 élait

10 Que Kemper ou Quimper futl le nom primitif de
fa ville bretonne batie au confluent de POdet et du Steir;

20 Qu’au Xxre siécle seulement on attribua a Quimper
Ie nom latin de Corisopitum, qui vient sqit de KHeris,
soit de Corentiné oppidum, soit de Corsorptum, nom
d’une ville de Grande-Bretagne, révélé par M. de Blois

1) M. Halléguen, citant ce passage en 1864 dans sa seconde brochure, ‘
change ce mot en Corstopitum, ce qui permet de voir de qnoi il entend parler;
mais sa brochure de 1859 yorte positivement Corsorptum, sens coxrection,
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4 M. Halléguen : — car ce dernier ne semble pas
se domier, en 1859, que ce nom estropié (dont on
ne doit pas imputer 'écorchement au savant M. de
Blois) figure~ sous une forme plus sincére dans PIti-
néraire d’Antonin. M. Halléguen ne hasarde pas non
plus la moindre conjecture sur la cause gui aurait fait
attribuer & Quimper le singulier nom latin de Corisopi-
tum, au lieu de Confluens ou Confluentia, traduction
natarelle du mot breton : ainsi il laisse subsister toute la
difficulté.

Voila Popinion de M. Halléguen en 1859. Voici en
bref ce que je soutenais daus reon article de I’an dernier :

g0 La ville batie au confluent du Steir et de I’Odet
s’est nommée primilivement Corisopitum, parce que (se-
Ton toute vraisemblance) elle 2 éi1é fondée vers la fin du
ve siécle par des Bretons insulaires sortis d’une ville de
la Grande-Bretagne appelée elie-méme Corisopitum dans
plusieurs manuscrits de I'Itinéraire d’Antonin (1);

20 Hemper ou Quimper, en tant que nom propre,
n’apparait que postérieurement & Corisopitum. (Impos-
sible d’em trouver trace, sous une forme ou sous une
auire, avant le milieu du xi® siécle, au lien que Coriso-
. pitum se rencontre.dés le 1xe.)

On voit que ces deux propositions sont justement le
contre-pied de Popinion de M. Halléguen.

3¢ J’ajoutais que notre Cornouaille continentale {Cor-
nubia, Kernau) devait irés-probablement sa population &
la colonie des Cornovit placés a Pons-Ali non loin du
Corisopitum insulaire, et surtout & la tribu des Cornavii
ou Cornabit, 'un des plus puissants peuples de P'ile de
" Bretagne.

Or ¥M. Halléguen, en 1859, n’avail méme pas sonné
mot des Cornovii ni des Cornabii.

On: peut voir maintenant ce que je lui ai pris, et s'il
est fondé 4 dire que « ma Nouvelle opinion de 1861
west que le développement de son opinion de 1859! »

En produisant celte étrange réclamation, il s’est atia-
ché d’ailleurs a accroitre la distance qui sépare son opi-

(1) D'antres its portent Corstopi! mais aucan n’a Corsorptum,.
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nion de la mienne, Tout ce qu’il ajoute a ses dires de 1859
touchant Corisopitum, ¢’est que ce nom est une altération
de Cornu-oppidum, et Cornu-oppidum une traduction du
Kemper breton, nom primitif selon lui, qui existait prétend-
il dés le ve siécle et certainement avant Corisopitum.

. Tout cela est de la fantaisie. Je défie qu’on trouve dans
aucun document le nom de Kemper avant le xi¢ siécle,
tandis que Corisopitum se voit dés le 1x°, comme je I'ai
prouvé P’an dernier.

Le breton Kemper, confluenf, n’a jamais été traduit
par Cornu-oppidum, mais bien par Confluentia, et c’est
méme sous la forme de cette traduction latine que le nom
de Kemper se montre pour la premiére fois dans les do-
cuments de 'histoire : « Ecciesia S. Cherentini in Con-
fluentia, » dit une vieille notice du xr® siécle publiée
par D. Morice (Pr. 1, 377). Et si 'on ne prend pas eela
pour Quimper, on ne trouvera nulle part ce nom avant le

- xxx¢ siécle, au liea que Corisopitum se lit maintes fois

au xi1°. — Le nom de Quimperlé (Kemper-Elegium) ne
date non plas que du xi¢ siécle : auparavani, ce lieu se
nommait Araurot; la charte de fondation de P'abbaye de
Sainte-Croix le dit positivement (D. Morice, Pr. I, 365.)

Quant 4 prétendre que Corru-oppidum a pu devenir
par altération Corisopitum, C'est 14 une transformation

- inouie et contraire a toutes les régles, en breton comme

en latin. On ne trouverait pas, pour ’admettre, un seul
philologue. Au reste, cette éfymologie avait déja été indi-
quée par D. Le Pelletier, qui loin de Padopter la rejeite
et la condamne aussilot en propres termes, comme une
« conjectare sans aucun fondement. » (Dictionnaire bre-
ton, au mot Kerné.)

Pour ce qui est des objections de M. Halléguen contre
la premiére partie de mes Notions élémentaires ou Précis
des origines de UHistoire de Bretagne, j’y répondrai
complétement dans les deux dermiers chapiires el dans
PAppendice de la deuxiéme partie de ce pelit ouvrage
(voir ci-dessus p. 221). Ye me borne pour Vinstant &
prier Pauteur de vouloirbien indiquer la piéce du x1° siécle
ou Carhaix se trouve appelé Caretum; car je n’ai jamais

" yu ce nom nulie part.
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