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AUX AMIS DES TRADITIONS

(’était en Juin 1870. On se ‘demandait, dans un cercle d’amis des vieilles traditions, si les ques-

- tions soulevées au sujet de la langue bretonne n'avaient aucune solution dans les indications de I'his-

toire combinées avec celles de I'expérience. Le temps n'est pas aux plaisirs de I'esprit, et la réponse
promise alors, aprés s'étre fait attendre, rappelle encore trop la naiveté d’un grammairien qui, en-

tendant parler de catastrophes imminentes, disait ; Pour moi je suis tranquille ; j'ai dans mon porte-

feuille 36 conjugaisons parfaitement complétes. — Mais il est si difficile de dire adieu aux traditions,
méme lorsqu'elles paraissent 1ns1gmflantes’ Et nous semmes menacés de perdre les notres avec la
vieille langue qui en est la sauve-garde ; qui pouvait étre Je pivot d'une instruction rurale égale en
yraies lumiéres 4 la civilisation citadine dans le moule banal de laquelle on veut couler I'enfance.
On gémit de la dépopulation des campagnes, et, par une fatale inconséquence, on propage les
prejuges et les ignorances qui alimentent le courant désastreux des émigrations en ville. Dans un
conseil d’arrondissement on a signalé comme un abus que dans une commune de 7000 habitants
on donne Iinstruction religieuse en breton & 60 filles pauvres. Etrange fagon d’entendre .le bien du
pays! Au chef-lieu méme de cet arrondissement une personne pauvre, élevée conformément aux
préjugés régnants, disait : Pour mon malheur, j’ai trop bien appris le frangais. Jai été élevée par
des religieuses. Dans ma paroisse je pratiquais mes devoirs religieux.. J'étais heureuse Pour mon
trés-grand malheur, j'ai voulu mettre mon frangais en prathue' Dans la: méme ville, deux autres
victimes de I'éducation faussée faisaient derniérement des aveux analogues. Et ici le mlhtarlsme n’est
pour rien, & moins qu'on n'ait besoin d'une armée de petroleuses ' P
Egalité, universalité de D'instruction, tel est le cri des ennemis de la Société. Il ne faut plus qu'un

~ pspion quelconque ne puisse pas étre renseigné par chaque vachére ou sarcleuse qu'il rencontrera,
i toutefois le progrés‘nie supprime, avec le vieux parler, les vachéres et les sarcleuses.

Javais fait un projet; je te le dis toul bas.

Un projet! mais au moins tu nen parleras pas.

Clest plus beau que Lycurgue, et rien d'aussi
sublime. - :

N’au_ra. Jamais paru si Ladvocat m’imprime.

L'univers mon ami, sera bouleversé.

On ne verra plus rien qui ressemble au passé ;

Les riches seront gueux et les nobles infimes ;

Nos maux seront des biens, les. hommes seront
femmes, .

Et les femmes seront tout ce qn’elles voudront. .

»Du reste, on ne verra, mon cher, dans les cam-

pagnes, ‘
Ni forels, ni clochers, ni vallons, ni montagnes.

Chansons que tout celd ! Nous les supprimerons,
Nous les démolirons, comblerons, brilerons.

“Sur deux rayons de fer un chemin magnifique

De Paris & Pékin ceindra ma république.

La, cent peuples divers, confondant leur Jargon,
I‘eront une Babel d’un rolossal wagon.

La, de sa roue en feu, le ecoche humanitaire
Usera jusqu'aux os les muscles de la terre.

Du haut de ce vaisseau les hommes stupéfaits
Ne verrent qu'une mer de choux et de navets.
Le monde sera propre et net comme une écuelle,
L’humanitairerie en fera sa gamelle, ete.

DEe Musser,

Les Pharisiens de la philantropie prennent en pitié des étres plus fortunés qu'eux, — o! fortu-
natos! — qui ont d'autres horizons, et moins d'ignorance, ayant moins d’erreurs dans I'esprit. Vus
des hauteurs de l'intuition chrétienne, les colosses de I'obscurantisme athée sont peu de chose. Mais
quand, descendus & leur niveau, nous jargonnerons tous la langue qu'ils parlent si bien, quoique ceux
qui regardent plus loin-que M. ABour I'appellent un riche patois, ils auront le dessus, vu les con-
ditions ot nous sommes. Faut-il s'étonner de leur ardeur pour ce qu'ils appellent instruction, et qui

peut étre une duperie ! Des. personnes bien mtentmnnees« leur- fon~tv~echo—~et~partagen‘r leur- mépris.
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vi AUX AMIS DE LA TRADITION.
de la vieille langue. Elles sont peut-étre moins intéressées aux saines et fortes études prlmalres qu’en-

tichées d'on ne sait quelle civilisation urbaine, contraire & I'abnégation, cause par la de la dépopu- -

lation du pays, mortelle & tous les intéréts ruraux.
Au débul de la guerre on demandait & DE MOLTKE ce qu'il en augurait. — Les affaires ne vont

pas mal, dit-il ; mes froments ont souffert des pluies, mais je compte sur une bonne récolte de pommes

de terre. — Ce joli mot n'aurait jamais pu venir a Uesprit de nos hommes du progrés, qui n’ont
que faire de choses dont ils ignorent la provenance et la nécessité. Ils auraient plutdt répondw en
disciples de ce magister, dont, le patriotisme se traduisait en cette lamentatlon Hélas! les participes
ne sont pas connus en France ! en France, on ignore les partlclpes'

Si 'est 1a Vignorance que la religion déplore (Is. 5. Ben. XIV), on fait bien de degouter notre
Jeunesse pauvre de la vie des champs, et de réserver des éloges pour ceux qui passent leur vie &
« entourer de leurs meilleurs hommages la langue. de Voltaire. » (1872). Seulement, quand

nous sommes sous le coup des désastres que cet homme appelait de tous ses veeux (1738), cette

m‘aﬂiéfe de dire ressemble & une ironie. Celui qui a le plus hai les Francais serait-il celui qui a le
mieux su leur langue ? 1l est de fait qu'un de ses disciples a montré dans certains feuillefons un
instinct de destruction aussi anti-francais qu'anti-catholique ; et, pour en venir & notre sujet, c'est
un ennemi forcené du breton. Au contraire, les vrais amis de la grande patrie francaise, qui en com-
prennent,,l*unité d'une maniére large et patriotique, qui ne se sont pas complus & voir grandir ses
' ennemis naturels, s'intéressent A la conservation de la premiére langue parlée sur la terre de France,

bien qu'ils ne P'aient vue qué travers le barbarisme qui I'enveloppe dans les livres. Aussi ont-ils:

~_paru sympatiques & Dinitiative de celui qui a voulu la rappeler & ses compatriotes.

‘L'appréciation indépendante de ses théories ne diminuera pas la reconnaissance qu'ils lui' ont
vouée. Dans cette matiére, une certaine mdependance est permise, méme & I'égard des grands écrivains.
(V. p. 87-kk). Peut-on n ‘étre pas froissé dans ses plus chéres convictions en lisant certaines pages
de CHATEAUBRIAND, de Tmierny, ete. THIERRY, cet oracle de CHATEAUBRIAND, « ce grand réfor-
mateur de notre histoire. » (Etud. hist.), qui écrit Haropowien pour CLOVIS, et a commis des er-
reurs bien plus graves. Comment a-t-il été amené a substituer une orthographe barbare, relativement
nouvelle (1556 9), & l'ancienne (£50?) Comment, en brefon, a-t-on été amené a écrire : eunn,.
chezlaouit, pour, un, silaouit? Ce w'est pas le lieu de I'examiner. Il suffit de noter qu’on ne pou-
vait étre scrupuleux & I'égard de la vérité syllabique quand on faisait bon marché des vérités essen-
tielles ? ' ‘

Ce serait illusion de croire qu'on acceptera les consequences des faits énumérés 1(;1, et sur lesquels

“les meilleurs éerivains frangais ne peuvent se faire leurs idées & eux, n'ayant pas d’aceés & la source

des informations. D'aprés eux, le Christianisme, pour former Ia nationalité francaise, s'est uni au
prmclpe germain qui apportait l'esprit de famille et les autres éléments eivilisateurs, n’empruntant
& la civilisation césarienne que sa langue. Le latin aura formé le francais, en s'assimilant quelques
mots germains. L'élément celto-gaulois est éliminé. (V. Le Monde, critiq. Vhist. de Jul. Cis.) Cela
“suppose que le-dialecte celto-gaulois était essentiellement différent de celui des Franes, trop grossier
pour contribuer 4 la formation du francais, et sans expression pour les idées civilisatrices de famille,

de .propriété, etc., et que les Germains, encore payens, étaient plus civilisés que les Gaulois. Ce que
- 8. JénomE ne donne pas & entendre ( Ep. 91, 92.); non plus que ce quon dit des antiquités des

écoles d’Autun. de iyOn, de Marseille, etc.
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On dédaigne d'interroger sur ces points un témoin qui a échappé aux Musulmans de la littérature,

lidiome de la vieille Armorique. Des idées précongues le font compter pour rien. Dés qu'un mot

breton a quelque rapport avec le latin, on lui donne wune origine latine, alors méme que sa forme
indique le contraire. Les deux langues étant de la famille indo-européenne et ayant les mémes ra-
cines, il est facile d'enlever & la ndtre tous les mots qui génent certaines théories. Ce qui I'est moins,
c’est d'expliquer comment les bretons ont pu conserver I'élément formel de leur langage primitif

et 'adapter & I'élément matériel emprunté aux Romains; comment des étrangers, campés dans des

postes militaires, berceaux de nos-villes, auront inculgué leur langue aux naturels du pays auxquels

, ils ne se mélaiexit pas (L. c.); ce que n'ont pu, pendant des siécles, des hotes domestiques aimés et

vénérés. Depuis des siécles, des livres lehgleux en langage mixte sont lus, relus, médités au foyer

breton, et ces livres fermés on y revient toujours au vieux langage traditionnel. L'influence attribuée

aux Romains sur notre idiome est donc aussi peu vraisemblable que I'opinion de ceux qui expliquent
par la méme cause la douceur relative du dialecte Léonais, et que Iexplication qu'on en donne dans
Le Periirier (Préf.) Au reste, les soldals Romains devaient charger fortement leur prononmatlon
(Varr.) et ne savaient pas le latin. (QuinTie.)

Un fait & notre portée. En un lieu appelé Téren, isolé au milieu de terres incultes, une personne
qui aurait aujourd’hui prés de cent ans, employait le mot dic’hras, dans le sens physique qui est
le sens radical des mots. V. p. 48. Aestiva gratior um\bm». En amv eo gras béza en diseol. Sup-

‘posons le méme 4ge & la personne qui lui apprit & parler, et, sans remonter plus haut, nous voili

au temps o le francais n'était connu que dans les grandes villes. Les relations étaient rares, les
communications difficiles. N’est-ce pas choquer toutes les vraisemblances que de voir dans ce lan-
gage et dans le nom de ce lieu des emprunts au latin ou au frangais, parce que, dans la raciné, ce
sont des mots bretons, latins et francais? V. p. 105. Les disciples de LE Gonipzc rejettent ces
données, dans I'intérét de leur systéme, comme ils refusent d’admettre, par exemple, l'identité ra-
dicale des mots ho, vos, vous. V. p. 30, et le mot Vous, p.' 108, pour ne pas reconnaitre qu'ils
confondent, contrairement aux indications de I'analogie et a la phllosophle du langage, deux mots
essentiellement différents, ho, vos; o, eux ou leur, etc. :

Pour revenir aux écrivains francais, il ne convient pas de vouloir préciser foutes les raisons qm

Jes empéchent de reconnaitre la valeur de I'idiome breton. Un de leurs oracles, Roquerorr, va jus-

qu'a en contester l'existence quand il parle « d’'une prétendue langue Celtique. » Voila ot I'on arrive
quand on accepte de confiance les théories des savants de 'Académie soi-disant Celtique.

Dans cet essai de lexicologie bretonne il y a des pages ennuyeuses comme un examen de con-
science ; mais cet ennui peut aboutir & la connaissance de faits aussi instructifs qu'anciens, confinant
méme aux points’les plus intéressants du domaine de la théologie, du vrai savoir ; et découvrant

des horizons ravissants. Les Nestors du Voltairianisme n'en font nul état, parce qu'ils voient le

progrés dans l'oubli continu, l’ign'orancé et le mépris des choses anciennes. Que ne viennent-ils

puiser & Pécole de nos pétres, dont CHATEAUBRIAND parle si cavaliérement, la science que PLATO‘I ‘

appelle : Scientiam tempore venerabilem!... :

Cette étude ne se borne donc pas aux stériles satisfactions de la curiosité. . Istpore, le doctear
de son swcle, dans son livre des origines, raméne & I'étude étymologique des mots presque toutes
les sciences divines et humaines; et le P. THOMASSIN a faif voir qu'il y a une méthode d’étudier

chrétiennement les vieilles langues. Pas d’élément d’histoire plus vital, ni qui_fasse mieux briller
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cette chaine d’or de traditions dont le premier anneau est dans ll‘ den. Clest 4 ce point de vue qu'il
faut juger ce recueil. Prés du lie o il a été fait, sous les majestueux ombrages d'un bois plusieurs
fois séculaire et rendez-vous annuel des vrais représentants de toute la partie bretonnante de FAr-
morique, les échios les plus purs de la voix du passé se répondent encore dans la plus vieille langue
vivante de I'Europe. Ceux qui aiment entendre cette voix pourront seuls comprendre Iattention
donnée ici A certains détails, spécialement & ce qui a trait & la parenté des langues ; un point qu’on
regrette de n'avoir pu mieux expliquer faute d’espace, et que les correcteurs d'imprimerie comptent
pour rien. Ainsi, par exemple, en téte des premiéres éditions de Marico, publiées & Saint-Brieuc
et & Quimper (1750), on lit : Clauda Marigo, eus a barres Beuzec-Cong. Dans I'édition corrigée
de 1846 ; on supprime la conjonctwn eus, (ecs) : — Person .a Bl. — On y remplace wn, ur,
unan, ebquen, par, eun, eur, hunan, hebken, etc. D’autres livres plus anciens ont subi les mémes
altérations, En -dehors du point de vue de-la tradition, ce sont des minuties. S'en occuper, clest,
comme dit VOLTAIRE, — « peser gravement des cufs de mouches dans des balances de foile d’a-

raignée. » — 1l est bien plus important de savoir si c'est - ou s qu'il faut au pluriel de chou, .

encore qu'on espére, grice au- progrés, ne plus s'occuper de ce que ce mot désigne.
On ne se ferait pas faute d’appliquer le mot de VOLTAIRE & certains rapprochements faciles &
faire entre le breton et le vieux francais (1550-1600), ou les traces de la premiére langue des

Gaules sont plus visibles, et montrent Perreur de ceux qui ne veulent la voir qu'a travers le francais

grammatical d’aujourd’hui: — Il ’était pas pour supporter (il ne pouvait) : N'oa ket evit gouzav...
Ce quil a besoin'(ce dont) : A pez en d-euz ezom. (René GAVLTIER, ANGEVIN). Gr. K agape en
(quam) agapesas me. L’amour que v. m'avez aime (dont v. m’avez). V. p. 50. 1l a fallu étre sobre
" de ces rapprochements “ef se contenter de recueillir quelques faits de langage olt, avec un peu
de bonne foi, on recornait organisme d’un langage naturel. Le sous-titre — physwlogle lingui-
stique — ne doit donc pas étre pris-dans son sens rigoureux ; une véritable physiologie du langage
etit heurté trop de préjugés d'école. La preuve, c'est que plusieurs, sous Iempire de ces préjugés,
ne veulent pas conserver notre idiome dans sa forme naturelle et absolue. A cheval sur la grammaire,
ils veulent du breton équivalant au francais de celui qui disait équitation pour équité. V. p. 56- 7.
Bt pourtaiit, le tour particulier et naturel des langues primitives peut bien valoir le mécanisme ar-
tificiel des langues modernes, et quelquefms allie mieux la grandeur et la simplicité. Il y a des
traductions du plus beau cantique qui existe, grammaticalement correctes, qui w'en montrent pas
mieux la sublime beauté, qu'on ne montrerait la beauté d'un- temple majestueux en en faisant voir
les piliers un & un ou par fragments séparés. V. p. 83.

Les questions réservées 4 la science n'étant touchées ici que. par le coté des faits, parmi lesquels

“on.a souvent préféré ceux qui donnent & une étude instructive le caractére d'une czuvre badine ef.

d'un véritable délassement, on'n'y peut voir une excessive prétention sans ressembler quelque peu
4 un ambassadeur francais, qui s'étonnait d'avoir trouvé & Londres des enfants qui parlaient I'anglais
plus couramment que lui. On est bien aise, toutefois, d’avoxr un introducteur tel que celui qui signe
]’eplgraphe ' ~
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ETUDE: RECREATIVE & SERIEUSE : HISTOIRE, PHYSIOLOGIE LINGUISTE, ORTHUGRAPHE
YOCABULAIRE, -ETC.

LA LAvNGUE\ BRETONNE A-T-ELLE DES PRINCIPES FIXES, D’ORTHOGRAPHE
ET DE SYNTAXE ? . _ - ]

I ne's’agit iei. d’imposer ni méme de propOser aucun systéme nouveau a ééux bq‘ui
sont censés avo1r le leur, ou qui auralent a revenir sur celui qu ‘ils se sont fait. Ce
serait ignorer ce que colite le sacrifice d’une conviction dans une ‘matiére ol les doc-
trines sont libres. 1l saglt seulement de répondre, avec toute la loyauté possible, a
la_ question que se falsalt nagueére une réunion a’ hommes appelés par état -a faire
usage du Iangage breton et qui dés1ra1ent se falre, sinon une conviction ; au ‘moins
une opinion raisonnée sur cette question, pour leur usage particulier et sans avoir a
subir les fantaisies de l'esprit persbnnel_,——- Cest pomi obéir a une sorte d’engagemenf de
famille, provoqué a cette occasion, que j'ose essayer cette petite étude de linguiétique
bretonne. , o '

En 1867 un sincére amateur de nos antii{uités nationales provoqua, dans ﬁn but louable, '
une discussion franche: et amicale sur la- méme: question (V. I'Océan). Le: debat ‘n'a- .
boutit' pas, . parce que, a:défant d'arguments; on fit: appel’ aux” injures. '

Mis en demeure de dire mon petit mot, je voulus: justifier la: préférence du: lecteur
breton - pour: le systeme du P. Mavnoix et de Marico,, et”de ceux: de leur temps. Je
signalais quelques points ol ce- systéeme: me: semblait” plus: loglque quie celul proclamé-

le seul rationnel. Les: répliques n'entréreat-pas:assez dans - les : détails' pour* donner lieu
a4 des explications 'claires: et précises. Exclusivement: preocuupés ‘de la”question d’ortho-

graphe, mes- contradicteurs se’contentérent de me' reprocher de e pas formulér mon

systeme,. et: de ‘supprimer:arbitrairement quelques signes; par exemiple, le: s1gne ‘de Téli-

sion dans le mot déoc’h; axvous, ot ilin'y a evxdemment aucune': élision;, la - particule
prépositive; de, étant entibre: Seulement;- dans le- dialecte* de: ‘Léon, cette par’acule, 80~
lée, est da; en latin ad, en’francais; a,i—le»d-fremplace-'parv un—-accent.vApr.és; quelques-
reprochés aussi- peu fondés, on' assimilait” le” breton; -sous - le rapport de: l’ofthbgraphe;’

@ une. langue en voie: »(ﬁie‘» formation, au frangais de _;Iggmgl';_@-.{;On’.ﬁ;ins‘is:tait.'.aussif,.:t()uj.o.urs.a._.,.., R
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au préjudice ‘de la vérité, sur la nécessité de luniformité d’orthographe, de l’iiiterven-
tion des hommes dans le perfeclionnement des langues, sans distinguer celles de pre-
miére et celles de seconde fqrmation. Enfin, on ne voulait pas que dans cette questioﬁ
on fit appel aux langues anciennes, « le breton n’ayant rien a faire avec ces langues. »
On disait encore : A quoi bon. _discuter lorsque chacun condamne d’avance toute vérité
comme erreurP Et aprés cette déclaration de la compétence exclusive des partisans du
systéme nouveau, -v_enalrt la sentence de ceux qui ne l'adoptent pas sans réserve, « qui,
pour écrire, au lieu de suivre des régles tracées d’avance (1) n’écoutent que la folle
du logis, incapables qu’ils sont d’abaisser d’ume ligne un orgueil cuirassé d’ignorance...
(V. IOcean 1867). » Dans ce concert de censures, voila la tomque Je fais grace des du-
retés 1néd1tes.. . , , ‘ :

Co’rnmem apreés cela oser répondre a I'appel bienveillant qui m’a‘ 6té- fait/,ven soulevant
la question qui fait I'objet de ce travail. Je le tenterai cep'endant: ce sera une maniére
de récréation et de protestatwn contre une défavcur, dont. ces récriminations sont la
cause partlelle. -

Je crois qu on peut en dehors de tout systéme preconcu, adopte,r une maniére décrlre
la langue bretonne ayant tous les caractéres désirables de simplicité, de naturel de
vérité ; 5 répondant aux mdlca’uons de l’hxstmre de la langue et aux habitudes des lec-
teurs bretons, en un ‘mot, en rapport avec le véritable génie de cette vieille langue

188
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Dans foute question, rien de tel que de remonter aux origines ; surtout dans une

question ol les véritables prmclpes nesont que la conséquence forcée des falts —
Remontons donc aux: faits primitifs..* -~ -~ = - . 7 .
- Le mode d’éclosion des 'langues meres; a Babel est un mystere. Ce que Pon 'sait,
‘ c»est_ que ce ne ful pas un fait naturel, mals,l’oeuvre immédiate de la divine puissance.
Cet événement arriva vers l'an.4800-aprés la Création; ou,. d’aprés les ‘Septantes, en-
| viron 400 ans aprés le déluge. On a eu beau disserter . pour savoir si le langage parlé
avant la Confusion s’est conservé dans quelque famille, cette question est restée et res-,
,?c‘erg‘sans solution. Aucune langue_, ne’ peut étre censée la premiere langue parlée, plu-
tot qu’pne autre, & moins que Pon ne prouve que les racines: primitives y ont été c’on;
servées avec plus de simplicité que dans les autres; ce qui n'est. ‘guére f)ossibler Un
s1mple changement de prononciation a pu sufﬁre pour empécher les ouvriers de Babel
de Sentendre ‘La_difficulté que nous éprouvons a bien comprendre le breton d’Angle-»
“terre et méme celui de Vannes, en est une preuve Une substitution. de. sens,-pour

i
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quelques mots, y a pu contribuer également. Ainsi, le mot ab, dans I'hébreun, — qui a
bien pu étre P'unique langue prlmmve, — signifie pére; et, en breton, fils. — ABIVEN,
fils 'Iven. — Toutes les langues aurajent done conservé les mémes racines monosylla-

biques, et leur différence, a l'origine, -aurait consisté uniquement . dans T'emploi et la

~ combinaison de ces éléments. La chaine du langage seralt restée fonciérement la meéme,

la trame, le tissu seul aurait varié; ce qm nous raméne a son unité primordiale. Les

peuples sauvages ont eu beau dénaturer leur parler, tant chaque tribu voulait étre in-

intelligible a la ‘tribu voisine, ils nont jamais pu eﬁ'acer entlerement l’empremte de

cette unité, si precwuse a constater, .

Quoi d’étonnant alors, que les recherches les plus autorisées et les plus approfondles
aboutissent toutes a cette conclusion, que tous les idiomes de I'Europe sont les dialectes
d'une méme langue primitive, et qu'un grand nombre de ceux de PAsie Teur sont proches
parents ? Quelques uns leur donnent pour pére a tous le Sanscrit. Mon contradicteur
avoue méme, en sappuyant sur de grandes autorités, que la langue celtique pourrait
atre la branche ainée de la famille des idiomes européens. Il va jusqua citer une ré-

cente découverte, qui ne serait pas loin de le prouver. On aurait trouvé, dans les con-

‘trées avoisinant le Thibet, une populatidn celto-indienne parlant notre langue, et cette

tribu se serait séparée de la souche commune environ 2500 avant notre ére ( V. I'Océan -

Julll 1867). On pourrait beaucoup rabattre de ce chiffre, que la langue celtique ‘serait
encore aussi ancienne qu’aucune autre. Mais le plus simple, pour rester dans le vrai,
est de. g'en tenir a la parenté des langues, abstraction faite de leur filiation. Donner
un seul et méme idiome pour pére a tous les diélectes européens, n'est-ce pas oublier
gqu'a Babel il se forma d’un seul jet plusieurs langues? (357 72? V. Text. des S8. Per. etc.)
Chercher celle qui fut parlée dans le fortuné paysage de T'Eden, rappellerait les témé- -
rités parfois ridicules des celtomanes qui ont jeté tant de discrédit sur la question bre- /

tonme. On connait les réveries des POSTEL, des Gorop Bkcan et autres. I est facheux

qu'on a1t eu lair de leur assimiler le savant P. Prrron, et surtout Buiier. Des écrivains
de nos jours ont pu se parer de leur immense érudition et se faire admirer. S'ils sont
allés un peu loin en ramenant toutes les langues au Celtique, comme le P. Tromassix
fes raméne & l’hébreu leur sentiment, si on le mamtlent dans des bornes légitimes,
geartant tou30urs la question de filiation, n’est pas si absurde quil le parait & premiére
vue. 11 suffit de rappeler ce fait admis et prouvé, que tous les idiomes de I’Eurepe,
pour ne pas dire du monde entier, ont un fond commun. D’aprés Simon Stéviv, un
homme reconnu pour trés-savant et trés-judicieux, les langues allemande, francaise, ete.
.dériveraient de la celtique par le flamand, et la langue celthue serait la plus ancienne

" des langues. 11 y a loin de la aux réveries de ceux qui en font la langue de nos pre-‘

miers parents, laquelle a pu g'éteindre a4 Babel. Tl semble pourtant qu'il serait plus
exact de dire quon ne connait pas ‘de langue plus anclenne. Tout ce qui préceéde res-’
sortira encore mieux de Lexposition des faits_qui vont suivre.
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~ APERCU HISTORIQUE, (surt),

Lomgme des Celtes se rattache aux premiers souvemrs de Thistoire du monde. Sous

divers noms, ils ont peuplé les contrées Centrales et Occldentales de l’Europe apres

etre. sortis de I'Asie, -berceau du genre humain. Toute histoire .doit remonter vers cette
source L:Ecmvam sacré prenant .congé a Babel de tous les autres peuples, pour soc
) -

cuper presque excluswement du peuple juif, ce n'est souvent que ' d’apres -des ‘vues

danalogle phllolog1que que l’on fait I'histoire de chaque race, de ses meeurs, de sa

langue Cest. surtout ala lumlele de la linguistique que l’on peut suivre, dans pres-
que toute l’Europe, les -traces des. peuples: Celtiques. C’est d'aprés les mémes donnees
quon a_ coutume de diviser les peuples.en deux grandes familles, la famille Sémétique,

qui comprend ceux de la race de Sem, les Hébreux, les Chaldéens, etc; et la famﬂ]e_/%,

Indo-Européenne, qm .occupe d’immenses régions depuls I'Inde Jusqu’aux extrémités de
‘T'Europe. Elle . comprend les Indiens, les Grecs, les Romams, les Germains, les Celtes,
-ete. CGette . class1ﬁcatmn est- basée sur dés rapports de langage, des comparaisons gram-
matlcales, sur Iidendité des sons que l'on entend, ou que I'on a entendus depuis I'In-
de ]usqua la ‘Bretagne. Ainsi, toutes les races occidentales sont de la famllle Indo-Eu-
ropeenne, auss1 -bien - que les Grecs et les Romains. Les Celtes’ sont les premlers occi-
dentaux. Leur arrwée sur. le bord de la mer: d’Occldent Tremonterait & environ 1600 avant
. Tere . chrétlenne Leur race se lie au berceau du genre humain par les Romains, les

_ Grecs et les autres peuples de cette grande famllle Nous verrons que nous sommes pa-.

rents.par.la langue des Romains. en partlcuher et des Grecs, et cette parenté eet la '

plus utlle a constater a notre pomt de vue.
Environ mille ans avant notre ere, les Celtes setendlrent de plus en plus sur lEurope :
» occuperent la Chersonese, la Crimée, la Thrace, la. Macedome, I'llyrie, la Pannome, les»
Alpes, les Apennms la Campanie, la Germanie actuelle. Enfin, aprés avoir laissé plu-
- sieurs ‘tribus dans les diverses parties de lEurope, poussés par Ies Scythes ‘ou Germains,
‘(lee les confond), ils se concentrérent dans la. Gaule, ou, depuis -environ 500 ans,
- d'autres, trlbus e leur race les avaient précédés. Quelques tribus passerent la mer pour
-8 étabhr «dans -I'Tle .d’Albion. Ce furent apparemment les Britanni, partis -de la Gaule
;Armorlque dont la grande Bretagne recut sa premiere population, (Text de :Biing, TacrTr,

- Puove, Trusoss, ete..
‘ , ete..ete.). Ainsi, faire venir -originairement. d’Angleterre les Bretons avec

~la langue qu'ils Pal‘lenrt et -non directement du- berceau -commun, -¢’est aller .contre les
indications de Thistoire aussi hien que de la géographle Cest dome se. tromper que
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d’aller au pays ‘de 'Galles chercher ‘la source du véritable Breton. Mais n’anticipons pas.
L’Armorique -dut rester totjours peuplée -de- Britanni. Tous ne passérent pas la mer.

Tl'n’y a dans I'histoire nul exemple d'un pays se dépeuplant entidrement de ses premiers.-

habitants. Ceux qui y retournérent -de’ l’lle Britannique, rapporterent a leurs péres de:
la .Péninsule le nom de Bretons. Dol celui de Petite Bretagne
Il y eut.des émigrations vers 280, 364 de notre &re; et surtout en 404, quand. les

“Saxons ‘devinrent ‘maitres de T'Ile. On doit'remarquei qu’il-y eut-assez d’intervalle entre

chaque »’éfnigration, pour que la couche " de population primitive pat, dans I'Armorique,.
reprendre ‘assez le dessus pour conserver ses traditions de langage, supposé que le par-

‘ler -des ‘Bretons insulaires ett commencé a s’altérer au contact des dialectes Saxons, ce
- que rien me prouve. Tl parait méme que Taltération de lantique langage n’eut lieu

quau 10 sidcle. Ce fut alors qu’une ‘réforme eut lieu, réforme si funeste que le légis-
lateur des ‘Cambriens crut nécessaire de éignale‘r une différence entre Tancienne langﬁe
Bretonne etla nouvelle (V. TUnivers, 30 Avr. 4851, Edit. quot...). En effet, d’aprés G OFFROL
de "MowuovrH, elle aurait eu lieu vers cette époque ou un peu auparavant, ‘

La domination étrangére pesa toujours moins sur la Petite Bretagne ou Armorique,
— au moins sur la partie qui a conservé la vieille langue, — que sur les autres parties
des Gaules. De 1a 1e silence de I'histoire sur son passé. Les quatre siécles de la dommatlon

‘Romaine lui laisserent sa vie propre et s phys10nom1e primitive. Cependant; ‘elle fut

occupée, au moins militairement. Une partie du pays ‘doit méme a la présence prolongée
d’'une légion, le nom de ‘Léon, et c’est la partic du monde olt Pon parle encore le plus

~pur dialecte Celtique de l'aveu des savants eux-mémes., Il devait donc y étre bien

vivace, sans mélanges d’éléments contraires. Il faut aussi remarquer que ce sol an-
tique était en dehors du courant des grandes invasions qui ont emporté tant de petites

- nationalités. Tl y a dans -ces faits et dans ceux qu1 vont suivre bien ‘des éléments de

s smphﬁcatlon ‘pour les questlons qui se rattachent a la langue Bretonne.

IV.
LES VIEIERLES LA_NGUES DE L’OCCIDENT.

On nomme quelquefois les langues de I'Europe, Indo-Germaniques, par allusion aux
deux poihts extrémes de leur empire. On pourrait par la méme raison les nommer Indo-
Celthues Aussi. bien, toutes les l’lOthIlS que nous ont laissées les historiens classiques
sut’ les peuples du Nord et 'de l’Ocmdent, ‘conduisent a cette conclusion, ‘que leurs
lancrues ne différaient guére — Sermo haud multum dwersus — (Tic.) ; ‘que les langues
Gaulmse et  Germaine étaient pmmmvement la méme : — Gallorum olim lmgua eadem ac
,Germamca (Gsn Voss DE —-Et le Celto-Breton n’est autre que- le Gaulois (J. Cis.). Les savarits,
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ntre agtres Ph.-Cruvigg, prouvent, histoire en main, que la langue des Celtes étajt
i , S était

pariée ., a lorigine , dans toute I'Europe. De plus, Ginsrp Vossios pour o’ .
» d’autres, plqce son origine & la confusion des l\ang_ues,, v!et SAMQEL, -
1@ usage parmi les anciens peuples de I'Orient et de I'Occident.
Les dialectes CeIto—Germaniques durent sans doute s'altérer da«ng

Les aspirations fortes, les sons gutturaux purent rendre méconnaiss

,chmnn,, la montre

un milieu si: troublé.
able le type primitif ;

RS S rancs, un des peup]es
fes ‘moing barbare§ de la Germanie. Ce ne sont Pas de: pures conjectures. Il ex

,ﬁfp?numergi de la. langue des Francs, qui peut étre dg 8¢ siecle; ce sont.les gloses'
~interlinéaires de la loi salique en langue vulgaire. Un savén’c d'Al‘Ie’maZgne' Lo de If o
~ quoiqu’il en. coutdt & son Patriotistime , s’est vu ~obligé ,.dei '.conv‘enir q;e ieS' ﬁiotuw,
langue vq}gaire._ de la loi salique étaient Celtiques ; que non seu-lemént les 'termeé ls l ?n‘
‘& Tagriculture, mais aussi ceux relatifs” au droit de .pfopriété et é r zon e
- et militaire sont d’origine Celtique. 11 le prouve et . Ge west
" mon sentiment a pu admettre que déj

hais ne purent T'anéantir. Il se conserva en particulier chez les F

ajoute : Ce :‘il’est.,qyu’avec peine que
n 4 du temps de la migration des pe

Yon A s grati €s peuples nos an-
cetres ont emprunté aux ancétres des Franes les titres de leurs fonctions

: S ) -s.. L’objecti
que Charlemagne parlait le dialecte teutonique ou tudesque Jeetion,
. . . R |

. trouve implicite Té~
‘ p().ns_g_ dans ce qui précéde. On ne peut entrer dans tous les.déta.ils? Au :::Z S?h::

to;p_e;;.nous montre les Celtes, les Gemi'ains, les Teutons meélés "en'semhlev réé ‘du(' 1o
. 'f"fVer‘}'éil;f”et‘?'- Hs.devaient donc s’entendre entre eux. | " "l‘X’ -
. Dés les premiers sidcles de I'ére cllrétienlie; ‘ ’.
dans les Gaules. Vers 500, leur conversion au

les Franes avaient fait plusieurs invasions
it " . christianisme prépara leur union avec les
B - Quoi qu Q}nyaut pu derire sur I'antagonisme des deux. races'franque et 'brevt'onn‘e
elles s lors i | constitue
.-elles eurent des lors, dans leur foi catholique comme dans. leur langage, ce qui constitue
la fraternité des i ’ - o N
a0 Haler s peuples (Procor). Env 5 é1é |
SR de ples ( ‘) Environ 500 ans plus tard, de I'élément Celto-Romain
, €nga a se dégager la nationalité francaise, et ce fut Porigine du francais langue
. Y Dy 3

, Ch' to-Latine (10007). Encore 500 ans, et I'union fut consommeée par la fusion, et du vieux
é i ' . ‘ ) " ? .
ne-Gaulois il ne resta plus que ce rameau toujours vert, que des mains barbares
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V.

LA VIEILLE LANGUE DES GAULES.

On ?st,\ convenu de dire que le teuton et le latin sont les deux sources du francais
; :Q{l‘-:»a,yom.a' quel point cela-est vrai. Quoi qu'il en soit, les uRoiﬁainé eux—xﬁémes co;lﬁ;
ylflvl,_clfeﬂt, lél'p!?_éS-leur conquéte a fegarder les Gaules comme pays celtiques, et les autéﬁrs qui’
par{en@de leu_r'ﬁlaégage ne nous y montrent quun seul idiome populaire, donf la’ connais- :

1

iste un -

organisation civile

—_—

sance permettait aux premiers Apotres de ces contrées de se faire partout comprendre

(V. Vie de 8. Macr. etc). Dés faits qu’ils rapp‘orfenf"ée dégage cette conclusion, que le

langage primitif de I'Europe, et des Gaules en particulier; et non pas seulement de I'Armo-
rique, était & peu prés le' méme, et que cette langue mere différait peu du Celtique ou
vieux Gaulois, auquel on pourrait ramener les trois principaux dialectes que Jules

César trouva dans les Gaules. '

Cette langue n'était méme pas inconnue davs I'Ttalie, dans Vancienne Etrurie. On
donne beaucoup de ‘raisons pour considérer la ‘famille étrusque comme une branche
de la famille des Pélasges, mais on w'en donne pas moins pour en faire' une branche
des Celtes. Les historiens des premiers temps de la Gaule rattachent le latin au Celto-
Breton par l'ombrien. Rien en effet de mieux établi que la parenté des deux langues
elle se prouve par le témoignage des historiens grees et latins. On peut y ajouter ce-
lui de Saint Avcustiv, de Saint Jinome, (in Jorr. 3.) etc... Le Cardinal Msi, dans sa

~“collection des classiques, a pu citer plus de 300 mots latins tirés du celtique, comme

H. Esmense trouvait dans le francais sept ou huit cents étymologies Celto-Helléniques.
Tout cela concorde avec Phistoire des premiers temps de la Gréce et de I'Italie, ou
nous trouvons nos ancétres mélés aux Pélasges, confondus avee les Etrusques. Ce pou-
vaient étre des iribus détachées de la grande famille dans ses migrations vers 1'Ocei-

“dent. Dés lors, rien d'étonnant que les moins prévenus en faveur de la langue celti-

que aient signalé tant de traces de celticisme, non seulement dans le vocabulaire, mais
aussi dans la grammaire de la langue latine. On n’en trouverait peut-étre pas moins

~dans le grec. On comprend que la simili;zude ne soit pas la méme, depuis que le vieux
langage ‘du Latium, I'idiome primitif de 1’Etrurie s'est développé sous le souffle du génie

‘romain, pour devenir la noble et majestueuse langue de Cicéron, comme le vieux
gréc‘ des Pélages devint sous I'inspiration h"e’ll_énique I'harmonieuse langue d'Homére.
‘Bien plus;'lesA Iangues‘Orientales elles-mémes ou Sén’ﬁtiques, et les langues'occidentales
ou greco-latines et celtiques ne sont i)as foncierement différentes de maniére a impli-
quer une/diversité'd’origine‘ Il est facile de voir quune foule d'idiotismes d’expression
et de syﬁfaxe sont communs au Celto-Breton en particulier et & T'Hébreu. On sait aussi

" que le P. Tuomassiv, dans sa maniére d’enseigner chrétiennement les langues, les raméne

toutes & I'Hébreu comme BuLLer raméne au Celto-Breton les langues Greco-Latines.
A T'égard de la maniere dont chaque idiome recut sa forme particuliere, des questions
sans nombre peuvent s'élever dans Pesprit. Contentons-nous de remarquer que Dieu en

créant plusieurs langues put metire dans, celles destinées & devenir les instruments de -

la ‘grande science, le germe des développements qui vdevaient les distinguer. Ainsi,
Vidiome qui dut étre” d’abord le dialecte de VEtrurie, la vieille langue du Latium,
regut 4 Torigine le germe de ce développement harmonieux qui en & fait Torgane pri-

vilégié de"lafipriéré et de la reine des sciences, c'est-d-dire de la théologie : la belle

- e"t‘ nOI}le la]]g‘ﬁemlatine?“‘Mwmﬂ S e S st e ,.W?;..,..._..,‘, I ST
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Les langues Celtiques, au contraire, on en pourrait dire autant des. Sémitiques, ayant une
autre destination, n’avaient pas-ce germe fécond ; furent de bonne heure séparées de la
souche; commune, et soustraites & l'influence qui eut pu en dénaturer le type . primitif.

_'B'ien', entendu. guwil faut ici se défier de l'esprit de systéme. Les rationalistes aiment a ex- .

"pliguer sans la Providence la formation des langues. Ils_supposent que le langage est d'in-

vention humaine, que le systéme grammatical de chaque langue a été composé piece” a.

pitce ;' ot mes contradicteurs concluent que « — le Breton, comme toutes les langues, s'est

€laboré dans le creuset de révolutions de toutes sortes par lintervention des hommes.

qui; perfectionnent ce que Dieu n’a fait que préparer » — (V. le journal I'Océan, Juill.

1867.). Ce systéme frise l'erreur. Il est certain que le langage a 6été. donné a I'homme -

tout fait. L’opinion contraire a été repoussée par DE Bonarp du domaine. de la science, en
ce.qui. concerne le fond essentiel du langage, ou la.création de la premiere langue. I

est. égalenent certain que les autres langues méres furent crées a Babel, d'un seul jet, |

sous linfluence mystérieuse d'une intervention divine. Le réle de I'homme y a été

" moindre. que ne semblent le penser, avec quelques grammairiens superficiels, les écri-

“._vains du. Journal - précité. _ . o

A quelque €poque que nous prenions une langue, dit Wisseman, nous la trouvons com-
plete quant & ses -propriétés essentielles. Elle peut devenir d'une construction plus variée ;
mais son.principe. vital parait enticrement formé et ne peut plus changer; et sous ce
7 rapport on trouye les langues aussi parfaites dans les. plus anciens. écrivains.‘ que dan\sb
les plus modernes. 11 est tout-a-fait contre Pexpérience de supposer qu’il leur a fallu
des _milliersAd’anhées pour arriver a un point donné de développement grammatical. Les
langues sont jetées au moule d'ol elles se dégagent. avec leurs formes propres, Ceux
qui_ attribuent. leur formation & I'expansion. naturelle des. facultés. humaines, s’égarent
dans des théories hypothétiques, sans pouvoir indiquer les procédés.qui les y conduisent.
Si a l'égard. des langues de seconde ou de troisitme formation, ces assvert,,ionvs_paraissem
-avoir. quelque’ chose. de. trdp absolu, elles sont rigoureusement .applicables ,au' C'elto—"
- Breton. Son existence est inexplicable autrement. e

Ce .qui distingue - particulierement notre vieille lgngué, c’est l'absence de toute trace
de. mécanisme, artificiel. Sa nature grammaticale ne sy préte paé. Mais si sa constitution
~—est-plus: simple que celle’ de certaines langues, cn revanche elle est mieux. faite pour

résister. Le méme ‘mot ne renfermant. pas explicitement comme dans les langues. clas-
' siques,: a signification et la relation, et se composant d’éléments, pour ainsi dire, d'une
sim-p!ic,_it@sirréductible, elle  est natu-rell‘emen't* moins susceptible de corruption. Les mots
"celltiquéspiétafgeh_t essentiellement’ coilr'ts, au témoignage des auteurs anciens. (Diop. de Sie.)
Cest: parce, quil.est simple et naturel que le breton. résiste encore, malgré les essais de
‘”éf..,‘?;:rme-:.q“%i"-"139[!'?3 ¢prouxé. Nous le gardons & peu prés tel ‘que nous lavons recu. Le
langage: comme ‘la.i.musi’qu-e:.\a- Pétat. d’élément, ,rc’est-é-d‘ire la mélodie ou lev'cha‘nt dgns

sa pure essence, est un don du ciel. A I'état de science et avec les combinaisons de
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l'art, il est aussi le produit du génie de homme, et se trouve a\ c??tains’f’égardstso;:
sa dé.pendanée. On peut considérer Tidiome ‘bre’gon comme langue a letztt, delémen. .

la ce caractére essentiel d’immutabilité que n'offrent pas-les langues.a I'état de s?lenf:e.
Le latin, par exemple, a un mécanisme combiné avec plus d’art. Mais f:ettg constltutfo’n
si favorable & I’harmenie et si délicate, se désorganisa au. premier contact ~avef> des - é1é-
ments contraires. Il n’a de vie ¢uau moyen d'one: culture - assidue et intflhgente\. .Sa
décomposition, d’aprés Scie. Marri1, se serait opérée:-naturelleme'nt Sfchs Pintervention
d'aucune cause étrangeére. La langue bretonne, au cOntrairé, ne. participe pas» dansja
rﬁéme mesure & la variabilité des choses humaines. Si elle s'est. modifiée 'quelquei Ifeu
a. la longue, ce m'a été que d’aprés des' analogies .rég.u}iére,s ) en’ conserva:r%t son prm—
cipe interne dindividualité et de vie propre. La fantaisie ny a gté pour ‘rien.

VI
LF DIALECTE ARMORICAIN.

Ce qui précéde doit s'entendre du dialecte de I'’Armorique. Dans les afltres cont't'ées
desiGaules le‘ celto-breton s'est éteint, et non modifié. Il y succomba, ily a‘et?vu'on
600 ans, anx :coups redoublés qhe lui attirait, depuis environ 200(.) ans, .le_ mépris des
lettrés. Des la ,‘fondation de Rome et la naissance des langues classl.,ques, il se ,forn’l‘a de
sots préjugés contre toute langue vulgaire , .fﬁtA-ellei la plus parfaite , et ces préjugés

- régnent encore. Les dames romaines, comme 108 petits-maitres ou petites-maitresses, se

croyaient le droit de rire de ceux qui ne parlaient pas, comme elles, la langue urbaine

' i ' ‘an. 100
de Rome, quelles ne connaissaient pas bien elles-mémes (Quintin. Cic.). Vers Tan 1

de Pere chrétienne, & Rome, en présence p’Aurv-GeLLe, un avocat déja Yieyu.‘x‘_&‘ se serv1t»
d’nne é_xpressibii singuliére et incomprise. Les assistants éc_],at@e,nt de rire, et se ('le-._ |
tﬁéudérent gil parlait étrusque ou gaulois, (toscan ou breton J. Gis.), Tusce aut (’rfallc.ce.‘

(V. Nuits,_Atf. 1. 44. C. 7). Les écrivains du moyen-age ont, sous ce_rapppx;t,;pay_e t;_'ll?
3 leur temps; et Ihérétique Apfirazp surpassa les autres. Aussi dema'mda-’t-{l_. que, sil
mourrait en Bretagne‘, on en retirat -son corps. Piraee, pour devenir heret'lque, fiut,,
aussi renoncer & son nom breton. Les écrivains bretons _e;m-mé_mes, _(}epulks TALIESIN
(Fan 500’) ,jusilu;au traductenr-des Visites au 8. Sacrement, au lieu de puiser a la. _Seul‘?
source du pﬁr langage celtique qui est la tradition , ont préféré un b.lan_ga.ge mixte a
T'antique idiome, qui dut succomber (4450 ?). L’Europe ,occi.éentale va‘valt pris feu pour
l’antiquité classique ; on s’habitua a regarder le beau \en. 11ttératqre‘ comme lapanage.
_exclusif des langues classiques, ef 8 regarder comme Airréguhel.‘_,__barbare,‘ tf)u,tvl‘an_gagg m{-
qnel on ne pit appliquer, comme mécaniquement, Ia gramxpalre grae.co-%atme.- Le frf\ngals ,
se formait sous ces auspices. Le breton, défiguré par les rudes aspirations gel‘m?mques, “

NEC— e e e e
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céda & I'élément romain ou latin qui n’avait pas ces aspérités ; il n’eut-d’autre refuge
que le foyer des familles dans les campagnes isolées de I’Armofique; 11 n’eut acceés dans
les livres, qua la condition de subir, pour la syntaxe, les lois de Ila. grammaire cias-
sique. Malgré tout, l'idiome breton dut exercer sur la constitution ‘de la. langue fran-
caise une prlml’uve .et décisive. influence; et on peut avec les plus compétents, le: re-
garder ¢omme l'une.des prmclpales racines du parler général de la France. Les.- vrais
érudits nous montrent la véritable source du franeals sous T'alluvion des désinences. la=
tines’ ]etées par la conquéte sur la vieille langue parlée dans:les Gaules au’ temps: de

Cisan. Claude Favcser, un de ceux qui ont recherché avec le plus de succés les anti- -
quités gauloises, pense que la langue des Gaulois a la venue des: Francs,’ n’était. point
-1a latine mais la gauloise (ou celto-bretonne) corrompye - par_les Remaius. Ceux qui

admettent difficilement ce fait, et qui croient que le latin dominait non seulement dans
les principales v1lles, mais aussi dans les petits municipes et dans les classes 4 T'abri

de Yinfluence de la haute admlmstratlon oublient que le latin nest et ne peut étre

que la langue ‘des aristocraties de I'intelligence, qu e]le/ne fut jamais langue vulgaire,
" méme 2 Rome oul, au temps de Ciciron il n’y avait’ E;gs slx ~dames qui la parlassent
correctement. Il parait donc certain que ce que Ton nomme basse-latmlté source im-
médiate du frangals, West que le celto-gaulois latmlsé Le Diacre Jean, dans sa vie de
S. GREGOIRE, pour ne citer que cet exemple, emp101e le mot follis, pour svgmﬁer insensé,
en faisant” remarquer Ta prﬁvenance celtique de ce mot qul n'est autre que le radical
breton, foll. Des’ écnvams peu prévenus en faveur de Tidiome breton enselgnent que
" les termes francais qul noifrent pas de trace d’tine dérivation certaine des langues étran-
geres , - appartlennent au celthue ceux surtout qm, étrangers au véritable latin, ont
pris la forme de cette langue pour devemr la’ basse - latinité “avant’ d’étré Te frangals
L'influence du celto-breton sur’le franeals était inévitable ; ; et elle est sensible, méme
dans les formes grammatlcales 3 qumqu ’elle ait’ été voilée par lorthographe. Quand le
francais se formait, on dlsart Amabe (amave), ‘de - Amabam, ]almals 'C'était, “quand au
son ou prononclatlon, l’lmparfalt celto-breton, eare, me gare, que quelques uns au;our-
d'hui écrivent carie, en sacrifiant a une prononclatlon toute partlcuhére , comme Hs

) écrlvent ﬂeumet, emonet au lieu de fleured, etc. En patms, on- écrlt aussi avié (é), pour
'av‘us, (ais). — Te gontas, tu contas ; Bez ez euz, il ya — Em euz, (Jai). Avoir, pour étre, ete.

Il serait done faclle, surtout au moyen de’ l’étude de la basse-latinité, de ‘restituer
" au breton une foule de mots, et dans leur forme s1mple et pr1m1t1ve Il 0’y aurait qua

déga, er le ‘radical des désmences que lui ont prétees les autres langues pour se lap-
prop er. _On aurait les mots “bretons dans leur structure anthue, sinon: premlere “Leur
‘charpente étalt tellement solide ) qu elle na guére 6té ébranlée. Mais il ne saglt iel
que du dlalecte armomcam qui- paralt avoir mieux: conservé le type primitif. Il suffit,

pour s'en convamcre, ‘de le comparer aux 1d10mes de la famille mdo-européenne, qul,‘

«

s’étant ﬁxes par l’écrlture, n’ont gueére varié.
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VII.
DIALECTE ARMORICAIN, (svrte).

Ce qul a pu falre cr01re aux varlatwns successwes de la langue bretonne, -méme dans
la Petlte-Bretagne, c est que, voulant en faire lhlstmre smcle par s1ecle, on a représenté
un s1ecle par le breton d’Angleterre, un autre par celui de la Petlte-Bretagne Pour ne
pas- s’égarer dans ces sortes de recherches, il faut les concentrer sur une clrconscnp-
tlon de terrltou'e restremte Quand - on veut embrasser toute une province, comme on
Ia d1t avec autorité, on rlsque de réunir des elements dlsparates pour en- faire un com-
posé artlﬁcxel Il faut done ‘borner le champ de ses observations. Le breton de I'Ar-
morique , écarté deés lorigine des vicissitudes de. lhlst01re a pu conserver I'harmonie

et la fraicheur de ses traits primitifs. Il faut donc le distinguer des autres dialectes.

On_a constaté que la naissance des so1—d1sant civilisations modernes a coincidé avec
la décadence des.idiomes anciens. Le frottement soclal effaca peu-a-peu leurs particu-
larités caractéristiques. Les combats de Iesprit et les travaux. littéraires ont partout
amené ce résultat en substituant I'art an naturel et a l’energle du- sentiment. Ainsi,
dans l’IsIande , la_vieille langue runique sest mamtenue dans son orlglnahte native ,
tandis que dans le contment Norwégien elle a dégéneré et perdu sa richesse. Ce n’est
pas le seul exemple de ce genre. Les anciens dialectes qu1 ont servi ala confection
littéraire, se sont tous decomposes Il est donc permis de douter de la vérité de ce qui

.a 6té écrit sur la prétendue sgpémo_mte du 'dialecte breton du ipays de Galles, lequel

a subi une réforme aneloglie a celle tentée chez nous, et qui I'a déformé. ( Du Canek,
Giorrror Dr Monuovts, etc...) | o . i .

Le caractére de per51stance de notre dialecte breton na pas. été. assez remarqué Les
transformatmns qu il aurait subles d’apres quelque uns, sont 1mposs1b1es ; elles supposent
un. travall mtellectuel dont nos péres étaient mcapables., On ne se fait pas d’idée de
ce que cest que la constructlon, ou reconstruction d'une langue, n1 du peu d’actlon des

~ savants sur le langage populalre. On ferait des volumes sur les pre]uges qui régnent

a cet égard mals ici confentons-nous des. faits les plus simples et les plus facilement
vérifiables. 'Les écmvams ou traducteurs bretons, depuls le P. MAUNOIB, lauteur de Ar
Vuez Christen (1630), M. Le Bms (“ 700), Marico (1730), jusqu’au dernier en date, parlent

absolument le breton actuel toutes Ies fois qu’ils oublient leur malheureux systeme

de calque. Je suppose qu ‘il en est. de méme des autres éerits plus anciens, que je nai
pas vus. Je pourrais aussi citer des 1nscr1pt10ns hretonnes, ‘remontant a 1530 (Chapelle
de Tarlec, démolie, de S. J. de 8. Ant. de PL). La génération qui a appris la langue
a celle qui;nods la apprise remonterait presque..aussi.haut-dans-le-passé. Or,-il fau-—
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drait plusieurs générations de ce caractére, non pour refaire — chose impossible — mais
seulement pour entreprendre de refaire une langue. Il y a des sitcles Qu’on nous - fait
lire et réciter du breton mélé et calqué sur une autre langue, et pourtant, les breton-

nants, dans leurs conversations ordinaires, parlent toujours l'antique et pur langage. S'ils

emploient quelques mots étrangers, ce n'est que quand il est dans la nature de ces mots
de smposer et dans celle du breton de les accepter. Au reste, dans les langues,
comme dans tout le reste, il faut distinguer la matiére et la forme. I’élément matériel,
dans Tes langues et en quelque sorte I'étoffe, ce sont les mots pris a part, c’est la struc-

ture grammatlcale qul donne la forme. Une langue n’est pas une pure collection de mots, °

‘mais un orgamsme vivant, dont les mots sont les membres. Chaque langue & son or-
gamsme, sa forme propre, qui en constitue lindividualité, C’en est aussi la partie réel-
lement pers1stante 8i le breton traditionnel s'est assimilé quelques éléments étrangers,
c'est sans toucher a son orgamsme, sans perdre son ldentlte speclﬁque, sa forme propre,
ce qul fait le cachet de la vie. Il n’a pas changé sa structure grammatlcale Quelques
uns commencent a vouloir calquer leur langage sur celui des livres, mals le langage
artlficlel n’étant pas fait pour eux, ils n’y réussissent guére mieux que ce fermier qui
_voulalt écrire au propmétalre de sa ferme : Serivit d'am Mestr,—dlsalt-ﬂ s — lacait deza
pendz em euz ‘prened trempou mor (des engrals de mer) 5 pini a reer brema calz smplij
anezo ; ac em euz torred doudrou lann, pini ‘em euz grét douar labour anezo. Au milieu

des swns, dans ses champs qui depuis des sitcles entendent le méme langage, comme

'llS entendent le méme chant d’mseaux, comme ils voient éclore les mémes ﬂeurs, il eat

chercher a imiter le breton d’école, ou le style batard de conseiller mumclpal Quand
o’ aura ainsi déformé la langue, cen sera la fin. Forma dat esse... Et je puis dire ici

aussi bien que mon rigide censeur : potius mori quam fedars.
Ainsi, supposer que notre vieux dialecte se' transforme continue]lément' cest en mé-
connaitre l’orgamsme, la force de résistance -vitale et toute Ia valeur Imgulsthue Les

'llvres qul ont cours parm1 les fideles, tout en le mmant et en brlsant sa syntaxe, lais-

sent assez v01r, comme nous Pavons dit, qull ne sest pas modlﬁé depuls ‘trois s1ecles,

et ce’ falt nous €lévent assez haut dans l’échelle de la tradition pour vou- au-dela de
:_’-"*:’l’époque ou- certains ouvrage""’nous le montrent tout “différent de ‘ce quiil est au;our— '
) ,:"-dhlll, devenu subltgment lmntelhglble, aprés av01r été plus1eurs s1ecles auparavant ab-
solument conforme a notre parler actuel" -

conforme an notre ; et du breton du A3, 5 qui en dlifere complétement or, 11 est fa-

cile"de Voir que le vérltable type une fois abandonné, il ya tant de chances de ne

plus le retrouver, qu elles éqmvalent a une impossibilité absolue.

-
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VIII.
 VARIETE. DES DIALECTES.

La variété des dialectes ne prouve pas le contraire de ce qui a été dit. Outre qu’il

ne s'agit ici que du breton oral d'une partie de la vieille Armorique, la variété des
dialectes est .plus apparente que réelle. La prononciation y est pour beaucoup. Pour le

langage écrit, elle s’explique par Ulinintelligente application de I'absurde maxi'me, si

- chére a Vorrame, que I'orthographe doit étre la peinture de la prononciation. Si I'on

reduisait les orthographes bretonnes & leur simple expression, d’apres des régles basées
sur l'analogie, sans tenir compte des caprices individuels ni de la mobilité du son des
voyelles, on verrait disparaitre bien des différences. L'Italien oral se divise en plus de
mille soudialectes dont la. prononciation fait toute la différence. Dans les campagnes de’
la Toscane, par exemple, on prodigue les sons gutturaux, comme on le fait dans la
-Cornbuaﬂle et surtout dans. le Morbihan. A Rome, au contraire, on supprime les as-
pirations inutiles, comme on le fait dans le breton du Léon. Depuis Lt DantE, tous les

" dialectes italiens sont ramenés a une seule et méme lanO'ue écrite, dégagée des super-

fétations. bizarres. ’Il parait que-.la meme -chose. a- eu heu pour-plusieurs autres langues,
et en particulier pour les dialectes: sclavons et aurait eu lieu pour la langue bretonne,’
si le réformateur de cette langue eftit adopte un systéme analogue, tant on était disposé
a tout sacrifier & l'uniformité. Que nauralt pas obtenu celui qui, ‘contrairement aux
exigences de lapalogie, a eu assez d’automte pour faire .accepter des formes comme

" celles-ci : Eunn, disptijout, peur—ober, ete. : w

" Ainsi, on prend pour des différences radlcales des nuances dies:a des caprices de
prononciation, qui font croire gu’une lan_gue éprouve des changements fréquents alors
qil’elle réste invariable ;- des raisons analogyes font. regarder comme irréguliére barbare
et pauvre un idiome réellement parfait, logique, harmonienx et abondant en locutions.
Cela - est souvent arrivé a des hommes de lettres qui ont voulu donner une idée des
idiomes. dont ils. n'ont jamais bien connu le caractére grammatlcal. “Voir . sur ce point
PEncyclopédie théologique de MricNe, ot I'on a largement puisé pour ce travail. (Tom 314)

Dans la variété des dialectes celtiques ce qui déroute l’mvestlgateur du type le plus
pur, cest quon ne veut ‘pas se mettre en face des faits.

L a Cest du nord aujourd’hul que nous v1ent la lumlere » Au lien de remonter vers

le berceau commun et a:la source des. traditions, on s'en . élmgne On consulte sur la

véritable forme des mots bretons et sur ‘la maniére de les -associer, les savants d’Alle-

magne et d’A-hgleterre, qui avaient leurs.peints de vue, _«-ZEUZ,I Davies, ete. Ce dernier
écrivait en 1634, Bien que cette date coingide avec eelle de la fondation de la Ville de




Brest, ce n'est pas ancien. Il y avait déja 600 ans que le- dialecto du pays de Galles -

avait subi la singuliere réforme -ortho“raphique dont parlent, entre antres, GEOFFROY bE
Momuonm er Du Cance, et cette réforme ne dut pas se borner a la forme graphlque
Aussi on a remarqué le caractére tout artificiel de la littérature de ce pays, et on y dis-
tinguait, des le 10e siecle, deux langages bretons, I'ancien et le nouveau. Cette distine~
tion remonterait méme au e siécle, d’aprés le sentiment de ceux qui font Gzom:or DE
Monmoura contemporain du premier historien ecclesmsthue de I'Angleterre. Nous avons
également deux bretons bien distincts, 'un académique, régulier au sens des gramma1r1ens,
calqué sur la phrase classique, et relatlvement nouveau, bien qu’ on puisse le faire re-
monter jusqu’au 5 ou 6¢ siécle on les poétes commencérent. 4 mélanger le langage po-
pulaire ( Tausgsiv). Cest celui que Le Gowikc a voulu épurer. L'autre tres - ancien ,
simple et naturel, n’ayant jamais passé par la plume des littérateurs de i)rofession; n’of-
frant nulle trace de mécanisme artificiel.” Il sest conservé par tradition au foyer des

familles. S'il en est sorti, oest de nos ]ours ; et auparavant dans quelques poésies. Que

‘Ton tienne compte de ce qui a 6t6 fait en vain, depuis plus ‘de 1200 ans, et surtout
depuls 500 ans, ‘pour dénaturer notre idiome, et 'on comprendra facﬂement quil a pu
traverser sans ‘altération -notable la période écoulée depuls la formation des langues
3usqu au 3e sidele, ot nous le trouvons tel qu'il est encore aujourd’ hui, sauf les retouches des
savants, surtout si lon remarque quil a da étre de bonne heure éloigné de tout voi-
sinage nuisible & sa conservation; ce qui ressort assez de la présence sur le bord de
I'Océan oct:ide'n’tal d’une tribu de notre langue, des le 47° siecle avant notre ere, lorsque
toutes les langues étaient encore jeunes (Voir les div. chronolog )
11 doit étre permis de regretter que cet antique Breton traditionnel soit tombé en
discrédit aupres des savants. Quelque génie qu’on suppose a ceux qul ont voulu lui substituer
- un breton academlque , censé régulier , celui-ci ne nous vaudra jamais le langage que
nous recimes tout fait. L’exphcatlon de ce point demanderait une trop longue discussion.’
On ex.pmmeray_ ici seulement le regret que’ pour les livres de dévotion, on n’approuve pas

plus volontiers le pur breton de la tradition orale, avec une forme graphique approprice
‘& son double caractere d’antiquité et de simplicité. La piété Bretonne aurait pu garder

pour elle, dans sa pure essence, l'antique langage; et le- breton académique et pu
“avoir aussi son doma_ine;.,:, sa,fliti';’érature. Les - Guerz, les Sones, efe. Lk ‘GONIDEG a eu ’1e
- mérite d’une- initiative opportu'ne ; ses droits & notre reconnaissance ne sauraient ’éiré
nis en question malgré sa préférence pour ce breton académique qui n'est pas le vieux
langage Mais, je préférerai tOll]OllI‘S a ses lecons celles de ces maitres qui ne ‘se trom—
pent jamais dans cette matitre, de ces Patriarches qu'on entend parfois encore au foyer
/ des “famﬂles ‘bretonnes. Comment ne pas aimer ce parler naif, pur et mélodieux écho
_"‘dés pr'emiérs accents -entendus sur- nos bords ; répétés par nos péres dans la foi, 8.
_.Gom-:mrm, S. Paur et tant d’autres?’ A raison de certaines habitudes d’oreilles, p]us1eurs
n’aiment que la phrase artlﬁolellement réguliere, Mais ce genre clas51que et le breton
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simple et naturel n’auraieht—il pas pu se supporter mutuellement, comme on voit la mu-
sique artificielle et le chant simple (ou la pure mélodie ) vivre cdte a cOte sans s’ex-
clure? La pure mélodie a sur la science musicale plusieurs avantages : elle est affranchie
des capricieuses variations de Vart; elle"s’apprend sans perte de temps ; elle a quelque
chose de plus pénétrant, de plus immédiat, de plus intérieur ; elle va plus droit & I’ame,
parce qu ‘elle traverse, pour ainsi dire, les' organes sans les toucher. On peut en dire
autant du - breton- populalre et traditionnel par rapport au langage artificiel qu’on tend
a lui substltuer Les combinaisons: censées réguheres de nos maitres de grammaires, con-
traires au véritable génie de notre vieil 1d10me ‘ne peuvent que le déformer, quoique
plusieurs soient trop dominés par leurs souvenirs - d’écolier pour en convenir. On fait
trop de concessions & ces préjugeés.: “Une comparaison, peut—étre trop - prétentieuse mais
saisissante : Rossiny, dans une excursion au midi de la France, entendit un vieux chant po-

. pulaire, le modifia par I'addition d’un diéze ou bémol , sans doute pour obéir aux regles

de Tart. Le vieux chant basque est -devenu le chef-d'euvre de Rossini, la prlére de
Moise. Permis, bien entendu, aux musiciens de profession de I'admirer. Mals pour ceux - :
qui, de temps immémorial, en faisaient retentir leurs montagnes, étrangers aux notes
diézées dinvention plus ou moins moderne, c’est un chant défloré, dépaysé, un air dé-
formé, wayant ni le naturel ni méme la majesté de Pair primitif. Faut-il les condamner
a sentir autrement? Non pas plus qu’il ne faut imposer au breton bretonnantv"un langage
soi-disaﬁ't régulier, qui n’est pas le sien. '

Le défaut de cette oompai'aison est - de laisser supposei' que les broderies que les
écrivains, bretons. ajoutent & notre idiome, (pour T'améliorer, dlsent-lls), dérivent de sa

" constitution méme, comme les accords dérivent de la nature méme de la mélodie :

il m'en est rien. La comparaison serait plus juste, apphquée au latin littéraire par rap-
port au latin primitif dont il est'le développement naturel et harmonieux. La providence,
en destinant le peuple Romain a embellir la parole, lui assigna, "dans la famille des
langues européennes, le dialecte qui avait en germe les beautés que nous admirons dans
la langue de Rome, dont la formation premiére remonte & origine’ de toutes les langues.
Croire qu’elle ne date que de 250 avant notre  ére, ou méme de la fondation de Rome,

est une erreur. Voir les grands commentateurs sur la Génese, etc. Rien que le nom

prmutlf du lieu ou elle fut batie, et qui fut son premier nom, le prouve assez, pour
ceux qui savent, dans une langue, distinguer la partie réellement caractérlsthue, qui
est, non le radical, élément commun aux idiomes, mais la désinence. On sait que le

-nom primitif de Rome, est Valentla, dont le radical, Val (VALL, GALL. ) ‘exprime lidée

abstraite de force, pouvoir, Roma.... Mais revenons.” 4

Queelle est, dans la variété des dialectes bretons, la forme primitive et véritable? Les
langues e'uropéenneé étant de la méme  famille, il est”évident que pour résoudre, au’
moins approximativement , ce probléme le seul - moyen‘serait un examen- comparatif
de ces langues. 8il en est quelqu'une qui - ait, dgyvs,,,dgs,,monuments .-authen‘uquesf,

kS
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‘une chaine traditionnelle non interrompue depuis les temps *les‘plﬁs anciens jusqu’a
nos jours, qui ait pu conserver inaltérables les traits de famille, il n’y -aurait qu'a
loi confronter celle dont on veut connaitre la véritable forme. Tl s'agit ici de la
forme graphique ; et I'on sait que les anciens bretons avaient défense d’écrire leur langue.
On a négligé ce seul élément rationnel du probléme. De 13 des théories plus sy,stéina-
tiques que rationnelles. Pour la forme ou la structure des mots, on s'est éloigné de la
~famille, jusqua méconnaiire la parenté, et pour la structure des phrases on s'en est
‘rapproché jusqu: méconnaitre lindividualité : contradiction doublement illogique. De
la tant de déformations, tant de dialectes. On verra que, §'il était difficile de les ra-
mener a 1’:m1nité , on et pu les rapprocher. Pour cela il ne fallait pas accorder trop
‘de confiance a ceux qui, dans un intérét dincrédulité, et pdur ne pas reconnaitre
Vunité primordiale de la famille humaine, méconnaissent la parenté des langues; qui
disent, comme M. LirTE, que les langues néo-celtiqaes sont infestées de mots latins...
(Les .Barbares.,, ete). Cette facon de dire blesse méme la vérité. ‘

IX.

~ L'ONIFORMITE D'ORTHOGRAPHE.

Pour moi, disait un partisan de Le Gonpkc, toute la langue est dans Porthographe (!).
Cest au -contraire « le point le moins important » d’aprés lautear d’un dictionnaire
£ranga‘isv_-,breton , imprimé & La Haye en 4756..0n a .attaché a cette question trop, et

trop pen dﬁinportance, :trop peu au point de vue traditionnel’ et historique, et trop au -
point de vue de I'uniformité. On est allé jusqua désirer qu'on imposit aux écrivains

bretons un systeme d’orthographe quel quil fat, en vue d’une sorte d’unité- factlce, a

laquelle on elt, sacrifié tous les trésors de traditions que peut oﬁmr I'étude approfondie

d’une si vieille langue ‘pourva que la dlscussaon ‘reste. ouverte sur ‘ce point. On a vu

des hommes instruits, dabord.désmeux de-‘;connaltre notre langue, y renoncer ensuite,

prétendant que le désaccord qui régne sur la maniére de l'écrire prouve qu'elle ne

mérite pas qu'on sen v,o,ccup’e; A raisonner ainsi, la langue francaise, pour laquelle- on

dépense tant de millions, serait la plus méprisable des langues. On devrait s'en mieux

rappeler Thistoire.- Un de mes censeurs invoque,-je ne sais de quel dro’it,'en preuve de
limportance de l'unité d’orthographe, Fautorité de Bosster, de Finkvon, de COBNEIL:LE,' de
I{Acmﬁ, ete; qui auraient d’aprés lui fixé Dorthographe francaise (V. le' journ. précité).
1is la fixerent si bien qu’un sitele plus tard il n’y avait pas encore deux ouvrages francais
brthographiés @’'une maniére uniforme. ‘Qest au moins l’aveu de WairLy (Princi. Génér.
Gramm. Edit.- 1769. préf.). BUFFON allait alors fermer ' la chaine des grands écrlvams
frangals.. Aujourd’hui -méme, apres 300 ans de grammalre a-t-on réussi a établir des
régles
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uniformes, pour l'orthographe, ou méme pour la syntaxe, sur laquelle, dit Larousse, on
d1Sputéra longtemps encore? Ici cependant I'accord ne devait pas étre si diﬂicile Pour-
quoi la grammaire n'aurait-elle pas pris empire sur une langue encore jeune, en voie
de formation? Il y avait un tribunal supréme pour faire justice des caprices des uns
et de la logique des autres, en passant le niveau sur toutes les irrégularités pretendues
ou réelles, avec la force d'une autorité absolue. Il n’avait- pas a compter avec une

tradition immémoriale, comme les modernes législateurs de notre langue. 11 pou- '

vait - fixer , determmer tout ‘a son gré. Et pourtant que ‘d’'anomalies , d’aprés les plus

..compétents' Quel désaccord , dont rios ecritiques ne semblent pas Sétre apercus ! Pour

ne parler que de la régle ‘des partlclpes ,a laquelle Louis Mereret finit’ par donner
forece ‘dé 1oi, comment fut-élle observée ? Jai sous les yeux une phrase d'un traité de
grammaire postérieur au sien d’environ 60 ans (1 707), o1 sa régle est violée, et le, méme

" mot écrit dans la méme phrase par s et par z : (francoise, francoize, ete). Les écrivains
du grand sitcle eux-mémes la violerent souvent. Il était cependant si facile d’accepter -

d priori ce qu’i' n’était que convention. C’est en effet une affaire de convention. Il est
vrai qu'un ‘grammairien d¢ nos jours, au lieu de s'en tenir & ce que dit D’owrver, qu it
est inutile de chercher la- raison d'uine chose convenue, pretend donner la raison loglque

de la“régle de MEIGRET mais_ ce qu'il. avance ne vaut pas ceci : Les partlclpes tantot -

'saccordent et tantﬁt ne saccordent pas parce qu ‘ils ont un mauvais caractére.

Ainsi, si Pon s'était mis en face de T'histoire, on n’aurait pas fait, pour notre langue
bretonne une” questlon “vitale de  lunité d’orthographe La langne francaise ‘avait pro-

duit ses’ modeles de bon' gout, ‘avant d’avow une orthographe arrétée. A cet égard, une

ombrageuse tutele peut ‘méme’ nuire, “comme on l'a remarqué pour -cette langue, et il
paralt ‘que cela mest pas vrai seulement de- l’orthovraphe Continuez, dit un grammai-
rien, 4 prendre T'Académie pour guide, et'si’ vous parvenez ‘& écrire vingt lignes sans
faire vingt grosses fautes,.vous aurez du " bonheur. (BESCH Mom'r. pE 14 JEun.) Bon-
NEAT a trouvé 490 barbarismes dans la grammalre la plus suivie. P
MDSI “la_bonne philosophie winterdit pas les: recherches sur la meilleure forme des
mots. Eile permet de faire valoir les probahlhtés {ussent-€lles spécleuses , elles servi-
raient a mettre en  relief des points certains—et intéressants. Elie' ne repousse méme pas,
a prwn Tes ‘simples’ plausﬂnhtes, et met en réserve toutes les données pour les éprou-

VerT. L’umté d’orthographe entendu comme quelques ans lentendent ‘n'a d’lmportance :

qu'a raison des préjugés d’école : elle est ‘désirable, mais sous bénéﬁce d’inventaire.

R
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QUELQUES DONNEES SUR L'ALPHABET.

AL ne. s’agit pas des prétendus alphabets bretons.qui, d’apreés les plus. compétents, ne

~ sont: que Pouvrage. de I'imagination. En tous cas, ils n’ont pas l'antiquité.de notre alpha-
bet. actuel. Connu en, Europe. dés le. 412¢ siécle. avant notre ére,. il n’a. guére varié de
forme : depuis- AUGUSTE. L‘es inscriptions’que Pon: voit & Rome et ailleurs. le prouvent..
IL[n’ayait primitivement: que seize- lettres. Le g était remplacé par le ¢. Le signe h
manguait . complétement,. et clest,. une _question débattue .entre. les. grammamens, des
. Lantiquité, de. savoir §’il faut le ranger au nombre des lettres. proprement . dites. ou le
considérer  comme une espéce d’accent marquant laspiration. On Iéerivit d’abord. au
dessus des, mots, & la. maniéré- des‘ accents. (AuvLu-GeiiLe). Il finit par: acQuérir la. valeur
d’une lettre ; remplaca, dans. quelques. langues le ¢ ou k, le g, ete.:Le k, qui est une
autre. forme du ¢, fat. patronné par le maitre d’ecole SALLUSTIUS. Le Peciemer en fait un
emploi ralsonné, sans. renoncer a la forme plus ancienne, (¢), que. le. lecteur - breton
préfere. ‘ .
Le j consonne, comme le ¢ (DE Meicrer), est tout moderne. 11 n’es,t.pas, antérieur au
162 sigcle. On.le met, par abus, pour remplacer I's, le z : drisprijout, lavarje, lavarche,

- " : ete. pour. dzspmzout lmaarse... C’est un mépris de Pantiquité et de la parenté. des langues. '

Cependant cetter influence facheuse de la prononciation sur le langage écrit est déja an-
cienne;, en hebreu on. voit le méme son figuré de plusieurs maniéres : s, sch, ch, ete.
Voir: an liyre. des, juges, un exemple frappant de cet abus de la prononciation. ch. 12.
‘;‘,,Ls adouci' a produit le z, qui est fort ancien. QuintiLien le prend pour la, plus dotuce
L 'YdQS;-.- consonnes. Le son: qu’il représente est. si naturel, que plusieurs dames romaines
) lui. donnajent, en. parlant, la_ Iilace du g, et pronongaient fizere pour figere. Aujourd’hui,
’ pour écrire le breton, cest Pabus. inverse: '
- Le v simple est, de la plus haute anthmte, quoxqu on, 1’a1t cenfondu lougtemps dans
V écriture .avec 'u voyelle. Quant.au double w, il est tout-a-fait étranger a mnotre an-
tique- alphabet qui. est d’origine. sémitique. On.ly. voit paraitre , pour la premlere fois,,

dans un poéme sur S. Tromas Beckgr. Il est vrai qu'on s’en sert pour écrire le sanserit;

mais cette langue artificielle de l’Inde, dans la forme écrite que Pon posséde, est rela-

tivement moderne. L’w nest que la réunion des deux lettres, ¢, s. On éerivait primi-

~tivement apecs (apex) éomme Tattestent les inscriptions. : .
Pour I'y, son introduction, d’aprés un linguiste, est une intrusion 1rreﬂech1e, un abus
avéré, dans les mots qui ne dérivent pas du grec. Dans un travail par un ancien maitre

T

de grammaire; et qui a eules honneurs de l'impression, on I'a patronné, et I'on a pré-

‘tendu qu’il -est consonne ou voyelle, selon qu’il .commence :ounon une syllabe. Sa nature

essentielle -dépendrait -donc -de 'sa place -dans les mots. — Travailler, ¢’est bon pour. les

faignants, (fainéants) disait 'un-communard. Je suis montaniard (montagnard) écrivait un

autre. Tei, ¢ a fait place -a un g, et le g a fait place a -un ¢. Faut-il donc dire que la
voyelle est devenue ‘consonne; et la consonne, voyelle? Tout :cela'sent le systéme.

Les accents indicatifs de-la prononciation ne font pas partie -de l'alphabet primitif. Les
:grei(:é eux-mémes n'en avaient pas avant leur invention par ‘Aristormane pE Bysance, mort
vers 220 av. Tére chrétienne. La belle langue o'Homire et de Praron @vait bien su s'en
piasser. Il est méme prouvé que les grecs ne possédaient d’abord aucun signe:d'aspiration,
aucun caractére correspondant A notre 4. L'éta (¢) qui dut le représenter n'existait méme pas
dans le principe ; il n’y avait que U'epsilon (¢). Une simple aspiration a fini par compter
comme- lettre, ‘et :ce fut le premier sacrifice fait a la prononciation (V. Praton, CrsryL.

ete).:

XI.

FUNESTES ‘EMPIETEMENTS DE LA PRONONCIATION SUR L'ORTHOGRAPHE. -

A longme les mgnes orthographlques n étalent pas soumis a larbitraire de la pro-
noncmtlon, au moins chez les pcuples qul avaient le respect de leur langue. Ainsi les
grees en abs1mllant plus1eurs mots dans la lanﬂue parlee leur eonservalent -dans la
lanﬂue ecrlte, leurs traits- caractemsthues Chez eux-certains grammau‘lens furent, comme
chez nous, comphces des envahlssements de la langue parlée, de ses empxetements sur
lorthographe : de la les altérations dont se plamt un autre grammairien, qui y voyalt
un débordement de barbarie mena(;ant pour la langue.

Une 1rrupt10n analogue menaga le latin qui fut, comme le grec, bien défendu par les
hons écrivains. On voulut, par une imitation mmtelhgente, mettre devant chaque vo-
yelle une asplratlon blen marquée. Par bonheur cette rude asplratmn mdlque par un

, qui otait au latm sa souplesse et sa douceur, fut repoussee, au moins de l’écnture
(AULU-G Quinr. CIC) .Comme la prononclatlon a ses licences, elle conserva Paspiration,
au moins dans quelques mots (3. Aveustix Coxr). Au]ourd’hul encore les Italiens des en-
virons de Florence aspirent beaucoup, et prononcent, par exemple, Confiteor, comme nous
dirions (o) Chenfiteor. Mais les signes de Paspiration ne hérissent jamais Pitalien écrit, pas
plus le dialecte toscan que le dialecte romain, lequel se distingﬁe par une prononcia--
tion trés-douce, commé le toscan par ses fortes gutturales C’est ams1 que Ie breton du

1.éon se dlsungue par sa douceur des autres dlalectes & el
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'Iluy ‘a des localités ol l'on aspire toutes les voyelles, bien que la fréquence de ces
aspirations affecte peu a‘gréablementu\les oreilles et les yeux. On p‘éut“ méme regarder
Pabus des signes de’ I'aspiration comme un symptome de décadence. Il signala la déca-

dence de la latinité, que ses bons écrivains avaient d’abord si bien défendue contre cette

barbarie. Pour marquer la dure accentuation que prit le latin dans la bouche des étran-
© gers, on’ vit des lettres imprévues ‘s’in’percalér dans les mots, et dénaturer leur 'physio-i
nomie. On multiplia les rudes consonnes, les aspirations- fortes ; on éerivit nichil, pour
“nihil... Le &, ~primitivement signe d’aspiration , passa a:1'état de lettre véritable et se

glissa “dans une foule' de mots d’ou on lavait d'abord repoussé. Cest ce qu "attestent

différents auteurs. “Les lettres doubles s’eniroduisirent dans I'écriture ala faveuraa‘fle
ce débordement. Comme plus tard, en breton on substitua ‘Brytho a Brlto, dd a z, etc
aprés la bizarre réforme dont parle Grorrror de MonmouTH: (9e-10e S )?

Voici comment auteur du dictionnaire dé]a cité (art. 9.) justifie ce systéme. — On
a, dit-il, défiguré le breton sous prétexte de l'adoucir.’ Avec ces doucereux il faudrait

dire leaz ef non leah, lieu ; Jezovaz et non Jehovah. La prévention, ajoute-t-il, est quel-

que chose de pitoyable 4 ceux qui sont exempts de cette manie.» — Peut-on étre plus
affirmatif dans le faux? Dans leah (leac’h loc-ue} le h, représente une articulation- gut-v
turale, caractéristique du mot, et marquant sa parenté dans la famille des langues
le z lm ferait perdre ce trait de famille, - aussi bien que sa-vraie slgmﬁcatmn La com-
~ paraison basée sur le mot hébreu n'est pas plus juste. 1l secmvalt primitivement par
quatre lettres, et les saints docteurs voyaient du symbohsme dans ce nombre de quatre,
Cquia été presque doublé au preJudlce du symbohsme, quand on'a voulu marquer Pas-
plratlon. Mais nul . na pu songer a représenter par z ce son guttural qui ex1ge le s1gne
_h. Ainsi dans'le premler exemple il est questlon d’une artlculatlon ou d'une lettre vén—-
table, dans le second d’une smlple aspu'atxon ‘ l’auteur ne les dlstmgue pas. $il avalt
mis en regard par exemple, Mahe, Maze, Mathleu 5 perh, pers, partle (pars) a-ms'wu a-
huehiew , quelquefois (mczb ), l’analogle des langues qui ont une: tradltlon stre lui eut
fait voir de quel coté est 101 l’esprlt de tradition. Dans ces langues le ¢ et I's ou- z,
et non'le h, se remplacent : posse, pote L’Vauteur. ne pouvait- alleguer» que la tyrannie
de I'usage. (Vo;r au mot guttural). : “ ‘ | .
Ailleurs il exalte Putilité des acceﬁté -11 ne comprend pas comment nos 'de‘?anciérs ont
pu sen passer. — On mob]ectera, dlt-ﬂ, que mon écnture est hérissée dacceuts Il me
semble que le bon sens devrait dicter, parée... On ne dit pas d’un jardin plein de ﬂeurs
qu’il en est hérissé ! ! (p. 16). — 11 eut pu ajouter dans sa verve poéthue, que les herbes
paras1tes qul fleurissent parml les blés, ornent les s1]lons ou plutét que la romlle orne
le fer, sans nuire aucunement ! 1 ' .
Plalsanteme a part, les accents peuvent étre, non un ornement mais une nécessxte pour
la prononclatmn, surtout. quand les langues vieillissent et tombent en désuétude. Mais
~ vouloir représenter tous les sons, c'est vouloir limpossible. 11 y a dans les sons. dont se

mﬁm@:ﬁm mmm Rt
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~une infinité de nuances si variées et
compose la parole, surtout dans ceux des voyeles ,

si fugitives quon ne ‘peut les fixer par des sxgnes. "VOLTAIBE a'beau dire que l'écriture est
la peinture de la v01x que plus elle est ressemblante ‘meilleure elle est, aucun idiome
n’acceptera ce pr1nc1pe spécieux §'il- veut se - conserver. Tl faut; disent quelques uns,

écrire comme on prononce. Quelques grammamens du temps de Pasquien — tenaient aussi

pour maxime qu'il fallalt escrire comme on prononcait ; ils aboutissaient 4 une ortho- -
graphe si bizarre que ‘leurs ouvrages étaient illisibles:- On ne doit pas perdre de vue que
la prononclatlon est de: sa nature- chose arbitraire . et ‘presque 1nd1v1due1]e 3 et quand
chacun -écrira sa prononclatmn il v’y aura, pluscde langue (Nobies). Le méme mot, dit
8. Jinome, peut—etre ‘prononcé - de différentes mmuéres, suivant le jugement Qu ]ecteur,

Prout ordo flagitaverit. Apud Ebreos, <deber, etc. (Is. 9).

o »(smm).‘ QUELQUES EXEMPLES.

.

A 1’encontre de cette tendance a subordonner l’orthographe aux caprices de la pronon-

clauon on remarque auss1 une tendance exagérée vers l’orthographe etymologlque que

reprouve Samt JEROME : jure propcztur En effet la dlsparltlon d’une lettre ne rend pas

tOll]Olll’S méconnalssable Torigine ou la phvsmnomle du mot. Qui ne ‘voit , par exemple

gue couscoude est pour coulsgoude, comme en Frangals douceur est pour doulceur (dulcedo)?

t done qu on fasse quelques concesswus au systéme d’orthographe

La same grammalre veu
dans les mots plus de

phonographxque QUINTILIEN va jusqu'a permettre qu’on n’éerive pas

lettres qu’on o en prononce, les lettres n'ayant d'autre fonetion que de garder et de trans-

bk almerals mleux dire qu’on ne doit prendre pour glude la prononciation
les autres langues ne fournit

Les traits de parenté dans les

mettre les sons
qu’ ‘autant que la necess1te y oblige , et que lanalogxe avee
pas d’mdlcatlons claires sur la vemtable forme des mots"
1angues sont precleux a conserver. Ils peuvent alarmer Pincrédulité de quelques ration-
nalistes ; mals les plus sensés se rendent a V'évidence sur ce point. Ils ont vu I'ab- |
surdlté d’exphquer par une s1mple coincidence lidentité radicale de’ ‘600 a 800 mots grecs,
latins et celthues Peut-on citer, parrm les savants illustres, un autre que ScHLEGEL qui
ait énoncé des doutes sur la parenté de mnotre idiome avec les autres langues de la famille
europeenne ? Il est vrai que mon critique semble aller plus loin que le doute, et jusqua
dit-il, n'a rien & faire avec les autres langues — (1. ¢

la négation compléte Le breton, 7
il est vrai ‘que L& GoNipEe pprait gétre 1nsp1ré de la méme 1dée en créant — Clest son

mot — Une orthoaraphe nouvelle On ne comprend pas, ce procédé, dont il faut accuser
les empittements de la langue parlée sur la langue écrlte Que seraient devenues les autres
ngues si elles avaient suivi tous les. écarts de la prononclatmn ... Dans le Pmtou par:

. Desle
xemple il faudratt éerire @tchz, pour, ici ; en Itahe, dchemtas, pour civitas, etc. Deé
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temps .de ViBRON .on. pronencait via, .comme s’il y avait viha, Parfois. Lz-GonrEc a Tair de
vouloir que le breton répudie toute parenté.avec les plus nebles. langueb,, /COTINE. quand

il -écrit. mnn, pour, wn, (un-us), chélaoui, ,pour selaow ou.silaou,. (silere), hag; powr-ac (ak)

et, peurobeur, pour, perober. Ici,-en -effet,.on ne peut pas dire qu’il subit -les exigences -de

la_langue parlée. Jamais, -dans son pays natal, il m'a entendu prononcer peurober. Tl a pu

entendre, . trés-rarement parober, presque‘:tbujouns;;pember.;5Lﬁ préfixe per,-ou par -ou dar,
commun au latin, au -grec, au sanscrit et ‘au breton, séerit par une voyelle -simple, e ou
@;.il. exprime T'idée -d’achévement, et peut se imetire,:an :besoin, devant tous les mots
bretons. ,Lesj «erivains latins -eux-mémes. Pemploient ‘devant. ides mots .avec lesquels il
semble faire double emploi, .(percomplere) ; -et l'on’sait combien. peu le -latin aime: I'ar-
bitraire. Pour étre conséquent, Le-Gonec devrait écyire : peubeus, eun eum elc. Peu-
beuz den. Dans -Vannes, on. écrirait mantreut.... ‘

En sacrifiant trop a la prononciation, on -défigure la Iangue, on voile des analogies
réelles, intéressantes, utiles a noter. On déroute méme les plus instruits. Un exemple entre
mille : Peurhada, pour perada, achever de semer. Voici, d'aprés Le PerLerier, Tanalyse de
ce mot : Peuo, cesser, ar, le, hada, semer ; peuo ada, peurada, peurhadall Il etalt si s1mple

de dn‘e @ Per, preﬁxe commuu au breton et a ses nobles soeur de la famllle europeenne ;
expmmant achevement perfectlonnement ada, semer Cesser et achever sont deux 1 on
cesse sans achever. ' o , ' )
A propos-de ces questions, les ecrnvams mtent une ortho«rraphe s01 dlsant ancienne ,
pour l’oppo»er celle du P. MAUNOIR et de Muuco qui serait nouvelle. L’ancienne écrit
par exemple, credaﬁ”, pour credan mar er cda/i mar credan, si Je crois ; off, pour on, moi :
emdoﬁ”, gmd on. Tci faut-il encore s'en prendr;e aux caprlces de la prononclatlon” Qum-
qu 11 en s01t, ses formes blzarres, creda[f, off, ete, ‘pour credan on, relatxvement modernes
ne sont pas de notre dlalectc Tei encore on 'peut mvoquex lanalome _tout en convenant
que la ressemblance de plusxeurs mots peut s’expliquer par une pure comcldence Dans
Tes réglons vomnes ‘de lAlbame ou, au témoignage des voyageurs, l’on parle encore un
1d10me pnmmf ou le vieux grec, on, sxgmﬁp moi, comme chez nous. Chacun sait que la’
syllabe caractéristique de la premiére personné de Iindicatif, cn grec, est également on :
eluon. En latin, la premiere personne finit souvent par o, et par m : : lego, legam I'm pa—
rait avoir été originairement caracterlsthuc de la premlere personne (lego -m ). On sait
aussi 19 rapport étroit qui existe entre m et n; en la(m on met souvent Tun pour lautre
On salt également que les mots compans finissent par perdre une partie de leurs 6l6-
ments. Bemarquons encore Te breton, velson (pa velson), Je vxs bien qu’on dlse également
velis, qul commde avee le francais. — Je rend-is, — Si salwraz—eo meon fradre s Je (se 1s,

sz) sauverai mion ‘frére (44e siecle)). Remarquons de plus que, notamment aux environs

“de Quimper, les bretons, ,prononcent souvent credon, lavaron; marvc’redon, si je crois; pa

lavaron, quand je dis, en faisant sentir légerement I'n. Quand & la substitation réciproque
de To A T'a, elle wa rien d’étonnant, vu la mobilité des voyelles. Monsieur RovssEr, un

P PR R

. eol; Enfin, une foule de mots: semblent prouver quil y-a eu toujours tendance-d sur
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savant homme de Saint’ Pol de Léom, contemporain: de Le PELLETIER, me semble: avoir
donné quelque part, Yexplication’de Forigine de ces formes' partmuheres, off,-en off, goffs
eredaff; ete. Jai: entendu un‘homme de loi’ expliquer lear adoption dans les noms propres.

LABBAT ‘€tc). Eibase; facile- 3 mener, & nourrir, pascere, pasca.— Elles sex-
nné. Mais le plussimple-est de mettre en regard
quelques nfots" de- l’orthographe dite ancienne et de celle’ réellenent, hlgt(%nqu«‘axvnen’t é#-
cienne. F'ure, postérieure‘a la réforme ‘consignée dans histoire; n'a peut-étre pas 500-ans;
Lautre en peut avoir plus de’ 2000. Prsz, pmm—us, premier ;- Parth. Perh; pers, pars, part;

ffest; festuz, {(festus) agréable. Furf furm; form-a, forme. Rliosyn, rosen (roz), r08-a’, TOSE,
Mawrth, (DAvu-s),meurs, mars; Brytho, bretony brito, bleton lled, Gr. clud, Br. cléo, écoute:

Hun, (Le GoON. eunn,) Gr. en'; Br. un; Un-us, un: 4wr (DAV ) hewr; dans- plus1eurs livres bre-
tons et dans L PELLETIER eur ; GI: ora; de aor, or qui dans la plus. ancienne langue de
POrient signifie aussi lumiére, soleil. Cést en effel d’apres- la lumieére. et le soleil qu'on’ a

&abord mesuré: le temps, comme dans les pays d’Armorigue on I'a fait d’apres la mer,
heure: El, en Orient, signifie aussi- soleil (élios)
char- -

(FIABASQUE, LABASQUE,
pliquent aussi par le fait: hlstonque :déja mentio

d’oti en breton mare pour signifier temps,.

ger-Vorthographe  des langues monosyllabiques, au préjudice de leur’ SlmpllClté primitive.
ntents. » Quoi qu’il en: soit, il est évident' que, furm,

« Aux ungs playst, autres ‘n'en: sont co
ou priff; comme en, un sont’ plus anciens

prim, sont des formes: plus anmennes que furff,

que-eunn, hun, ung,: ete.

XIIL

CONCLUSIONS PRATIQUES, RELA’I‘IVEMENT A L'ORTHOGRAPHE.

sionomie des mots, ce sont les consonnes, Sur lesquelles la pro-

ies changer; Blles sont donc la partie principale. de Yor-
que celles qui sont des entraves & la lee-
e ‘tradition orale de:vocalisation
evit beza lenned, disait un .

Ce qui constitue la phy
nonciation: a moins d’action pour
thographe, et on ne doit effacer dans 1'écrifure

 ture. L'usage détermine la valeur de chaque signe, et un
est essentielle a toute langue. Ar brezoneg a ranc beza sicoured,

vieillard de 86 ans, en redressant la prononciation de celui qui lui
‘Le nombre des signes

faisait une lecture.

Cela est peat- étre. encore plus vrai de toutes les autres langues.
as le tiers de celui des sons dont se: composent les. langues.

orthografiques n’égale: p
G e ol l’on essaie. de noter les

en général. On vante- le systeme graphique du sanscrit ,-
s:-ce sanscrit ar’uﬁcwl n'a ]amals fonouonné avee

moindres nuances de prononclatlon, ‘mal
ans les cabinets des, savants. Une

son lourd attirail de signes graphiques, si .ce nest d
n'est pas- avantageuse. N.ya donc avantage

te armure, si artificielle gu'elle soit,
s ven ) telle qu’ ‘elle: se dégage de‘.

‘a sen tenir & la.forme: simple et primaire des mots bretons,
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lexamen comparatif des langues anciennes,.surtout.quand on a un'Poi,nt appui dans
I'exemple de devanciers : respectables A P,. Maunoig; Marico, etc) » ‘
11 .y .a certains mots dont la forme primaire a partout varié dés l’orlgme A l’égard
de. ces mots il faut sen- tenir a la prononciation actuelle. Ams;, .quoi que le latin. lan-a,
solt,probablement plus’ ancien que glan, laine — ce. que I'analogie"du grec. permet de

contester ; plenus, plus ancien que leun; plein; ptizané;: plus ancien que tizany em ou am

(Hise.), plus ancien que mam, mére, ete, on comprend qu'a l'égard: de ces mots il faut

subir les exigences de la prononciation , méme en écrivant.. Il ‘en.est de méme pour
plusieurs mots ol il est facile de.distinguer la.consonne: étrangére a la racine primi-

tive Exemple : dor, porte,: (os, orzs) Le d est euphonique, aussi-bien que dans-d-eo!
d-euzl (Si. fait!) ;. d-eomp, allons, (Eamus), ete, ete. Aussi on .dit, an or, Jamaxs an dor ;
an diou, :(les deux), jamais. an mou, quoi qu'en_dise, LE‘.BELI,ETIEB,;,GCSt que dans.le
) premler mot, (dor), le d n'est-pas lettre radicale. . ... cotn el
" Les mots, surtout les monosyllablques commencant par une voyelle -sont; plus suscep—
tibles. d’attlrer, par asplratlon, une lettre. étrangere. Quand. c’est;une . consonne; ‘elle finit

E

par-s’imposer méme & la langue-éerite. (am, mam ; .omos, memez). Le plus souvent: c'est
ou .un g ou un./: aeur, aire (area), est devenue leur en breton; comme le mot théo-
logique , auréole est devenu dans quelques livres anciens, lauréole (laurcola. P. VEea.
Inpex. L. Doront, ete.) : ganse, (ansa). ‘Mais pourquoi exiger quon. suive tous les écarts
de la prononciation ? Le mot raoz, par exemple; se prononce quelquefois,raoscl; est-il
_ nécessaire de I'écrire ainsi? Il s’éerit en bas latin rausewmn , en dialecte germanique ou tu-
desque,. raus, en francais roseau, en breton raoz. Cest une espece de glaieul, que Ion
ne doit pas confondre avec le roseau a tige, ‘ou roseau de Ia passion. (MasscrTE).

Le mot risc, prononcé quelquefms riscl ; (en francais, risque) a egalement pris un l
par suite de la confuswn des deux mots, risca, risquer, ricla, glisser, que 'on distingue
toujours dans les pays oh_le breton s’est le mieux conservé. Rib, (a rib ar mor, le
long de la: mer), se prononce -parfois ribl; (ripa). Dans  ces mots, v'ni"la'?pfi)no'nciation
ni I'étymologie n’exigent pas la lettre étrangére, !. Ceux qui ne veulent pas faire de
'notfe; idiome breton un batard, devraient bien, autant que possible, écarter ces lettres
Aintruses, 'Podrquoi ne pas se soumettre aux. exigeances de I'analogie, autant que le
permettent- celles de la prOnonclatlon*" Hors dé 1a il n'y a qu arbritaire, fantaisie, mé-
pris de- I'histoire. ' . ,

, Toutefms, l’analogle lalssp une certame latitude sur ‘Forthographe de plusietirs  mots.

8i; par exemple, ‘on’ éerit ‘mam ‘par un seul m,-on pourra invequer Panalogie de I'hé-
breu, du persan, em; am, ete. Le vieux grec et le latin mettent deux m, (mamma) dans
ce cas et les cas analogues; il importe peu, pour la vraie physionomie du mot, et pour
: fla'ﬁtraditionf, que la consonne se -double ou ne. se double pas, comme on 'p_eut' le prouver
par plusieurs exemples empruntés au grec, au latin et méme au francais. Dans plusieurs mots,
le francais double la consonne, ot le latin ne le fait pas; et le latin le fait ol le breton’

\
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ne le fait pas Ex. Terra, _Terre Ieren, terre inculte,

ete. Pour ces mots, ce n’est pas

fantalsle que de les orthographier d’apres la. prononciation.

n en. est de méme & I'égard des mots. commencant

par v, lequel attlre le g gvelet-

guerza, goer : (Vzdere, Vendere, de@s) Ici la letre . radicale est le ». Ceux qui ne

connalssent le Breton que par les 11vres, g'imaginent qu’il est de -son_génie ‘de,"s,l_;pplfl—

mer souvent le g; il la]oute au contraire dans certaines

commengant par v : gvetumou a velen eno, |y voyais

“que telle est l’aﬂimte ‘réciproque du g et du v, que
‘voenn vad ¢o, pour, eus goenn vad eo, il est de honne race.

phrases , a tous les mots
des vo:ture&/ Lerreur v1ent de ce

souvent ils se remplacent : - Eus a
G, est ici la lettre radlcale

devenue, v, mais. non pas supprimée au sens des celtistes & systeme (genos , genus).

Certams mots prennent. indifféremment g ou v

Gens La lettre radicale ici parait étre le v ou f adoucl (Gr. phaules,

: Goall dud, voall dud., de méchantes

faulos) Cette af-

finité du g et du v tient évidemment a la scruture des organes de la parole 5 auss1, pour

ne citer qu'un exemple entre mille,
n’y est donc pour rien, et Yon peut, pour v
Qumque, dans les mots precltes,
étre attiré par une racme encore plus ancienne

en francais on a fait guépe, de vespa. La fantalsle
orthographe, suivre 1c1 la prononclatlon

le v soit plutot radlcal que le g, il a pu lul-méme
: wvir, (verum) de- ezr-o ]e v01s...j

Telle est l’emplre de Yusage, que Ton est comme obligé, en constructlon, de supprl-

mer quelquefms le g, qu

oiqu’il soit lettre radicale : Ex. Da ouzout ¢o, pour, da c¢’houzout

1 e voar
eo (Gvosce). La seconde maniére- seralt Ja plus logique; comme, me c’hoar (m )y

serait plus loglque que, m
les modlﬁcatlons du mot dont elle est partie essenti

Ce qui a 6té dit contre les empl
ne doit pas non plus gentendre de la permutation
mdwlduel n'a rien a vou' elle correspond meme a
la pensée se reﬂétant dans l'unité organique dela

regles dont ceux qui ont provoque le présent trava

ne trompe jamais. Ici encore la prononclatwn commande 1
attrlbue ces. permutatlons a des prescriptions druidiques,
notre langue, ni la nature grammaticale de toute langue populair

| tlculamté de notre idiome a des analogies dans les

noms propres. Le nom de U'historien anglais BEVER,
1’Espagnol BARBEIROS, a falt VARBEBIUS, etc Les t et s
s€ remplacent souvent dune 1angue a une autre,
Il est dome év1dent que ces permu
d’avance. _

En consultant i’analogle sur la forme gra
ramené a lorthographe du P. Mavnoir et de

il ont une connalssance prathue qui -

e oar, la Iettre radicale devant étre représentée dans toutes

elle:

istements de la langue parlee sur la langue écrite

‘de certaines letires, ou le caprice
un sentiment profond. de I'unité de \
phrase.. On nen donne pas iei. les |

orthographe. Ceux qui ont
ne connaissent ni le géme de
e. Au reste,~ ce-tte par-
autres langues, et ]usques dans les
latinisé, a fait FIBEBIUS 5 celul de
p et b, et autres 1ettres muables,

b

aussi. blen que dans la méme langue.

tations ne se font pas en vertu de regles tracées

phlque des mo’ts, on se trouve & peu preés
Marico et des autres écrivains de leur

nsplrant de L GONIDEC. 1l est dex-

temps. ‘Toutefois, on peut encore 1a‘simpliﬁer en si
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périence qu’on peut employer le g dur qu’il a rétabli, et qui se trouvait déja dans
quelques écrits plus ou moins anclens, dans D’explication des tableaux de Michel le
Nobletz, dans un vieux recueil de gverz sans date, dans la légende des SS LACRENT et
FLOBENT,' etc. Seulement il y est marqué par une espeéce d’apostrophe : (g’enel, naitre).

D’aprés les principes énoncés, il serait plus rationnel d’écrire es, préposition (ex) que
d’écrire eus : es Paris, eus Paris; mais on ne peut pas toujours se soustraire-a a cette
. régle vxcleuse de Vorraire; que.l'écriture doit étre la peinture de la prononciation. Ce-
Vpendant la bonne prononciation, n’est pas entierement perdue. Ex. Me zo es a gwhen
‘Castel; ac en, es a g'ichen Folgoat... Comment faut-il écrire en breton la partlcule né-
gative, ne, commune au latin, au frangais et au breton? Lg Gomnnc écrit indifférem-
ment ne et na. Consequemment a son principe ordinaire, d’éviter toute ressemblance
avec les autres langues, il elit di préférer na. Munso et les autres écrivains, réellement
- plus rationnels, mettent ne, avec Iindicatif, et na, avec I'impératif et les modes indirects ;
c'est-a-dire que la particule ne fait du futur et du conditionnel des m'odes‘indirects,
ou des subjonctifs, le breton n’en ayant pas d’autres. Ex. Ne vize morse dirag ar za-
cramant , na vize tenereed e galon bete scuille -da¢lou; quil ne fit attendri jusqu’aunx
larmes. Me viro ne dewio : j’empécherai qu’il ne vienne. Ne lavar netra ; il ne dit rien.
- Na lavar netra; ne dit rien. (V. MARIGO, T §dit. ete). Ici la raison et l'usage sont

d’accord. Na ra ket, laca evez, daou bred bmz en un devez. Var an deiz lez ar chousket /‘

choum e cador na chourvez ket. Goude miz Ebrel da fin Eost da dan ebet me d-t tost ;
ou : na d-a tost. , . -

_An, le, est plus rationnel que ann. En effet, ce qui fait partie constitutive.d'un mot
d01t y rester sous une forme ou sous une autre ;or, en constructlon le » final peut ici
devenir I, r : al labour, ar penn... Que devient donc l'autre n? Par la méme ralson,
eunn, au lieu de un, “est 1rréguher Il est de plus contre—mdlque par’ l’analogle Quelques
uns, il est vrai, prononcent eun den, comme ils prononcent eunan. Dans les environs:
de St.-Pol et au bas Léon, on prononce en (den) -chformément au Grec, au Danois. 11
est plus requ d’écrire un, comme en latin, sauf, bien entendu, la partie caractéristique
ou la désinence. Mais, ‘que Ion consulte le tableau des quatre a cmq -milles dialectes
parlés sur le globe, et I'on verra que cette mamere d’écnre ce mot, eunn, était entie-
rement inconnue avant la' réforme - nouvelle, d’aprés laquelle, pour étre loglque, il fau-
- drait aussi écrire eunnan pour unan, un. Il est egalement contraire aux conséquences
de Tanalogie d’écrire hzm, hun, qui ont le méme radxca] Ur goal ini, ur goal unan ;
(un ~méchant). Les deux se disent. On a essayé de ]ustlﬁer cette forme de mot (hux)
dans la Revue de Bretagne et Vendée, sans doute pour ne pas reculer devant les consé-
quences des théories qu’on y défendait. La hngulanue seralt donc un courant devenu

\

plus pur _mesure qu ‘il sest éloigné de sa source!...

-

— 27 —

XII. ' \

ABUS DU SIGNE DE L'ASPIRATION. — ENCORE L'ANALOGIE DES, LANGUES..

-

Dire qu'on abuse, en écrivant le breton, du signe de I'aspiration, c’est heurter le
systeme le plus vanté. _Aussi est-on bien aise de pouvoir mettre cette assertion sous la -

‘garantle d’automtes respectables M. Bonssn, de St.-Pol, T'oracle de son temps, n’admet-

tait dans le breton écrit aucune aspiration marquée par h. Il avait raison, dit Le Prr-
LETIER, puisque toute voyelle est aspirée par elle-méme (ou peut I'étre), sans signe
particulier dans Pécriture. Il écrivait -donc ouarn, fer, etc. On trouve dans des livres

ltrés répandus, déja assez anciens, ast (héb?) empressement, abil, instruit, eur, heure e

V. Finvezou, p. 6. Le Priiemer, Marico (4% éd.). Les latins eux-mémes suppr;malent ’
volontiers le signe de laspiration (V. Le Prriemier). Les Saints Peéres écrivaient quel-

- quefois Ebrei, Seon... pour ,,He'brwi, Sehon (Hier.). Ce sigrie est si peu essentiel aux

mofs, quon en peut citer une»inﬁni.té, ou tantét on le met et tantdt on I'omet. Ita, hitta,
(héb), ed, blé; s-itos en gi'ec; satum, ador, en latin; ad, had, en breton. Il parait que
T'hébreu oral asplralt beaucoup Pour le figurer, quand il était tombé en- desuétude,

en surchargea lorthographe un mot primitivement de trois lettres, en prit jusqu’a
neuf en vue de figurer la prononciation. On ne parait pas avoir assez remarqué que
I'hébreu ne distinguait 'guére_ le, signe de T'aspiration de la lettre aspirée : de la ke, pour
e, h. Une langue vivante n'a nul besoin d’étre ainsi subordonnée aux signes orthogra-
phiques. Ce systéme de notation minutieuse n’a »dvei valoir qu’autant qu’il contribue a
donner la vive intelligence des mots. Jaurais compris, par exemple, sauf l'assentiment

’du lecteur avec lequel il faut compter, quon et écrit nouhen, (ouhen? lat. unguen?)

pour nouen, en vue d’exprimer le suave symbolisme du nom donuné au aacrement des
mourants ; ; mais je ne comprends pas qu'on écrive hanter pour anter (inter?) — On sait

que le' h remplace souvent le g, et alors ce n’est plus une simple aspiration, mais une

lettre iréi'itablé'. En construction, il remplace souvent le g et le ¢, quand ces lettres
sont 1n1t1ales par exemple ; ¢ halloud , son pouvoir. Il serait encore mieux .d’écrire

e challoud (Revue de Br. et Vendée). Ce mot a, dans plusmurs langues, g9, ¢, ou un

caractére ‘analogue pour lettre initiale et radicale, laquelle ne doit pas seffacer. On peut
aussi regarder le signe h comme remplagant le ¢, seule consonne de la- con]onctlon ac,

" quand, pour I'euphonie, on ecmt ha (gr. caz), ce qui a lieu devant une consonne-oil

le ¢ s'élide. Sans doute quun accent marqueralt suﬂisamment Télision (@), aussi bien
que dans la partlcule condmonnelle mar, si, prononcee souvent ma, et ‘que l'on confond
a tort -avec une autre partlcule, qu1 nest pas le méme mot (ma, que, etc) Seulement ,
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le gout des signes exubérants a tellement pris faveur, que cette simplification raisonnée
de Torthographe bretonne ne parait plus de mise.:

L’emploi du signe h dans les mots ou il représente, non une articulation gutturale,
mais une simplé€ aspiratidn, est une application de la maxime précitée de VorTARE. Le
grand moqueur du 48° siécle trouvait 1’ orthographe fran(;alse absurde ; celle qui ré-
sulterait de son principe le serait davantage (V Snpm) Dans' un ‘ouvrage sur la langue
bretonne trop favorable & Pemploi illimité du signe h, on cite quelques livres bretons,
d’'une certaine valeur; entr'autres le Buhez Christen, attribué en partie au P. Mionorr
(1630). Mais il faut noter que les éditeurs ou imprimeurs des livres bretons se sont cru
le: droit de les corrlger rien que pour y multiplier le- signe de l’aspn'atlon. Pour s’en
convaincre, il 0’y a qu’a regarder la derniére édition du Catéchisme de Léon. Non seu-

lement.ils se sont cru le droit de corriger I'orthographe, ils se sont méme cru celui .

de modifier les prieres auxquelles I'Eglise avait défendu de rien changer. C’est ainsi que
dans le livre méme dont il est question on a substxtUe, a la fin des litanies de Lorerre,

un autre Oremus, & l’Oremus Gratiam tuam... Ce que n’avait pas osé, vingt ans aupa-

ravant, un-autre éditeur. Rien done d’etonnant qu'on ait changé [Torthographe de nos
Tivres bretons. Au reste, dans T'édition que j’ai dAr Vuez Christen, on éerit buez sans
k. Je ne sais si les’ grecs disaient 1nd1ﬂ'eremment bws ‘et buos, comme ils dlsalent biblos
et bublos; toujours est—il"que ce mot méme fait bien voir que l'orthographe du P.

Mavnomr se rapproche plus de lorthographe usitée il y a deux a trois milles ans, que -

1—». ,"V ;

celle quon veut lui substltuer. On sait que les accents nex1sta1ent pas encore (Supm
A orthographe avait donc moms d’asperltes Iorlgme.

L’emploi- du signe de. lasplratlon “dans les prohoms surtout, n'a d'autre résultat Que
de hérisser inutilement la lanvue ecrlte, et na pas d’appui dans la tradltlon. Je vois, dans

un’ poeme nouvellement édité : M’ hes lakai dober eur choarz all ; je -te- ferai rire au-

trement. M’es lacai... Es, et pour, se, te comme am, em, pour me. Clest tres fréquent ;
' mais- pourqum Ih? Que de fautes de ce genre' La confrontation d'un grand nombre

déerits bretons de provenances diverses m’a convaincu qu’avant 1’appar1t1on des théo-

ries nouvelles les pronoms s'écrivaient de la maniére la plus sunple poss1ble Mais, dit-

on, tous ces écrits ne sont ici d’aucune valeur, attendu quils n’ont pas été orthogra-
phlés d’apres des- régles fixées d’avance. - Tou_]ours Ia souveramete ‘des théomes ‘précon-
~cues! Nest-il pas évident qu’ un accord qu1 se fait ainsi de lui-méme ne peut avoir
d’autre base que le génie meme ou 1a nature grammatlcale de la langue, et non la
fantalsw? Au reste, on peut invoquer ici T'autorité de M. Bonssm., de Le PELLETIEB de
GREGOIRE DE ROTBENEN, de Pauteur du dictionnaire déja. cité, partlsan outré des s1gnes
'parasrces sauf pour les pronoms, de M. DumovLy de Crozon , auteur d’une grammaire
bretonne ete., ete. Ainsi I'objection porte doublement a4 faux. La raison et l'autorité
:sont daccord pour dire que les pronoms, nayant qu'un role secondalre, doivent revétir
une: forme simple et modeste. Leur existénce n'a souvent quune raison - d’harmonie ;
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leur role se borne-a empécher la répétition monotone du nom. II fallait done les faire
extrémement courts, afin qu'ils pussent se répéter pour ainsi dire sans étre apergus,
et quil en résultat pour la diction une allure franche et rapide. Sous ce rapport la
conformation des pronoms est parfaite dans les écrits susmentionnés : une voyelle et
ane seule consonne a la premiere et a la seconde personne du- singulier. La caracté-
ristique -de la premiére, est I'm, faiblement prononcé et devenant souvent n, s'incor-
porant avec un autre mot ‘(evidon); la caractéristique de la seconde personne est f; qui
dans toutes les langues se change souvent en s. La troisieme personne (du singulier)
n'a pas de consonne radicale. Aussi, dans les conjugaiéons la 3° personne du singulier
n'a pas de- lettre caractéristique, la voyelle étant essentjellement fugitive. Ex. Pa enordN,
-(uand ]honor(,, pa enor, quand il honore. Pa enorEN, quand ]honorans, pa enorES,
quand tu honorais; pa enorE, quand il honoralt (Gr. etima-on, etima-es, etima-e)..."

La nouvelle école écrit oun, moi. Mais oun, d’apres les meilleurs. hvres, signifie je
suis. Iei I'usage ancien, la promonciation et la raison sont d'accord : o-on, est-moi
Le tout est plus grand que la partie — Le mot composé du verbe et du pronom, doit
stre plus que Tun ou lautre isolé. Nos anciens livres ne sont donc pas les moins lo-
giques. Parfois ils écrivent dnpmout c’est-a-dire, substituent j a s ou z; preuve que l'a-
bus était déja’ dans la- prononcxatlon mais jamais ils ne confondent je avee 7e suis. Quand

a I'u, substitué a 1o, cela est fréquent (Gr. edelo-on, edel-oun , ous, etc) L’auteur de
Levr bugale Mari remplace I'un” des deux o, par un aécent (6n); ce qui semble ratlon--
nel. 1 y aurait bien des” conclusions mteressantes a tirer de Tanalogie des dqsmences,
personnelles dans les verbes latins, grecs, bretons, francals, etc.; mais les partisans du
nouveau systéme sont trop ennemis de ces rapprochements qui, en- effet, ‘Iui sont con-
traires. Si-au lieu du verbe grec, tzmao on prenait le verbe lu6, la double ressem-
blance du radical et des désinences personnelles dans les deux Iangues grecque et bre-
tonne serait frappante : Gr. elu-On, elu-Es, elu-E. .. Br. dilui-En, dilui-Es, dzlm-E
N6tait 1% euphonique il y aurait identité parfalte. Quelquefms cependant ce pronom
de ‘la 3¢ personne, méme au singulier, prend la consonne ‘n, peut-étre par euphome
en anaout, le connaitre. , ' '

Ainsi les hvres bretons qui ont courb parmi les fideles, ne vont pas contre I'analo-
gie - des langues en ne donnant qu'une s1mple voyelle pour radlcal a c¢ mot. (E-um ,
e-is, e-0s).” . - o |

Comme au singulier, la premiere personne du plurlel a pour ca‘ractéristiqu‘e la con-
sonne m, souvent remplacee par n en breton comme en: 1atm (eundem), ams1 que dans
d’autres langues : em, om, on, omp ‘T’'m attire le: P comme - €n latm et en frangals.

e

,oa l’lOllS, ne supprlme rien

 (Dompter, solempmser, 1550). Magico; en écmvant deom—
qui soit réellemént part1e constituive du mot ‘La lettre gutturale h, Wen est pas non
plus ; ce quon a écrit ‘pour’ contester ‘ce pomt ‘en”a’ ‘dlevé la certitude au plus haut
degré possmle fei cependant l’accord nest plus si ‘général entre les’ ecmvams ‘bretons,

/
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dont la plupart, non pas tous, écrivent hon, hor. Lr Pl-.LLETIbB écrit ce mot avec ou
sans h; la derniére manitre, que je préfere par raison danalonle parait plus commune
dans certains manuscrits dis a des hommes affranchis de tout esprit de systeme (Gr. em).

La seconde personne a pour consonne constitutive la let tre gutturale, ¢'h, ou h : hui,
chui, ho; par transposition devant une voyelle, oh, oc’h. Cependant, dans quelques en-
droits : ¢ hui se prononce Fi. C'est alors f, ou ph, qui constitue ce mot (Gr. spho,
foi; voi, vos). Ceux qui I'écrivent par la ‘simple voyelle, 0, sont trempés par la pre-

noncla’uon qui ne fait pas sentir Particulation gutturale "devant une consonne : Fx. o
tud ;"il faut : ho tud, (vos parents). A la troisiéme personne au contraire, le son gut-

tural ne se falt pas entendre meme devant une voyelle, preuve qu’il y est étranger.
Ex. o ano, ]eyr nom ; oc’h hano (oh hano), votre nom. Ici on voit la. différence essen-

‘tielle des deux pronoms, ou adjectifs possessifs. Ceux qui écrivent ho, a la troisitme

personne, veulent sans doute distinguer le pronom de la particule auxiliaire o (velet) 5

mais la distinction ressort d’elle-meme du sens de la phrase. Vouloir distinguer matériel- -

lement tous les mots qui ont un emploi différent, c'est se condamner i des bévues.
Ceux qui_ont jeté les yeux sur Pinterminable liste des homonymes latins (7 a 800 ?) et

francais , verront I'absurdité de ce systéme appliqué a une langue essentiellement mo-

_ nosyllablque. VoLraire n’était pas plus absurde dans sa critique de la Iangue hébraique.

¢ (V. GuENEE, T 3). Au reste, en écrivant ho, a la troisieme personne, on-l'identifie avee
la seconde, 4ce Aqui n'est pas rationnel : — Cette phrase ¢i : — Colled co o spered ac
ho skiant — Que signifie-t- elle ? Vous avez perdu le sens et la raison? Qu bien : —
" s ont perdu ? Impossible, d’apres Ia nouvelle orthographe, de savoir lequel on veut

dire. Cest qu'il est plus essentiel de distinguer , quant a Ia forme , un pronom d’un’

autre pronom, que de dlstmguer un mot quelconque d’un autre mot avec lequel il
. I'a, quant au sens, d’autre rapport que celui indiqué par la fonction de chacun. Comme
le role da mot le’ spécifie assez, lldentlte de forme n’y fait rien. Qui ne distingue le
pronom de lartlcle dans cette phrase :. Le travail le fatigue. Mais comment faire la
distinction, si la forme, Vespéce et la fonction sont les mémes, comme dans. T'exemple
ci-dessus ? On veut éviter Ihomonymle, et on l'accepte, quand elle est 1llog1que' Sur
ce point surtout nos livres bretons un peu anciens sont plus ratlonnels._ Yoir en par-

ticulier, Mmmo, les trois catéchismes (anc. édit. )> les_cantiques de M. Yaouane, ete. ete. -
Dauns ces mots composés : ennon, ennot, deza, dexi » dezo, la prononciation a doublé

I'n et introduit un z euphonique ; (deza, dea, des). Deoch deoh, n’est que la préposition
de, da, lncorporee au pronom, sans lettre intercalée. Cette orthographe déja ancienne,
ne sent nullement Pesprit de systéme, et répond aux indications les. plus claires. En
peut-on dire autant de celle-ci : enhon, (en moi) enho, outho, d’ezhé, d’é-hoc’h ? Cing signes
paras1tes dans un mot, et dont la prononclatwn ne- reclame aucun ! :

L’abus des signes orthographxques et de I'k en particulier, m'a été I'objet d’aucun exa-
men critique ; on a mieux aimé rendre odieux- ceux qui ont voulu Iéviter. Pour le.

corriger, quelques uns commencent a écrire, par exemple, fi et on, eux, nou»s,v 10rsque
ces pronoms sont sujets, ho et hon, quand ils sont comp{ement. Ex.. C,levet on etvaz, ,o
deuz ho guelet. Cest supposer qu’une'lettrg 'radicale peut étre supprlmee. ot emI,)'loyee
arbitrairement, et qu’en langue celtique -le mot peut changer de forme, suivant QTI 1l‘est
sujet ou complément . double erreur. C’est en méme temps' pmu,v’er.que les .h, nor;bnenz
pas la langue écrite. Une autre inconséquence analogue, c'est d'écrire hano avec h, e

’ ie ¢ angues n'autorise pas, ¢'est de changer
anaout sans h. Enfin, un abus que I'analogie dgs lang pas,

en h tous les s ou z.

A la 3e personne du pluriel, Marico et quelques autres éerivent ¢, et mt-ii, int. La

) ' ) . . A b I' . 3
prononciation usuelle n’y est pas contraire ; et il est a remarquer que les deux lettres,
n t, caractérisent cette désinence personnelle dans les con]ugalsons bretonnes, latines,

frangalses ete. (sunt, sont. - Gr. Lu-ont-ai).

XIII.

ANALOGIE DES LANGUES. (SUirE). f

D’aprés ce que j’ax;ais va dans une méthode d’hébreu, je croyais d’abord que les

hébraisants. ﬁguralent les pronoms de la maniére la plus simple, et ne mettaient a la.
troisiéme personne ni consonne radicale’, ni signe  d’articulation -gutturale. J'y vovals
particulierement une frappante coincidence avec le latmf (e-o0, e-a). Il parait néan-
.moins Que généralement ils aiment a figurer l'aspiration. De plus, I’hébreu-ayant plus
d'un dialecte , il est impossible quil y ait. sur ce point une reégle absolue: -Dansv .lev
chaldéen et le syriaque, pour ne citer que ces deux“v d‘ialectes, on écrit ine (ane p) ’}ll]l ;
wnun, (anun?) eux; ni, (ani?) elle, ete. Les voyelles ayant peu de consist'ance, il est
impbssible de figurer exactement ces mots. Quoiqu’il en soit, on ny v01t' plus'cette
forme simple des pronoms bretons, qui va si bien au génie et a la phy510nom'1e -de
notre vieille langue. Et pourtant, ici encore I'analogie est favorable a cette forme simple.
II vy a qua décom,poser les mots cités pour exemples.

Quand, ‘dans une classe’ parhuuhere de mots, une partie du mot réste mvamable, lden—
tique, c’est qu-e]le n’en ‘est pas I'élément formel et cargcter{sthue. Ex P.Ty.aAm, Qans.'le
sanscrit, est le ‘latin’ tu; te; ‘le breton te, ta, da, as, at; l'allemand du. Dans le sanscrit, |
la syllabe am s’ajoute & chaque ‘pronom’; donc elle n’en caractérise aucun et quand on
en dégage la partie caracterlstrque, il ‘ne” reste que tn, ‘toi. Les pronoms ‘bretons ont
egalement “‘dans -certaines phrases une ‘partié ‘générique et commune, qu’ on a]oute a Ta
partie essentlelle et caracterlanue Ex: Ahanon, (ac’han-on), ac han-ot “anez-a, “anez-o0. 11
parait plus’ conforme au génie des langues pTlHllthES d’écrlre, sans séparer les” eléments

(anezo).




— 32 —

- L’analyse des autres pronoms hébreux vient & I'appui de ce qui préceéde. Celui de la.

seconde personne, s'écrit atte, au pluriel attem, pour an-ta, an-tem, le n_se changeant.

en ‘¢ par assimilation , comme le d dans attention. Ceci est mis hors de doute par:ce
qui arrive dans les autres dialectes, le chaldéen, le syriaque : an-t, ete. Quelquefois Ia
particule constitutive finit par se perdre, ce qui détruit I'identité primitive des pronoms
et des désinences personnelles des verbes dans plusieurs langues

Pour. en revenir aux exemples déja cités, quand on dégage la forme. caractensthue de
la partle purement générique, on voit qu il ne reste a la 3¢ personne quune voyelle,
au moins dans le chaldéen, le syriaque, etc. On peut aussi remarquer la ressemblance,
sinon l'identité, de la partie générique des pronoms dans ces vieux dialectes hébraiques
et dans le breton : — Pa-velas anezo... Quandil les vit... (an-ez-0) seulement, en breto,n,'
cette partie des pronoms a 6té modifiée par la prononciation, pour la premitre et la
seconde personnes : ahan-on, ac’han-ot... La particule euphonique ez est fréquente en

breton.

- Au pluriel de la premiére personne, dans les dialectes hébraiques la partie strictement

caractéristiqae parait étre nu, na, (an), n; ce qui coinciderait avec le grec mnoi, le latin

nos, le breton ni, on, ete. Ceux qui- écrivent en breton nign, ou mhi, sacrifient trop a
leur prononciation particuliére, ou. & Uorthograplie censée étymologique ; ceux qui écrivent
hon, ‘suivent une orthographe qui prend pied, mais qu'il suffit de discuter pour étre in-
dulgent a Tégard de ce qui ne la suivent pas, et visent au plus simple:. Les*arigléi‘s
mettent aussi le signe de l'aspiration aux différents pronoms, ét écrivent, par exemple,
thou, pour fu. Autre preuve que ces mots ont plus d’éléments & mesure qu'ils s’éloﬂig'n‘é'nt“
de la source commune. Notons encore qu’il est conforme au génie des langues primitives

d’écrireen -un seul mot, la preposmon et son complément Deomp; evidomp, -ete.’ pour
evid-omp.. ' Lo . : e o

XIV.

AUTRES INDIGATIONS SUR L'ORTHOGRAPHE.

I’analogie f()u-rni‘.t\ donc plusieurs indications . sur : lfo‘nthogpaphe 2 z‘zl__l’_aiglg:dgsggievll_es\'
on peut se fixer a cet égard, sans dubliér qu’il'_rie serai;t,pas rationnel d’exiger ce que
. Woffre aucune langue, une orthographe ,rigoureusemeiit ,unifofme. On voit guon a trop
innové en écrivant kerann, (hyec deux n), pour caran, jaime , (evel .ma. caran) ; carez
pour _cqre's,‘_(z pour s), etc. Quon écrive ainsi:euz == il y .a (bez'ez euz), il 0’y a pas
d’indication contraire ; mais en est-il de meme pour eus, (es, ex), préposition ? Ici pour-
quoz affaiblir I's qui tient lien d’une double lettre, (cs)? Pourquei, euz; substitué a eus,

es° En Vannes, c'est le ¢ qui est resté D’apres le grec I's ne serait pas essentlel,

(ec).
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On écrit et on prononce indifféremment, lavarot et Pavaroc’h. La seconde maniére ca-
ractérise mieux la désinence personnelle : Pa lavar-och quand vous direz (quand dira-
vous). ‘

Au condltlonnel me & ganje, pour me a ganse, Jj pour s, est une innovation imposée,
non par Le GoNIpEc, mais par ses disciples.

Commie dans les autres langues, le verbe étre est tres- irrégulier en breton. A la 3¢
personne du present de Tindicatif, la désinence personnelle reste quelquefois seule dans
la prononciation, et la lettre dominante, ou servant de radical, se perd : guerzed é,
pour gverzed eo (0¢). '

A Timparfait, ‘oan, oas, oa (pa oa), quelques uns mettent un v, (pa voa); d’autres,
un i euphonique, (@ doa). A moins &indication contraire,, je préfererai toujours la
forme graphique la plus simple, surtout si elle est appuyée de quelque autorité : ainsi,

" jecrirai comme Lt GoONEC, o0a, sans préjudice de la- prononciation de chaque endroit.

Ceux qui écrivent wou, ‘doivent supposer que le type fondamental du verbe a un b,
quuel devient v. En effet, il-y a un b a lmﬁmf beza, & 1’1mperat1f bez , sois, ete.
Mais souvent il fait place a un d, mar deo; a un z, pa zeo, me zo, etc. Le b pourrait
done étre plutdt accidentel ou euphonique, que lettre radicale dans le verbe beza. Nous |
avons vu que -les racines courtes, ayant d’abord une voyelle, attirent - souvent. une
consonne ( Ner, pour\ er, her, hoir, héritier, etc). Il est done impqssible- de déeider
quel est le type fondamental du- verbe beza, en latin esse, en sanscrit as, étre. Le pré-
sent de lindicatif, 3e p“ersonne du pluriel, fait : en latin, sunt, en grec eist (enti?)
en sanscrit samfi, en breton int, inti, et par euphonie, zint, sont. Ne ziscuezont ket ar
pez ma int— ar pez ma z-int; dans le tréguier quelques uns prononceralent ar. pez ma
zont : Ils ne se montrent pas tels quils sont. Dans le latin pnmltlf on écrivait unt ou

ont : fociunt, ou fouciont, pour fugiunt. ftud. histor. On remarque ici la coincidence.

" des langues indo-européennes. Mais la lettre -radicale, essenticlle, du verbe beza , quelle

est-elle ? §il avail une lettre dominante, ce serait la lettre o, qui, en effet, expnme-
rait Tidée de Vexistence, d’aprés le grec : Oon, Pétant, celui qui est, 'Etre souverain,

Les bretons d’Angleterre écrivent ev, ew, pour eo. Clest que le » et I'o se remplacent
-souvent. Ce serait a la physmlogle , plutét qua la grammaive, de’ regdre raison. des

partmulamtes de ce genre. , _ S

8i' 'on supposait le b, le v purement euphomque dans le futur du ve_rbe beza,— pa
v-€20 — on auralt une autre ‘coincidence du - breton avec le latin primitif Les vieux
monuments font foi en effet - qu en latin on a dit d’abord, es0, je serai. f— En allemand
on met bin, ou in, (oun), je_suis; bist, ou ist, (out), tu es. '

La seule conclusion a tirer de cés remarques’;, c'est que 1a maniére la plus snnple
d’écrire,  pour ce mot. comme pour d’autres, peut-etre la plus rapprochée du type fon-
damental. Je~ vois  dans un ecrwam “Gui fait’ “autorité : clevet em oa... (oa) L’1dent1te,
sauf les modifications nécessalres, du verbe étre et ~du -verbe avm;, est une des
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preuves que l'on peut donner, pour montrer que la philosophie est profondément
empreinte dans notre langue. Mais c'est de la philosophie scolastique. ‘

XV.

. . -

DERNIERES CONCLUSIONS SUR L'ORTHOGRAPHE. .

Il ya des articulations qui ont entre elles de Ianalogie ‘et peuvent étre prises les
unes pour les autres. Par exemple, dans les laﬁgues européennes, ! et r se remplacent
souvent dans le passage d’un idiome & un autre; Colonel; en breton et en espagnol,
Coronel, etc. Trés-souvent le son fort est remplacé par le son faible, et réciprbquement.
Ainsi , le mot grec mesgo, je mele, le mot grec et latin, clango, je fais du bruit,
stagnum, ete. étang, prennent la lettre faible g, tandis que les mémes mots en breton pfen—
nent la lettre forte correspondante : mesca, sclancal (a ran), stanc. Us dans sclancal est

- parasite. Cest le contraire dans ceux-ci : Dispesco, je détache ; rete, filet; en breton,
dispega, roued. Malgré ces mutations, en s’inspirant du génie de la langue bretonne et des
données fournies par I'analogie des autres langues, on arrive & une orthographe aussi fixe
quaucune autre, et qui differe assez peu de celle du P. MAﬁNOIn et des écrivains bretons
antérieurs 4 Le Gonmec. Ceux qui suivent le systtme de celui-ci, écrivent souveﬁIt
le méme mot de quatre ou cinq manitres différentes; par exemple, komzou , komsiou ,
comszou,, compsou, compsiou, ( comchou )... Il serait si simple de s’arréter & la premiére
manlere, comzou ! Ce défaut de fixité vient de ce que, dans ce systéme, on néglige une
régle élémentaire , dapres laquelle il faut distinguer dans les mots une partie-inva-
riable appelée radical, et'uu,er partie variable qui est la désinence. . Cette régl{e\” ,faitA‘res-
sortir la- véritable forme des mots, et montre quand on doit doubler la consonne 7,
ou -préférer la_lettre forte a la faible. ’Ainsi, le radical ne devant pas varier, 'addition
de la désinence pluriellé 4 un nom substantif, n’en doit pas changer la forme. Quel-
ques exemples feront bien comiprendre ce piincipe de grammaire : Beg-ou, stag-ou,
rod-ou , roud-ou , plad—bu ; ron-ed , 7ozenn-ou , ramm-ou , ruban-ou, bann-ou, bord -ou,
chapel-ou, scabell-ou, sclav-ed-; parc-ou, park-eier,. renc-ou, ete. Cest-a-dire que le mot doit §'¢-

crire au singulier comme au pluriel, sauf la désinence . plurielle, k-et ¢ sont la. méme lettre.

Cependant les empi¢tements de la prononciation ont obscurci ce point de grammaire, '

pour quelques mots finissant par d, &, nf. Dans les mots finissant par nt, comme sa-
cramant, goarant, ent, pont, etc, le ¢ est devenu ch : sacramanchou, - goaranchou, (titres

de propriété ), enchou, ponchou. Le d final est devenu j, qui est le ¢k adouci, comme le

‘d est un ¢ adouci, ou affaibli. — Sperejou, pour spered-ou. Il eut été- plus rationnel, dans

le principe, de ne pas suivre, pour la langue écrite, tous ces.écarts de la langue par-

N
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lée ou de la'prononcidtion, vu son caractére souvent purement local, sinon ~individuel
On prononce quelquefois, dans une méme maison, rodow et ro;ou priedou et pr-wyou
rouedou et roucjou, pennadou et pennajou, etc. Dans ces dernlers mots on pourrait done
conserver lorthovraphe réguliére, et écrire, rodou, roudou, bokedou, ete. On pourrait aussi
écrire poniou, ete. ) ‘ . ‘

Ces abus pro,viennent‘de la tendance & ce que Burer appelle mouillement, et qui con-
siste 4 faire entendre un ¢ trés-rapide devant une voyelle. On entend des personnes
prononcer meta pour. mea (domus meia...) ; missioniou, et méme missiognou, pdur misst-
onow, des missions. Dans les mots finissant par d, ¢, n¢, 1 trés-rapide se sera glissé
entre la lettre finale du radical et la voyelle de la terminaison : Sacramant-i-ou, goara}zt-
i-ou, ete. Le ¢ suivi d’'un ¢ et d’'une autre voyelle prend le son de ¢ ou s, et ce dernier -
son dgvielnt souvent ch, (chilaouit, pour silaouit, silete). De la, sacramanchow, pour
sacramantou qu’on eut mieux fait de conserver dans le principe, pour la langue écrite,
sauf a prononcer d’apres I'usage de chaque endrmt par exemple, aux environs du Faouet,
sacramentaou, ailleurs, sacramanteu, sacramantion ( sacramanchou ). La mobilité des voyelleb
explique ces vamatlona.v Les Anglais écrivent house, maison, et prononcent haouse, our,
notre, et prononcent dour , comme 1ls écrivent confirmation , pleasure, et prononcent
confirmachion ( confirmacheun ) . ple Jur. “Les Bretons sont les seuls qui fassent dependre
. de tous les eaprices la forme graphlque d’une langue. v

Pour en revenir a la désinence ou, “aou, ew, qui n'est. peut etre orlgmalrement\
que o simple, conservé dans le Tréguier; je préfere Vécrire ou,-conformement a Tor-
thographe de la Vie des Saints,. écrite ‘au. fond de: la Gornouaille, imprimée d’abord a
Saint-Brieuc, et répandue dans tout le Léon. Au reste, cette variation -de- forme pour
ce son remonte 4 500 ans avant notre &re, quon écrivait o, #, wo, ow, indifféremment.
(V. Etud. hist.). Elle remonte méme plus haut : les grecs écrivaient, polu, et poulu
(pul puill), beaucoup. Jécrirai donc avec de bons écrivains, liorzow, labourou, fozou, {
falzow ou filzier, dizurzou, vertuzou, (ou vertuziou ), guirionesou, mouezow, (Prouvx ), ma-
delezou , etc, bien qu'on prononce liorckou, madelechou, (madeleziou ). Cependant, 1'd. qul
s'est glissé dans plusieurs de ces désinences, n’est pas toujours. inutile ; il sert & dis-
tinguer, par. exemple, miziou, mois, de mizou, frais, comme ruzie, rougir, de ruza, ser- |
penter, trainer 4 terre. Mais pourquoi m’écrirait-on pas, conformément. a lanmeu usage,
et a la prononciation la plus commune, menezad, habitant des montagnes, arvorad, prononcé
quelquefois arvoriad, voal-imored, bourreved, (torturé), greuned, (ar ¢ herch a zo dister en ¢
golo, met greuned mad. Dans ces mots, quelques-uns font le mouillement 31gnalé plus
haut ; ¢’est un abus de l'imposer 2 la langue écrite. Il a trompé Lr Peieemier sur la
signification. radicale de quelques mots ; par exemple, du.mot tmenn, qul v1ent dapres
lui, de tir, terre, ién, froide. Il n’a pas remarqué que- la desmence wn, est pour ‘en (enn),
qui- marque l'unité, et souvent le sens. déI‘lVé Tmcnn et terenn, appartlennent 4 la méme -

racine. Ainsi composés, ils s1gn1ﬁent 1’un Jjachére, lautre, terre “inculte. Lidée de frmd
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'y est pour rien ; autrement elle serait aussi dans tradien (pout traonenn), créc’hienn,
(pour eréchenn); et la méme idée serait toujours attachée a des mots esseﬁtiellement
opposés. Jécrirai cependant, tirienn, n'ayant pas entendu prononcer autrement, et cre-
c’henn, traonenn, pour la raison contraire. Le point capital ici est d’observer que le mot
servant de radical doit, en bonne grammaire, avoir sa forme arrétée, invariable. Les dé-
sinences en s’y ajoutant, ne la changent pas, mais la font voir. Ex. Rosenn-ou. Ce prin-
cipe, tout rationnel, formulé par des écrivains ant_érieurs a Le Gonmee, n'a pas échappé
a M. Troune. Il faut observer que, grammaticalement, le radical west pas toujours la
simple racine. Roz, est racine et radical de rozenn; rosenn est radical de rozennou.

L’adjectif n’a pas, comme tel, de désinence plurielle, qui en fasse voir la forme réelle ;
mais les désinences verbales, dont il est presque toujours susceptible, la font ressortir.
Ex. caled-i, glaz-a, coz-a, scanc-a, treud-a, crenn-a, guenn-a, etc. Il est vrai qu'on écrit
aussi freutaat, cossaat, etc. et alors le radical est treuta, cossa; (la lettre foi*te)... Mais
ces verbes ne sont plus au positif, ni synonymes des autres : ils signifient maigrir, 6u
vieillir de plus en plus. '

Remarquons ici- que le comparatlf breton se forme en fortifiant ou en doublant la
counsonne -finale ; & moins. qu elle ne soit préeédée d’une autre consonne comme. dans
crenn. Ex. Braz, brasoc’h, (ou brassoc’h ; Panalogie des autres langues permet un ou deux
© 8); criz, crissoc’h, , bian, biannoc’h, izel, izelloc’h, dister, disterroc’h, etc. (En Anglais, fit,
propre, fait aussi au comparatif fitter). Il en est de méme pour le superlatlf Forestou
uhella. (anc. écrits). \ ‘

Il 'y a des adjectifs qui, au positif, ne recoivent guére les désinences verbales, mais
ils ont des dérivés qui en font voir la forme réelle. Ex.. c’hoanteg-ez, (envie). Eiruzic
en em gavan brema, je me trouve passablement heureux en ce moment. Ainsi on peﬁt
établir en régle générale, que les adjectifs ont pour finale la lettre faible plutdt que la
‘forté' correspondante s'il y en & une, et 'on arrive a écrire avec des écrivains autorisés :
euruz, carantezuz, c hoeg, c.’hoanteg,' ete. il est vrai quon écrirait eamsaat,'camntezusaat,
etc. ou la lettre forte se trouve : C'est que ces verbes. ont un sens comp‘ax:atif, comme
cossaat, brassaat, et pinvidicaat, dont le positif est penvidig, d'ou” penvidigex.

"Ainsi la consonne finale d’'un adjectif , precedee d’'une voyelle , est plutot la lettre
faible que la forte correspondante, plutot z que s, d que ¢, plutot g que c. Mals Ccest
le contraire quand la consonne finale est précédée d’une autre consonne qui ne soit ni
roil: Stanc drant ront. -On prononce ronfou, (bouronou), boutons de fleurs; le radical
est donc ront. Il en est de méme pour les substantifs : gront, ,bru1t sourd, d’ou grontal...

Si I'on étend la méme regle aux participes, qui sont aussi des adjectifs, on arrive a
ecmre cared, aimé, de la méme maniére que Davizs , lauteur de Levr bugale Mari,
et plus1eurs autres. Le Gonmec lui-méme admet cette terminaison du participe ; c’est-
a—dxre qu’il donne quelquefois la lettre faible, et non la forte, pour finale aux partlclpes
 ainsi qu'aux ad]ectlfs : = cared, madelezuz ; ce qui paralt ratlonnel. On dit daonedou,
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du singulier daoned ; ou daonidi, daoniji, (edi, idi, iji), d'une méchanceté infernale. —
Il est vrai que le latin, dont nous avons déja invoqué l'analogie, écrit amatus, et non
amaduz, (t, s, et non d, z). Mais dés l'antiquité on voit une tendance a remplacer la
lettre forte par la faible, par adoucissement ou relachement de prononciation. Cette
modification s’est falte naturellement dans les langues, (espagn. vida, pour vita). Le ca-
price individuel n‘a done rien a y voir. En écrivant le participe comme Davies, cared,

on se trouve aussi d’accord avec la régle donnée plus haut, pour la formation du com-

paratif et du superlatif : caretoc’h , plus aimé; ar charcta, le plus aimé. Cette ortho- -
graphe sert encore a distinguer le participe de linfinitif; et comme on l'a déja fait ../

observer, il est plus rationnel de distinguer les nuances significatives d'un méme mot

que de différencier des mots qui n'ont de commun qu’'une vre,ssemblénce accidentelle ,
qlioiqu’ici cette distinction ne soit pas si essentielle que lorsqu’il s’agit de deux pronoms
personnels. Par la méme raison, parmi les désinences identiques, or, er, our, Iéur,‘ je
p’référé la dei‘niére, que le francais a du emprﬁnter a la vieille langue des gaules qui
est la notre. Cette désinence donne, pour le femlnm, eurez, ¢ hoenneur, choenneurez s'ar-
cleut' sarcleuse. La désinence er, ferait au féminin, erez : c’hoennerez, qui signifie sarclage.
Cependant la désinence or, our, (wvir; gour), w’aurait pas Iinconvénient de confondre
aiusi les diverses 51gn1ﬁcat10ns : Ex. Dwmourez, devmeresse, divinerez, prathues divina-
toires. Au reste, toutes ces desmences sont fondées d’analogle avec les anciennes langues.
11 en est de ‘méme de ces deux-cl : der, det, qui. marquent labstralt brasder, bradet,
uhelder, uheldet c’hoervdet, c’hoervder (Heb.gyl\( Ay el SR

Si ces simples données ne fixent pas tous les pomts douteux de I’orthographe bretonne

on n'en peut rien conclure de désavantageux pour la langue, sans faire preuve de peu

d’expérience en cette matiére. Apres des années d’étude de l’orthographe francaise, on

Yy rencontre souvent des difficultés : on en trouverait peut-étre moins souvent dans
l’orthographe bretonne aprés quelques heures d’étude de ses véritables principes.. I)es
régles ‘basées sur I'observation et la vérité s'apprennent plus facilement que celles qui

ne ‘sont que de convention. (Voir plus haut 2] uniformité de. l’orthogr P 46)
: R XVL
“INFLUENCE FACHEUSE DES ﬁQRIVAINS FRANCAIS..
L’appel fait ici & l'analogie des langues a linconvénient de heurter un systéme'sanc-

tionné par l'assentiment d’hommes instruits, dont" pluswurs ‘étrangers au breton.’ 11 est
arrivé pour T'orthographe bretonne: ceé qui a éu’lieu ‘pour quelques noms hlstorlques. On

sait qu'Aug. THIERRY & donne aux noms de CLOVIS, de ‘CroTazE, etc ; une orthographe mcon—m



— 38 —

nue de leur temps. M. De J esalnvinLe, de I'école des Chartes, a prouvé que celle en usage
(Crovis) se rapproche plus de la vérité que V'orthographe ‘har’bare des diséiples de THierry.
(KerovieH, KHLOTHAIBE) Dépuis longtemps on l’avait dit. Un gout analogue a rendu nuisible
ie nouveau systeme breton qui a été encore plus nulslble a dautres points de vue. Sous
1a dommatlon de ce systeme, on est porté a contester a cette langue la proprlete de
plusieurs mots communs aux dialectes celtiques, uniquement par ce qu’ils sont devenus
francais, comme bord, goamnt roud, lourd, etc. Sous ce rapport, la puérile répugnance

‘des etymolog1stes pour les origines bretonnes a exercé une funeste influence, et appauyri

notre} idiome. Pour nos" savants il faudra que bord, par exemple, vienne de ora, (grand

Dictionh ﬁation) Contrairement & toutes les régles de l’etymologle, des trois lettres cons-
tltutlves du mot, on ne tlendra compte que d’une, et qui nest pas la premiére. Le

mot garant doit vemr de PAllemand ou de I’Anglals woarant, et non du breton goarant,

(voarant), qumque sa s1gmﬁcatmn s01t si étendue dans cetie langue qu ‘il 0’y peut étre .

étrgnger. Il.na,guerg pu mous venir du francais qui nous était inconnu; autrement
il ’en’"éﬁt gardé la forme (garant), qui est plus simple. Ceux qui lui voient une physiono-
rme etrangere au hreton, sont trompes par les derniéres lettres du mot ant, lesquelles,
en effet, donnera1ent une désinence presque etrangere mais ici ant, n’est qu'une
partie. du radlcal ) et non une désinence. Le mot lourd, a également une signification
tres—etendue dlﬁ'erente de celle du frangais. 11 signifie, le plus souvent, _apre, rude. Ex.
Lourd e comzzt vos paroles sont “dires & entendre Lourd eo an ent , le chemin est
ride, raboteux. Lourd eo e zorn, il wa pas le toucher délicat. Ces divers sens sont ‘dc;xvl“ué‘s
a ce mot dans des heux tres-lsoles et sans commumcauon entr'eux. Or, celte coincidence
serait 1mp0ss,1ble, si le mot étalt d’lmportatwn etrangére. Il en est de méme _pour le
mot roud. Sa s1gmﬁcat10n prlmalre nest pas facile a determlner ; mais les sens” dérivés..

: sont nombreux : ober roud, grandlr, progresser Var roudou e dad, sur les traces de son

pere. Roud empremte marque trace Avee le preﬁce ar (a ra) arroud endr01t precm.

Avec le suﬁixe enn : roudenn ligne : mont gant ar roudenn vad, eiin : chemmer droit. Mont
* dreist -ar roudenn passer les bornes, roudenna tracer des barres, ete. Un mot, dont la
famllle est si nombreuse, mne peut dtre qu’ ancien dans une langue Celm—m an reste,

est un de ceux qu'on trouve dans les antiques dialectes du Nord et de 'Occident. Point
du tout : d’aprés nos étymologistes, il doit venir dé via rupta, voie travaillée avec le
~ pic!! ainsi que le mot ruse, tromperie! il serait trop simple de le faire venir du breton,

ruze , ramper comme un serpent. On se demande seulement ot est le rapport entre
l’1dee de rupture et celle de route ou de finesse. Parc, autre mot de tous les dialectes
celt1ques,>v1ent de parco, jépargne, parce que dans le parc on garde le bétail. Admirez
Panalogie ! ! Calm autre mot celtique doit étre écarté, attendu qu’il est' devenu' francais.

. . . . 9. . . 3 = )
Mais -voici »1.,extrayagance : le mot -taille, viendrait de .ce que pour terminer la:série

des articles: imposables.on mettaif : e falia, et choses semblables. Ce qui - était’ omis
servait a dénommer ce qui était désigné ! Il eut. été trop simple dé rapprocher ce mot

di latm talea, et du breton tailla, ou du gothique dailha. Ce talea, dés1gna1t un morceau

de ‘bois fendu, ou Pon marqualt par des entalllures ce - que Ton devait, par exemple,
chez son boulanger. Il pouvait servir 4 mesureér. Le mot breton signifie, en effet,
mesure, ratlon impot, “conformation, attitude, éte. Tl va grand’erre, vxte Le mot err,
est breton , mais pour éviter de le rappeler on forgera le mot ztum au méprls des
régles, comme a I'égard du mot bord. Voici le plus beau : d’apres CHATEAUBBIAND, foyer,
ne viendrait ni dv breton {5, ardeur, feu, ni du latin focus, focarius, ni méme d’aucune

des vingt a trente langues ot ce mot est radicalement le méme ; mais, du mot foi!

Puis, la-dessus, une phrase magnifique !
On pourrait allonger mdeﬁmment la liste des mots olt nos écrivains montrent leur

smguhere ‘Tépugnance pour les orlgmes bretonnes ; ils me rappellent- ce peut hourgeoxs

de Quimper qui, entendant un jour de foire aux chevaux, un homme crier, plase! place!

- répéta dedalgneusement . — 1l veut qu'on sache qu’il sait un mot francals, (platea).

Cette. ignorance de mnos savants est pre]udmlable a notre langue, qu’ on “prive des mots

auxquels elle a droit. Ce droit, elle devrait méme Pavoir a I'égard des mots dont on

_ne peut retrouver la pure forme celtique, parce quil ne sont venus jusqu’a nous qua

travers la basse latinité; par exemple, ravej, (rapagzum) Le j w'est pas breton, mais
iei il faut le subir. Il en serait autrement pour certams mots, qui, dans les plus vieux
livres ont pris la physwnomle bretonne comme , soulas, (soulagement ), qu’on écrit
maintenant soulaj (solatium). ‘

L’étude des langues, au point de vue de leur unité primordiale, - conduit 3 de véri-
tables trésors. Mais il ne faut pas tenir compte des ressemblances purement fortmtes
et matérielles. On a effacé d’un livre breton Je terme eb apell (sans délai, pell-ere) a
cause de la ressemblance avec le francais appeler. Pour la méme raison on effacerait
lavaret, dire, qui ressemble a lavare, laver. Il faut noter qu'il ya des mots qui ont
sub1 une altération si complete que leur identité originaire ne paralt pas a pre mlere
vue, bien qu’elle soit certaine. AlﬂSl, le francais, jour, est orlgmalrement le méme que

dws, deiz. Ceux qui ont entendu certaines maniéres de prononcer dmmo, diorno, jorno,

¥ etc, n’en douteront pas. En breton aussi le d fa1t souvent place au j (Plajou) Le fran-

cais eau, “est originairement le méme que le latin aqua, Vespagnol agua, Tislandais aga,

Tarménien ag, le celte aguenn, avenn, le ‘mogol ab, dont quelques peuples font av, va,
ete. Ces transfdrmatlons ont pu dérouter les étymologlstes, dont les erreurs ont été plus
remarquées que ‘toutes les verltés qu’ils ont pu decouvrn‘. On a rappelé en particulier,
dans un récent travail sur la Iangue bretonne, les tours de force de Lz PELLETIER, qu1
réellement, en a fait' de ridicules, et s'est trompe souvent ne connalssant qu'impar-
faitement la langue Quelques exemples : - o R ,

1 voudralt faire venir le mot bara,. pam, dun adJectlf mgmﬁant superleur, parceque
cest le mellleur ‘de la nourriture ; au heu de faire remarquer simplement que ce mot,

dans ‘la premlere langue connue s1gn1ﬂe nourrlture (paruexcellence.)—-‘—w-—mw i
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Le mot buez, quil écrit buhez, buhedd, vie, serait composéi de bew, ﬁvant, et de hed,
durée ! Cest tout simplement le mot buez; en grec bios, vie,’ existence. L’orthographe
rouillée du nord a souvent trompé ce savant. D’aprés lui, le mot buoc’h,. vache (vioc’h)
aurait le méme radical que buez, la vache étant nécessaire 4 la vie! — Ce mot a les
- mémes -lettres c’onstitutivés en breton et en latin ; 1'idée de vie n’y est pour rien.
LEPELTIER rapproche le, mot clao, clav, du mot claustre, gageure. Or, vclao signifie arme,
instrument ' de fer & couper, a frapper ou a travailler. — Petra rai Frans brema, cat
tout d'ar Pruss, tud ac claotou ? — Il elit été tout simple de le rapprocher du latin
clava, qui a é'peu prés le méme sens. Calvez, charpentier, serait ainsi appelé'pai‘ce qu’il
rend le bois dur!! Carbont, porﬁ; assez large pour ume charrette (car), serait composé
de gar, jéfnbe et de pont! Griz, gris, viendrait de creiz (!) parce que le gris tient le
milien entre le blanc et le noir ! Gris a dans le honorms, le sens qu’il a en breton
et en francals ;. cest un mot de la vieille langue de I'Occident. — Le mot- gvell, qu 11
écrit gwell, serait le méme que le grec callion. Cest tenir compte dans l’etymolog1e
~d’une lettre étrangére au radical (g); la lettre radlcale ici, c’est le v ou I'm : melior :
vell. Le Peiiemier veut souvent donmer ‘la raison étqulbggique, des  lettres phrement
parasiteé, qui wont auéune portée, comme I's au commencement de quelqueS’ mots -:
spega, spura, sclear, pour pega, (pecare), sclancal, (clangdl), faire du bruit. Dans fringal,
folatrer, le breton ne met pas cet s initial, et le grec le met : (sfringad). Il ne dis-
tingue pas le radical de la désinence qui en modifie le sens, et se trqmbe ordinairement

dans la décomposition- des mots. Le mot -gov, par exemple, forgeron, prononcé gé deés ‘

le temps de Ly Prriemmr, signifie avec la désinence, el, boutique de forgeron : govel,

qu'il décompose ainsi : gaou, avel, le vent de la forge n’étant pas, dit-il, naturel (!)

Ce seul exemple dispenserait d’en citer d’autrgs. Les’ explications -les plus simplées lui
: echappent Le mot . goulc’her, couvercle, (goioer); viendrait de la reSsemhlﬁnce de cet
objet avec un battow' ete. etc. Il est surtout curieux de voir la maniere dont il tor-
ture le mot silaouit, ecouter, toujours trompé par une orthographe vicieuse : chezlaouit...
(Sz'lete'): Voici un dernier exemple : Maenargarz, de maen, pierre, ar,-la, garz, hale C’est

que les pierres, dlt—ll, pour monter par Youverture de la haie dans un pare, sont. fou- -

lées aux pieds, et on souhaite par colére qu'un homme soit de méme foulé aux . pieds,
(Stupete!) Voici tout simplement la chose : C’était un usage, devenu rare, -de me ja-

‘mais prononcer un nom. hai, le nom. du démon, par exemple, sans y ajouter, men ar-- -

| garz, je: le déteste, maudit soit-il. A un nom auguste, au.contraire, on ajoutait, meuled
1;: 74 vezo, ou, benmged An Aotrou S. Iann venmged Aussi, me en argarz, signifie, non pas,
pierres de la. haie, mais : je le déteste | — An digoul, men argarz!...

S'ensuit-il de ces 6carts inconcevables qu'il faille, avec l'auteur de T'écrit précité, s'en
rapporter absolument a ce que. dit. M. Litrei contre le recours aux etymologles celtiques ?
‘Telle- ou telle phrase que je pourrais mter de cet académicien prouvent gue, méme en
fait - de langage, il peut se tromper, aussi blen que  tant d’autres que l'on cite egale—
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ment en faveur des théories nouvelles, comme : les deux Tarerry, Remusat, AurinE, ete.
On aurait moins de confiance dans ces oracles, si on les connaissait mieux. (Voir Goxni,
L. AuBINEAU, etc.) _

. Cet ascendant des hommes de lettres est aussi funeste a notre idiome qu'a nos plus
précieuses traditions. Un de ceux qui m'ont pris a partie dans la question bretonne a
produit pour dernier argument, un article de M. Asour, ou le futur académicien parle
avee le dernier mépris des bretons et de leur langue dont il fait un patois. Ses: ex-

_ pressions sont trop grossiéres pour étre ‘transcrites ; - mais voici le raisonnement qu’a

du faire celui qui les cite avec tant de confiance : M. Asovr est celui qui, d'aprés La

_ Rousse, a au plus haut degré le respect de sa langue ; il avait la place d’honneur dans

le journal, Le Peuple Breton, qui a paru a Brest ‘enfin, il est a la porte de I’Académie.

Puisqu’un tel homme dit que le breton ‘est un patois, cela ne peut étre que vrai.

‘Pour toute réponse, voici un échantillon de son respect de sa langue : « La 'mendicité
est et doit étre florissante a Rome, dans la capitale du monde chrétien. On ne peut

- ni l’1nterd1re, ni la limiter, puisqu’elle est nne perpétuelle provocation a TPexercice d’une

des trois vertus cardinales. Tous les appels & la charité y sont permis... » (Feuﬂl du
Monit. Universel. Mai-Juillet 1858). — Il y a la une confusion de mots que ne ferait pas

 un enfant chrétien. Voila quelie autorité on invoque pour rabaisser notre vieille langue

au niveau des patois. Il n’y. a pas que les Bretons que M. Asovr dénigre. (Voir 1. ¢.)

(SULTE). ORIGINE DE LA LANGUE FRANCAISE.
|

+M. Léon Gavries lui-méme a payé tribut aux préjugés anti-bretons. Dans les éléments

- _constitutifs de la langue francaise, il compte pour rien le celtique et se moque des allé-

gations' de M. Henri MskTIN, qui peuvent se résumer, dit-il , dans cette proposition. ridi-
cule : «_L’élément pfogressif en France est I'élément celtique. » S’agit-il du doyen de la
faculté’ des lettres de'Bennes, si connu en France et & I'étranger pour I'étendue de son
savoir, auteur d'une belle apologie de la doctrine chre‘uenne sur la vie future; ou plutot

~ de Tauteur de cette. histoire de France que signale une Revue publiée a Samt-Pétersbourg,'

comme -donnant trop d’1mportance a T'élément celtique, et dont la Revue étrangére re-
commande la réfutation, appara_mment au profit de I’élément teutonique. Quoi qu’il en
soit, ‘les vues de M. L. lGAi‘JT[ER‘ ne s’éCco’rdent pas avec ce. que j’ai lu sur les origines
de la Iangue francaise. M. CHEVALLET, qui devrait faire autorité, et surtout M. Monm,

- professeur a la faculte des lettres deRennes et juge compétent, font une bien plus’

belle part aux origines celthues dans la formation du- francais. (V. les Britanni et Supra,
pp. 3, 6, 10, 37-39)) - o PR B L e s 6
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D’aprés\Léon GavTiER, la vieille langue des Gaulois n’aurait laissé sur celle des Frangais
que quelques traces méprisables; les mots d’origine celtique n’expiimeraient que des
étres grossiers et des opérations triviales. Cela est-il évident? 4

Dans la superposition ou la fusion des éléments divers qui constituent le frangais ,
il est impossible de bien déméler chaque €élément. Tous les mots usuels, dit M. Gavries,
viennent du latin : pronoms, -conjonctions, etc. La vérité est que ces mots sont iden-
tiques dans les langues de 1'Occident; me, (moi) n’est pas moins breton que latin. La
question- serait de savoir si tel ou tel mot vient directement du latin ou du breton. Je
n'ajoute pas : — ou du germain. — La racine étant ordinairement la méme, ce ne se-
rait. que compliquer la question, déja insoluble pour une foule de cas. |

Pendant les cinq premiers siécles: de notre ére, le mélange des peuples celto ou gallo-
romains ‘prépara la fusion dont devait sortir le francais. Le latin était le véhicule des
grandes: pensées ; mais le breton y pénétra de plus en plus. Aviv-Gerie se servait du

mot. calare, appeler, que CiciroN n'etit pas employé : (Me ho calv...) 11 est vrai que ce

mot est également grec; mais on pourrait en citer d’autres. Vers la fin de cette période,
(300).le véritable latin se réfugia dans les monastéres. Il y eut un autre latin, formé
de radicaux Celtes ou Gaulois .combinés avec des désinences latines, d’oit sortit le fran-
¢ais;, mais. peu-a-peu, par le secret travail de I'ordre providentiel qui mif aussi en
ceuvre les dialectes celto-germaniques qu'apportérent les Francs. La basse-latinité devint
la langue dite Romane, qui garda quelques restes de la désmence latine, dont I'aban-
don fut le caractére propre du francais. (1 000—4400)

_Au 12° siécle, cette langue était déja organisée. On cite méme de ce siécle quelques
poésies ou rimes francaises; par exemple, celle§ de Wice, ou Guasse. Ce francais pri-

mitif, de formation spontanée ou naturelle, avait pour caractére une belle simplicité.

Tous ses mots sortaient d’'un méme moule, qui servait a former tous les termes dont
e besoin- se faisait sentir. Vinrent les savants de la Renaissance classique. (4500). Adieu
le .simple et le hatﬂrel‘! On jeta les mots dans un moule autre que celui ou ils avaient
été originairemeﬂt’ coulés. De la, dans le francais, comme deux langues inutilement
superposées : ex. Surface, superficie; apreté, aspérité ; efficace, efficacité ; droit, direct,
ete. Ainsi, il 'y a eu d’abord un francais simple et naturel, auquel s’est ajouté. un
* autre francais artificiel et sonore. :
© Que la’ langne Celtique ait été étrangere a la formation de ce francais académlque
rien de plus certain. Mais soutenir qu’il a été également étranger -2 la ‘formation du
francais -usuel et populaire ; qui fut pendant trois sitcles (4300-1635) la langue natio—
-nale, c'est différent. En d’autres termes, si le 'fréngais n’a commencé, comme VILLEMAIN
a Lair de le dire (Introd. Dict.) qu'avec Pacadémie , le Gelte y est étranger ; mais
comme ‘il remonte- au 12e siecle au moins, on peut, en these générale, soutenir le con-
traire. DE MeicreET (1550 ) a Cmaesar, le francais grammatical, c'est-a-dire, la phrase
correcte et réguliere au sens des grammairiens, a prétendu s’établir tyranmquement
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mais, en deplt du’ purisme grammatlcal le francais a beaucoup conservé de cette na-
ture gauloxse qui lui vaut sont allure franche et dégagée. Cest que le peuple a, dans
la langue, un role conservateur, qui fait échouer- tous les systémes d’épuration systé-
matique. C’est ce role que semblent méconnaitre ‘ceux qui ne voient dans le francais
quune série continuelle d’emprunts a la langue de ComneLrvs-Niros et de Cicénon.

" On sait que, des deux principaux dialectes romans, celui du nord de la France I'em-
porta sur celui du midi, et devint pére de la langue frangaise. On sait également que
le caractére distinctif du dialecte du nord, ou dominait I'élément celtique, fut la sup-
pression des désinences latines et la tendance, par la 'contréction a la brieveté des’nloté ou
a la forme cel’uque On a attrlhue cette partmularlte a I'énergie de I'accentuation latine,
se concentrant dans la syllabe accentuée, et laissant dlsparaltre les autres. Mals n’est-ce
pas accorder trop d’influence a la prosodie d’une langue qui ne fut jamais langue usuelle
et commune dans les Gaules; qui ne pouvait. méme pas I'étre, avec ses combinaisonsitrop
savantes et trop délicates pour des intelligences ordinaires. A Rome méme elle ne fut ja-
mais langue vulgaire. D’ailleurs, la’ formation des langues n’est pas I'ceuvre des savants.
MauvnerBe apprenait son francais a la halle; et Toeerer disait que tous les paysans ont du
style. Daus les'Gaules“, au reste, lidiome champétre n’était pas étranger ala population
des villes. Rien donc de plus naturel que de croire & une influence décisive du langage po-
pulaire des Gaules sur les formes qui ont constitué le francais. Ceux qui: ‘réduisent. 3

‘presque rien la part ‘du celtique dans la:formation de la-langue francaise, devraient dire

sur quelle.langué fondamentale autre que la celtigne ou la gauloise reposait la basse-la-
tinité meére du francais ( par le roman). 1l a bien fallu une souche quelconque. Le
francais, dit-on, est né tout d'un coup ; or, le fait général et simultané d'un peuple
qui crée sa langue, est 'impossible. Dans le monde moral comme dahs le¢ monde  phy-
sique, tout se produit par agrégation ou fécondation. E’intelligence ne crée rien, pas
méme ses pensées; elle opére seulement' sur des éléments regus par voie de trans-
mission. ‘Ainsi fait un peuple qui forme sa langue. Ici' I'élément latin ne peut étre
le: seul, puisque l'opération d’ou sort le francais est la suppression. méme de ‘ce qui
constitue le latin daqs son. élément formel. Mais venons a des considérations plus simples.
'Le-frangais ‘académique ayant été formé sur le latin, sa construction grammaticale est
généralement latine. Aussi pour faire I'analyse de certaines phrases :on commence par
les refaire et:les ramener-a la ‘construction latine. Mais la’ grammaire ‘n’a pas: un em-
pire absolu sur la langue : — aliud est latine, aliud grammatice lqu'. — De la vient
que nombre de locutions de l'ancien parler ont tfiomphé -du purisme grammatical ; de
la, des particularités de langage en dehors des lois géhérales; La plupart des gallicismes
sont aussi sinon d'origine au moins de fait, autant de celticismes. En voici quelques -
exemples. Il y a, bez’ez euz (avoir pour étre et réciproquement). Il a beau faire, ce n'est | -
pas lui' qui est estimé : Caer en d-euz (ober), weo ket ¢ eo a zo istimed. Clest au ciel
quest la véalité de la vie. En nev o ema ar vues quirion. Avec ses grandes phrases,
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le socialisme ne fait rien pour les malheureux que_ nourrir leur haine, leur dérober
le doux rayon d’une vie eternellemeut heureuse, leur unique joie sur la terre. Gant o
frazennou braz, ar socwhstet me reont mnelra evit ar re a zo e poan , nemet maga enno
cassont ; distrer divarno ar sclerizennic dous a oa o para var o spered, evel wr skillenn eus
ar vuez eutruz fin ebed dezi. Ces niaiseries, (ces lectures qui ne portent pas a la pieté)
ne devraient pas vous tenir tant au  ceeur qu’elles font (Racixe -2 son fils). — Ceux
qui ont une idée de T'analyse grammaticale voient que ces phrases sont grammﬁticale-
ment plus bretonnes que francaises, par ce qu'en francais le verbe faire n’est pas un
verbe auxiliaire , tandis qu'en breton il lest. (Maga a reont, ils entretiennent). La
Bruyire, Bossuer et les autres écrivains de leur temps, ont “une foule de ces tours de
phrase que les grammamens n’ont pu supprlmer, et ou le frangaxs et le breton se ren-

" contrent.

Au lieu de multiplier les citations qui prouvent Tinfluence de notre vieille langue
sur le francais, arrétons-nous au verbe, le mot par excellence qui donne la vie aux
autres mots. Il y a dans le verbe francais des temps simples et des temps composés ,
des temps ou il n’entre quun verbe et des temps oir il entre plus d’un verbe : il en
est de méme en breton; et qui plus: est, ce sont les mémes. Seulement le. breton
remplace le subjonctif par le futur et le cond1t10nnel comme le latin remplace le
conditionnel par le subjonctif. Le francais n’a pas, a proprement parler, dé conjugai-
sons passives; ses verbes passifs ne sont que le verbe étre auquel on ajoute le parti-
cipe d'un verbe actif. Il en est. d¢ méme pour le breton. Les savants préfereraient
sans doute chercher la cause de ces coincidences et de tant d’autres, dans le tudesque,
ou méme dans le hasard, que de renoncer & leurs préjugés -anti-bretous ; mais ils doivent
avouer que ce sont des faits difficilement  conciliables avec leurs théories. Ils auront
beau s'abriter derriére leurs grands mots, parler du logos ou de la spontanéité du verbe,
pour dire comme CrareAusrisNd, (Etud.); ou bien citer, avec M. Ampire les dialectes

Paxar et Paw, et la grammaire Tmirox1, qui lui donnent apparemment plus de lumitres

~sur les origines gauloises que CEssr, Steapon et Siurvs-Itanicus sur lesquels il plaisante

(Littér. fr. av. le 12¢ s.), les faits énumérés et ceux quon y pourrait ajouter, ne
justiﬁent pas . les contempteurs de notre idiome que CraTEAUBRIAND se figure mourant

. de cabane en cabane, a mesure que meurent les chevriers qui le parlent. Au reste,

Y

lhlst01re, a remonter jusqu’a VAmroN, depose -contre les théories que je combats.

XX.

* CARACTERE PLUTOT LOGIQUE QUE TRIVIAL ET GROSSIllR DE LA LANGUE BRETONNE.

Un autre point ou le frangais semble s’éloigner du latin pouf se rapprochef du breton,
est le frequent emploi du verbe a Iimpersonnel, le sujet réel étant exprimé : ce qui
est la regle en breton. Il arriva des ambassadeurs. (Supervemunt legan) Notons en

- passant que le latin et le francais mettent le présent en parlant du passé, d’apres cer-

taines regles ; (':e' que certains écrivains bretons, méme sans tenir compte de ces régles,
veulent imiter. Ceux qui parlent notre idiome dans toute sa pureté, ne le font iémais,
s'il n’est question d'une chose habituelle ; ils mettent seulement linfiniti{f pour donner
au récit plus de rapidité (V. Dict. de M. Troupk, au mot vers.). En cela le breton est
assez logique. Il l'est également ﬂant Iemploi du verbe a I'impersonnel. Autrement, en

effet, il y a double emploi ; par exemple, dans : nous eimons, (nous aim-nous) le sujet

nous, est exprimé, d’abord en dehors du verbe, et ensuite dans la désinence personnelle :

ons (nos) (V. analog. des: langues). Ici le breton est done plus logique, ainsi que le latin.

Par l’emplm de la forme absolue, c’est-a-dire, de la troisieme personne ou le rapport
de personnalité ne parait pas, le breton évite méme une sorte d’anomalie dont sont
entachées certaines phrases en francais, analogues a celle-ci : Vous dites, ouij je dis
non : vous ou mois nous nous trompons. Cela revienti un peu a ce propos d’un gazettier.
Les unsvdisent Mazzing mort les autres, vivant : moi je ne crbis ni les ﬁns ni les autres.

— L’anomalie ne peut avoir lieu en breton : C’hm pe r|ne a fazi. Le breton nexprlme donc
pas deux fois dans la méme proposition le rapport de personnahte : le francals le fait au
moins dans la langue écrite; car le plus souvent dans la langue, parlée il"ne le fait pas.
La désinence de l'imparfait, par exemple, aos, (P éP) hors laq%e et & la 2¢ personne
du pllmel, reste telle pour la prononc1at10n, alors meme que ce son; &, se trouve re-
présenté par six lettres : jug-eaient | Que malgré la consonnance lalangue celtique n'y
soit pour rien, soit! au moins est-il permis de constater cette consonnance ‘

Cest surtout dans l’emplm rationnel des verhes réﬂéchls _que l’on peut vmr combien
le breton est opposé aux smgulantés, aux bizarreries que d01t admlrer M. Asour, d’apres le

. ertlﬁcat de M. La Rousse. En breton, le verbe réﬂéchl ou pronommal expmme toujours

ou une actlon réelle du su]et sur lui-méme, ou blen une idée de réciprocité. En em
gompren en em zonjal réfléchir, méditer ; en em gaozeal se parler mutuellement Si donc

e sujet est . plutot’ pass1f qu ‘actif, on ne le donne pas pour complément au-verbe. On

dit en francais, se guémr, pour ; revenir a la sante En bret_on, on dira smplement parea '
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A moins quon nattribue au malade lui-méme sa guérison, auquel cas on dira en em
barea ( Difurmi, se défigurer, etc ). Dans un livre, d’ailleurs bien écrit, on lit : Macsens
a goezas var e benn en ur sler, ac eno en em veuzas. 11 fallait : e veuzas, ou, ¢ o¢ beuzed,
alors méme qu’il se fut jeté volontairement, le sujct étant arrivé a un terme ou il est
plutdt passif quactif. 8i, au contraire, on disait tout simplement : il s'est noyé (v_oloh-
tairement), il faudrait : en em veuzed eo (aneza e-unan). Un vieillard disait Tautre jour :
mar tew ar bed da zressa,... Si le monde retrouve sont équilibre... On pourrait preba-
blement dire aussi, en em zressa; car ce serait le monde agissant sur-lui méme ; mais
un bon bretonnant ne dira jamaisv, en em inoui, en em devel, s'ennuyer, se faire : on
n'y voit aucune action dont le sujet soit le terme. Cette expression : il se disait,
signifiant, il disait a lui-méme, en lui-méme, ne peut se traduire : en em lavaret

. area — mais, — lavaret a rea enna e-unan, outa e-unan. Ici le verbe appelle un complément

-direct autre que le su]et Si Pon trouve ces manitres de dire dans des: livres a 'usage
des écoles primaires, c'est quon y calque le frangais : Ex.- (se taire; en em devel! )

Les hommes de lettres se donnent le mot pour décrier la langue bretonne : ils ignorent-

la valeur de cette monnaie courante du bon sens populaire. J'aime les paysans, disait
Montrsquiu, parce qu'ils ne sont pas assez savants pour avoir I'esprit de travers. — Je

ne sais ; mais les notres parlent un langage pur d’arbitraire, empreint de vérité et de

logique tant daus les mots que dans le mécanisme de la phrase. Voulons-nous une notlon
du droit conforme a son essence intime ? Nos savants le définissent : quod est jussum :
ce qui est ordonné. Quel droit tortu! Ia volonté de Cisiz! Le mot francais, droit, im-
plique une idée plus juste; mais la philosophie y parait moins profondément empreinte
que dans le breton, gvir, (sans l'aspir. vir, virionez), droit, justice; gaou, tort, injustice,
mensonge, etc. Nos peres pouvaient-ils mieux expnmer leur sentiment profond de l’umon
intime qui existe entre la justice et la vérité, l'injustice et le mensonge ? Le plus ancien
» code des lois russes est aussi intitulé : la vérité russe. On trouverait dans I'écriture des
rapprochements encore plus frappants. ' ‘

11 faut, dans notre langue, plutdt considérer Ia valeur expressive dés mots que 1'étendue
du vocabulaire. Or, cette valeur expressive résulte des fapports qﬁi existent entre les
diverses idées et des rapprochements lumineux ‘que nécessite le nombre relativement
limité des mots. Le breton n'a que faire de ce luxe de synonymes, dont l'utilité- west
pas toujours évidente. Il faut beaucoup subtiliser pour démontrer quils ne font pas

double emploi. Quelle différence y a-t-il entre : prudence et sagesse, ébriété et ivresse, -

superficie et surface ?. .. Logiquement il ne doit y avoir aucune différence 1a ou, la
racine restant la méme, I'lément formel n'introduit aucune modification signiﬁcétive.
Ce sont ces synonymies batardes qui ont formé, dans la langue frangaise, comme deﬁx
couches, Pune pr1ma1re, (1000-1500) l'autre secondalre, ceuvre artificielle des savants. '
La perception claire des analogies augmente donc la valeur expresswe des mots, et
par 1a méme en diminue le nombre. Nest-ce pas le sentiment vif et profond de la vérité
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qui fait qu'en breton (comme en hébreu, ps. 6. 30. etc.) le méme mot désigne. la haine,
la colere, le mal et la douleur : (droug a zo enna); le vice et l'erreur : (difazi, sans
défaut, infaillible) ; la paix et le silence, peac’h, (Is. 32); la joie et I'amour. (Joa am euz

outo). En effet, on est heureux, a proportion quon aime véritablement. Mais il faudrait

"jei toute une d1sse1tat1on On peut voir la philosophie scolastique ou la théologie sur"" L

les rapports intimes qui existent, par exemple, entre la ]oxe et amour, ‘que quelques- ;' ‘

uns sont allés jusqua identifier. (V. 22. ¢. 28. Sur, etc). On trouve le mot, dilexi, du” T

ps. 114, traduit-par, jai eu de la joie, ete...

Cette expression.: gouzout ano eus a un dra. Avoir idée d'une chose, — trouve sa jus-
tification dans les théories si profondément phllosophlques de M. Dt Bonirp. Au mot
breton, doare, on. donne les divers sens de nature, essence, forme, apparé,nce. Il en est de

- méme pour le latin forma, le grec morfé. (V. la philos. 8. Paul, phil. 2.). L’'emploi des

“mots en précise le vrai sens. !
Nous voici loin du trivial. Allons encore. Quesi-ce que le beau? C’eat la splendeur

du vrai, et par la méme, la splendeur du bon. Aussi en grec le méme mot calos, si-
gnifie beau et bon. De méme en breton, caer, signifie beau, bon, excellent. — Setu eno

caerra den a anavezan. Voila Thomme le plus accompli que je connaisse. — Ne ket caeryoc’h

_eget e vrewr. Tl ne vaut pas plus que son frére. A ce propos, on pourrait rapprocher ici les

mots grees, kara, (khara), karis, (charitas), et leurs dérivés, qui signifient : joie, amour,
amitié, grace, beauté, etc; on pourrait, dis-je, les rapprocher du breton, caér, caret, etc.
Autre coincidence : dans Jos, (c. ) un mot signifiant demeure, d’aprés les hébralsants, est
rendu dans la Vulgate par pulchritudo. En breton, cest aussi, en quelque sorte, le. méme
‘mot qui signifie, beau et demeure; et en Orlent il paralt qu’on dit encore caer, ker, pour
SIgmﬁer demeuye. Je passe d’autres analogies frappantes ‘

Mais le mot que je voudrals surtout opposer a ceux iqui ne ‘voient dans notre ldlome
que des termes . grossiers, c¢’est le radical grat, gras, (gmtm), qul parait appartenir aux
vieux dialectes de 1'Occident. Davies méme le cite ; il Pécrit, gras; les écoliers de Louis
‘Mewcrer V’écrivent, grace. Ce mot 2 un emploi si étendu, nos bretonnants ont une telle
compréhension des idées qu’il revellle, quil est impossible d’y voir un emprunt fait au
francais , naguére inconnu parmi nous. Quel est le sens primitif de ce mot? Dans
T'ordre de-la-foi;-le sens qui prime, c’est celui de don gratult - Mais le sens omgmmre

" direct et matemel ne - s01t plus que le sens secondalre depuls que ce mot exprime

les dons gratuits de Dxeu dans T'ordre . du salut ; dons’ qui mettent dans la créature
< dire, un reflet de la beauté 1ncréée. Il a en breton

, reconnalswnce, mablhté faveur, ete. Il exprime en

la ressemblance dlvme, est
pluswurs sens dérivés ; il s1gn1~
général les agréments senslbles. Quelques eXemples vo—"AL “‘chrat-’vad-“ ou, ‘a chras-vad;
avec joie ; volontlers Gras eo ganta 'gms e cav Lgras-eo... “(Je-ne: puls rendre cela en
francais). Gras, m'eo choumed beo : heureux qu ‘il n'ait pas. ‘perdu la vie. Nen deuc qras» B




ebet evit ar vad great deza. Il n’a nulle reconnaissance pour le bien qu’on lui a fait...(b. L)

Ur - breur dichras am euz. Jai un frére peu aimable. Ne respont ac’hanon nemet dichras..

Il ne me fait que des réponses désagréables. Ce mot, dichras, ne se prend guére quau
moral ; tandis que le mot divalo, (divrao), se prend au physique eit an moral. Vai ce-
pendant entendu, il y ‘a bien des années : dichras eo evel ur roched nevez. De cette
variété de sens il résulte que ce mot est trés-ancien chez. nous, au lieu que le francais
ne l'est pas.

Cependant le composé, ingrat, n’est pas tout-a-fait breton dans sa forme, la artxcule

e (At

privative étant, non pas in, comme en latin, mais @ ou an, comme en ‘grec (anamos) ou .
am. Ex. Un anfin a dud ; Une infinité de personnes. Anjust ou amgjust, injuste, dont on

- doit se défier. -Amjustis, injustice Amzere, (plus usité que dizere), inconvenant, déplaisant.
- Amlavar , qui parle difficilement. -Anzesc, ou amzesc, qui apprend difficilement.- En am-
c¢’houlow, dans les ténebres. Angredig ou amgredig, incrédule, défiant. Ampar; sans pareil,
adroit, habile. Les lettres m et n se remplacent souvent, ainsi que toutes les, voyelles :
I'mpar, pour inpar, ¢, in pour a, an, etc. Le mot ingrat, est un mot nécessaire en breton.
On veut lui substituer dianaoudeg, (ignorant). Manie de calquer et de surbordonner notre
langue & celle apprise a Técole. On le fait méme pour le genre des mots ; maro, ene,
etc. seront féminins désormais ; le francais I'exige. On devrait remarquer que le francais,

connaitre, nimplique lidée de gratitude que moyennant le préﬁxe,bre; Pour donner au

breton , angout, le méme sens, il a fallu forcer l'analogie. Mieux valait conserver le

‘mot ingrat, qui est I'opposé de bienfaisant, et n'a pas d’équivalent breton. Ce n'est

" pas & dire que tout mot composé d’éléments celtiques soit breton. Le mot entamer:,
par exemple, a un radical breton, tam, mais le verbe avec le préfixe, en, n’aurait pas
de sens dans notre langue; il en aurait plutot avec le préfixe, di. Aiﬁsi, le composé
entami, dans le sens du’ breton, boulc’ha, serait un barbarisme ; ingrat, au contraire,
sauf la voyelle, ¢ pour a, est formellementﬁ breton. — Forma dat esse. Forma est opti-

~ mum cujuscumque rei. Les privatifs ¢n, an, am, (amlavar), a, sont originairement la méme
particule. '

XXI.
ESSENCE ORGANIQUE DE LA LANGUE BRETONNE.

Les mots, matériellement pris, sont les' €léments nécessaires d’uhe langue, mais c’est
la structure grammaticale des mots et des phrases surtout, cest la S):ntaxe qui donne
la forme ; et sous ce rapport la ndtre a peu dévié de la rigueur de ses véritables
principes, aprés tant d’efforts pour I'y forcer. Les brochures bretonnes, récemment ‘pu-

bliées, le prouvent. Cest que son organisme vital n’est pas le résultat de combi-
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naisons artificielles et mécaniques ; Cest quelque chose de naturel. Pour pénétrer dans
cette organisme, il faudrait en surprendre les -secfets dans le parler naif que I'on entend
encore dans quelques campagnes isolées. Sans entrer dans le détail minutieux des par-
ticularités qui caractérisent ce parler tradltxonnel, signalons-en quelques unes , a lalde
de phrases empruntées au langage vivant.

Notons d’abord que la phrase est comme le rayonnement d'une idée, la forme exté-
rieure d’'une pensée, dont les éléments essentiels sont, le su3et sa maniére d’étre ou
qualité, et le lien des deux termes ou verbe. Il est du génie de la langue bretonne
de réduire chaque phrase a ces éléments essentieis; les\‘termes accessoires viennent les
compléter, & peu pres comme les syllabes complétent les mots ; et ainsi P'unité et la
simplicité de la pensée se réfletent naturellement dans la phrase. Si notre langue }1e fond
pas ensemble comme le grec, elle juxtd-pose, elle joint plusieurs mots comme n’en fai-

sant quun. Noms, pronoms, adjectifs, participes, etc., se grouppent autour du verbe
|

. principal complétant le sujet et Pattribut. Ex. Un den calz @ zanvez eire e zaouarn..., a

z0 eaz deza ober vad. — Ar vistri, o dever kelenn ha discuez scuer vad, a vez aliez ar re falla.
— Un tad nevez maro e bried , eat daou eus e vugale d'an arme, colled ganta an anler eus e

loened, a deuas da voela ouzin, (se présenta & moi en pleurs). — Un den iaouanc bléo me-

lenn,.. — Ur paotr 45 vlogz... etc. Le francais, lui aussi, tombe souvent dans ce naturel.

"Ex. « Trois jeunes gens, tétes angéliques, fronts purs, regards calmes..., vont partir. »

Léon Gaume. ‘ i

L’emploi aisé des participes et de ce que les hébraisants appellent nominatif absolu,
(désigné autrement par les grammairiens frangais), donne au breton beaucoup de liberté
dans sa construction. Elle n’est pas cependant une simple juxta-position- de mots ; mais

Tesprit y établit entre les termes une solidarité si naturelle et -si intime, qu’ils se rac-

cordent par le seul fait de leur mise en place comme les pieces d'un instrument du
plus simple mécanisme. On y remarque cet instinet régulateur qui est dans la nature
de l‘intelligénce humaine, et qui prend souvent le dessus méme dans les écrits de ceux
qui sont un peu asservis aux idées classiques. On en citerait mille exemples.' — Un
voleur niait son vol devant les témoins. Penaoz, eme ar barnewr, ¢ ¢'hallit - hu nac’h , ha
beza aze c’huec’h test hag o deuz gquelet ac'hanoc’h? — Me a gavo oc’hpen anter cant deo\c”h,

eme al luer, ha wo deus ket va guelet. — D'apres les principes de celui & qui- cet exemple

~ est emprunté, il y manqueralt -deux, pere? Autre Ex. Un enfant auquel on aura donné
"' une bonne éducation, noubhera pas qu’il devra ce blenfalt ses. parents. Ur chrouadur

roed descadurez vad deza, (bet deza descadurez vad — a vezo bet roed scol- vad deza) — n

) ancounac hai ket en devezo bet ar vad—se digant e dud. Ce eceur ol (dans lequel) il y a plus

d’amour ‘gue dans tous les coeurs. Ar galon-se, muwc’h a garantez enni eget en oll galonou...

"Des préjugés de grammairiens empéchent de ymr le jeu naturel de cet organisme.

Ce qui distingue particulitrement le latin et le franga‘is- du. breton, est ce quon appelle
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“proposition incidente, bien que souvent essentielle, — ayant pour sujet qui, que, (qui,
que). Cette particule, d’un caractére indéfinissable, servant de sujet a la soi-disant pro-
_position incidente, fait de cette proposition Péquivalent d'un acjectif ou participe qualifi-
ant, déterminant ou complétant le sujet de la proposition (principale ou totale). Ex. Chaque
jour qui secoule chaque heure qui sonne est un pas vers la patrle. Kement deiz a-id a
biow, kement eur a zon, @ zo ken aliez « gammed varzu om bro. — Tl est ewdent que
“dans cetie phrase le mot appelé pronom relatif n’est réellement qu'une partlcule con-
]onctlve, ou I'équivalent d'une conjonction et d’'un pronom. Un ancien maltre de gram-
maire, subjugué par les principes qu'il a autrefois . enselgnes, prétend . que le breton
doit se perfectlonner, et employer eomme pronom relatif I'interrogatif pein, pour ne pas
rester privé d’un élément essentiel au langage ; et en preuve il cite les. principes d’analyse
logique de Cmarsiv! Ceux qui les connaissent en riront. Les maitres, tels que Domazsars,
Beavzie , DE Tracy et surtout Svivestre DE Sicy (princip. de Gram. génér. ), ont bien
éclairci ce point. Le vrai langage breton considéré dans son essence organique, aussi
bien que la raison, confirme leurs principes et les faits qu’ils alleguent Le pronom
relatif, -dit la petite grammaire, s'appelle a1ns1, parce quil a rapport & un nom qui
precede Mais il se rapporte également au terme qui suif ; aussi sa valeur cnnjoncnve
apparalt clairement dans le latin, o I'on dit : animal quem vocamus leonem.

Aussi bien que le mot appelé pronom relatif, la particule que, en francais, se prend en
mille maniéres. Tantdt c’est une simple conjonction , tantét elle eqmvaut a une préposi-
tion ou a une conjonction et un pronom, et signifie : dans lequel , par lequel , avec le-
quel, ete. De méme le mot — olt, — équivaut parfois a : le lien dans lequel, celui auquel.
Quelquefms, que, et, ow, se disent mdlﬁ'eremment Ex : Le jour que je vins, ou je
vins, (auquel). Souvent le breton, ma, correspond a cette particule que , et signifie
aussi : par lequel, dans lequel, etc. Ici on pourrait encore rapprocher le breton du

vieux francais ol les grammairiens n’ont pas mis leur cachet. Ex. « Voila la rémission
vdes péchés expliquée en toutes les formes qu’une grice peut-étre annoncée. Bossver. » ,v:

Que, pour : dans lesquelles, par lesquelles .. En breton, ma signifie egalement dans
lequel... Ex. An ti ma emaoun o chom, an ti ma z-aan brema da choum... Er stad m'emd.
E Fkichen m'edon, etc. Ainsi, dans les deux langues , une simple partmule équivaut a
une préposmon jointe & un pronom. Seulement, en francais on sent Pinfluence des
grammairiens qui permettent de dire : le jour auquel, au lieu de : le jour que, le Jour
ou ; tand¥s quen bon breton on dira toujours : an deiz ma....; jamais, an deiz e peini.
r stad ¢ peini. Bossuer dit : ol j’ai mis ma complalsance Un autre : dans lequel. Un
autre en qui. Le Br. varie moins. Ce caractére de fixité, propre é notre viéHe langue,
vient de ce que la fantaisie des grammatlstes n’y a rien-a voir. |
Notre anclen maitre de grammaire se trompe sur I'essence du lanoaoe en prétendant
que. le breton ne peut exnster sans faire un’ vrai pronom relatlf de 1’1nterrogat1f peini.
En parlant de la formation du langage, comme nos grammamens en général, il se rap-

Proche beaucoup de ceux qu; en font le prodult de I'expansion spontanée des faculiés
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humaines ; il accorde trop a I'onomatopée, comme si la plupart des mots avaient unew
orig'ine!" identique a celle du frou-frou de la chauve - souris. De la ses idées sur le per-
fectionnement successif du langage; idée inadmissible a I'égard d’une langue primitive,
en possession dés l'origine de toutes ses parties essentielles. Le langage est un véritable
organisme ; vouloir lui donner par voie de développement mécanique ce qui n’en fait pas
naturellement partie, c¢’est vouloir donner une aile de/ plus & un oiseausIl est étonnant
a quel oubli de la phllosophle on ‘est arrivé dans la questlon bretonne, en prétendant
¢liminer de la langue tous les éléments étrangers ; et. en ;méprisant ce qui en constitue
l'individualité. TL est évident que les barbarismes de construction y sont le plus contraires.
Mais la routine classique a tant d’empire ! Ceux qui n’ont pour gu—ide que cet instinct
régulateur naturel a lintelligence humaine, ont mille maniéres d'éviter. ées’ barbarismes,
ou le le des mots est interverti ; ils ne donnent jamais & un pronom interrogatif le role
d’une conjonction. La conjonction méme, ils 'omettent souvent, la liaison étant dans l’ésﬂn‘it.
Ex. Des roses qui n’ont pas de parfum : Roz ha n’o d-euz ket & c’hoes-vad ; ou : Roz
n'o d-euz ket a ¢’hoes-vad. Son frére qui était patient et avait beaucoup d’eﬁfants'é élever,
se contenait, gardait le silence, et n’y perdait pas. E vreur, ac a oa goqzabuz ac calz
a vugale deza, — (ac en d-oa calz bugale) — a zalc’he ganta, a roe peoc’h, ha me golle
ket. Tci le sujet étant un peu éloigné de son verbe, (du verbe principal ) pal? des pro-
positions incidentes, la conjonction, ac, en marquant et ressérrént le. lien qui l'unit
aux proposmonb incidentes et complétives, le rapproche en- quelque sorte de ce verbe.
En l'interposant entre le quet principal et le premier verbe qui le suit; elle. fait mieux
voir que le verbe de la proposition (prmcnpale), est plus lom. Un darzod (arzod), ac
@ voar level , ouz un den fur @ zo evel. Si lincidente a son su]et propre la conjonc-
tion s'omet plus facilement. Ex. Les pauvres que vous| mépmsez seront.... Ar beorien ,

a it fae varno a vezo... A1ns1, la conjonction est souvent utile, surtout quand les pro-
positions dltes incidentes sont purement exphcatnes Mais le plus souvent le sujet se

~compleéte par un ad;ectlf, un participe ou, par la sxmple apposition des termes complétlfb

du sﬁjet;‘ Ex. E vreur (den) patiant, calz a vugale deza da zichorren... (Svera). Voila le

_breton que lart w'a pas dénaturé. Par cette sorte d’apposition il évite souvent la pro-

‘position dite incidente. LE GonipEc ,traduitﬂ'ge'tte,,phraséfci ¢ C’est un homme insociable :
Un den eo.gant pehini ne heller ket beva. Un peu aprés, cette autre phrase : Cest une ile

~inabordable, — est ainsi traduite : Un enezen eo ha ne heller ket tostaat outhi. La premiére N
_phrasé est un barbarisme ; la seconde le prouve. Un breton bretonnant ett dit : Un
-den eo (ha) n'eus den evit beva ganta; un de.h,die_z beva ganta; un den wWeuz buez ebed gan-

ta; un den buez vad ebed ganta (en e serr). Pour éviter Pembarras des propositions inci-
dentés, notre 1angue place immédiatement apres les sujets les termes qui s’y rapportent
directement. Elle admet cependant ces propositions, comme on l'a vu; mais, plutdt que
de. leur donner pour sujet le pronom intei‘roga,\tif , peini, elle se servirait du pronom

composé an ini. Ex. Dieu, qui a tout eréé, woublie ancune de ses créatures. Doue, an. . . .
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ini en d-euz croued peb tra, ne zizonj nicun eus e grouadurien. En francais, pour “hien ex :
. -

primer e rapport de- deux termes, on met aussi, lequel, au lieu de qui. En un mot,
ce qu'on appelle pronom relatif, est un mot qui sert de conjonction, de liaison entre
deux idées qui se complétent mutuellement. En breton, souvent, la liaison n'est expri-
mée que par la place assignée & chaque terme. La répugnance pour ‘cette maniére na-
turelle d’exprier sa pensée vient des fausses notions (que) I'on a: 5 (from the false %0~
tions men have). On voit que ce langage naturel a laissé des traces dans T Anglais usuel.
Seulement il met le verbe aprés les termes qu'il unit : (les fausses notions les hommes
ont), le breton, plus naturel, le met entre les deux, et immédiatement aprés l'anté-
cédent ou sujet : (Ar fals credennou o d-euz an dud):; Ceux qui comprennent le réle du
verbe dans le langage, verront que c’est logique. Dans un livre édité a Morlaix, —
(Deveriou ar c’hristen) on a prétendu corriger M. Le Buis, qui traduit : O mon Sauveur,
vous qui avez dit... O va Zalver, oc’h eus lavared...; on a prétendu le corriger, en met-
tant, c'hui oc’h euz... Plusieurs méme diraient : Chui peini oc’h euz, et mettraient trois
pronoms de suite en voulant calquer le frangais, qul cependant n’y mettraient que deux :
vous qui. (Le second méme n’a ici que le nom de pronom ). Le véritable breton ny
en met quun, nécessaire pour le verbe qui est le véritable relatif, le véritable lien
entre les termes de la phrase v : :

Quand le sujet principal est un pronom, le qm’ est un embarras, domiﬁé que Ton est
par la routine classique. Ex. Vous qui souffrez... Nous qui ne sommes pas’ “dans les em-

plois... Ceux qui obéissent a l'instinct régulateur dont il a: été parlé, ont plus1eurs ma-

nidres d’éviter le barbarisme de construction déja signalé. Ex. Chui kement och, euz poan..

Chui tud a boan... Etrezoc’h tud poanied... Ni (ha) n'emadmp ket - er c’hargou .. ete. Quand :

le qui est suivi d’un ‘pronom, surtout a la fin d'une phrase, .¢’est encore une difficulté,
la routine inclinant a calquer au lieu que le breton prefereralt la répétitien du nom
pour avoir un sens mieux détaché. Ex. On ne peut assez dlre combien Dieu est ignoré
dans le monde qui lui appartlent Neuz den evit lavaret pegen dumazezed eo-Doue er bed-
ma, ac e deza; — (ac) a zo deza; — ac ar bed-ma deza. Mieux : : (Dianavezed) en e dra. =
~ Souvent, les idées, et les mots intermédiaires se sous-entendent. Ex. Me em euz goelet
un amzer (ha) ne vize gvelet den iaouanc ebed en ostaleriou. Me em euz gveled (un amzer ac)
oa brao ober an trafic-ma, nebeud a dud o-h en ober... Ceux qui sont tout-a-fait maitres: de
la langue , comme Lax Ax D.; emploient la particule con]onctlve, ma, dans certames
* phrases. Ex. N... qui trouvait difficile. N... diez ma cave...

Quand un membre de phrase demande & s'unir & un autre, le mot qul lie, ¢’est-a-
dire,, le verbe, se place avant cet autre. Autrement ce serait deux phrases separees
Ex. J y ai manqué deux fois, étant malade. Diou veich oun manked, oan clanv. Clanv oan.
Quand on répéte, pour éire entendu, on met, comme toujours, I'idée prmcxpale en pre-
mier lieu, parce que ce n’est plus une phrase qui s'unit i une autre, mais bien une
phrase a part — Je m'ai pu abandonner ma sceur (qui étalt) malade Nem euz ket gal-,-
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led mont divuz va c’hoar (divar dro va c’hoar), oa clanv — a oa clanv. La derniére ma-

niere, qui est la plus usitée, est cependant une autre nuance. Dans une phrase a part,

on dirait : Clenv oa. » )

Pour rendre clair ce point, on edt voulu pouvoir doﬁner ici en exemple linterpré-
tation du Magnificat, tel que Pentendent les anciens hébra‘isents, et. que nos traductions
francaises ont l'air de donner pour un composé, ou une juxta-position -de différents pas-

- sages des psaumes et du cantique d’Anne, ol I'humilité méme - semble s'exalter, tandis

~quelle ne fait que se perdre en Dieu, dont elle décrit la grandeur, la pulssance et la

bonté, dans une magmﬁque période dont les membres: sont unis et hés, non pas’ par le
prétendu pronom relatif, mais par le verbe. Quelle sublime Sll'Ilp]lClté dapres cette in-
terprétation, ot 'on voit le faux de certains blasphémes! (V. a Castro, Marp, etc.)

XXII

ENCORE SUR L'ESSENCE ORGANIQUE DE LA LANGUE: BRETONNE.

11 y a dans les langues une foule de particules d’'un caractére indéfinissable, et qui
se prétent a plusieurs emplois. Le qui, que,' en est une. Le breton, pe, pes, (peini) a,
au contraire, son role bien défini (Posos, quis, quismam). Notre ancien maitre de gram-
maire (qui en appelle a Cmfsu,‘) veut que le pronom relatif qui, en réalité, n'existe '
pas, soit essentiel & tout langage. Il cite contre lul—meme, d’aprés Zevz et la grammaire
hébraique, quelques phrases analogues a celles-ci : An ini a gomzan aneza; — ma com-
zan aneza — e comzan gmeéa... Il serait difficile de [l)réciser lagnelle de ces trois ma-
ni¢res est la meilleure ; aucune vd'}elles n'intervertit le réle des mots. On n’y voit pas
le pronom interrogatif employé comme conjonctif. Seillement la particule ma, est quel-
quefms nécessaire. Ex. Doue a zent m Ne ouz an e men deuz sented outa var an douar.
— Dieu obe1t au Clel a celui a qul il a obéi sur la terre. La partlcule me entre le -
pronom 4ni et le verbe qui le sult montre qull n'en est pas le sujet, lequel est Doue.
Buez S. Joseph qui a eu un succes mérlte néglige parfois ces nuances. Voici encore
des phrases ou iy a des partlcules dlfﬁclles a définir et a classer Lezed ¢ oe da vera
evel ma carse, evel a garse. Ma ve guir a lwzmt! Loened en d- euz en tu-all ma c’hell
maga. Ac e lavarsont Ac. ez aas kuit; ac e iaas... Ar re a velan. Bet (ez) oun eno. Ces
partlcules, a, e, ez, sont—elles pronommales, conjonctives, signes de llalson, purement
‘explétives ? ou pour soutemr la prononclatlon, comme a, dans : Je Tai entendu dire a
son frére? La réponse nous meneralt trop lom. Le que francals, qui a souvent pour
correspondant le breton ma, est tantot pronom, ou ad]ectlf conjonctif, tantot conjonc—
tion, ou tantot s1mplement expletlf etc. Malgré son caractere indéfinissable, nos tra-

ducteurs bretons se croient obhges de le rendre par peftm ». penaoz, ou un autre mot
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Tes mots, par exemple : Lavaret a reer (penaoz ez) eo pareed, — Signifie : On dit de
quelle maniére il s'est guéri; et non : — On dit qu'il Sest guéri. (Pest un point o

. I'on se trompe souvent.

“Iei la partlcule ez, sur la natare de. laquelle le P. Mivvom sest egalement trompé ,
est explétive ou simple signe de liaison. On peut la supprimer. Il n'est’ pas étonnant
que le ‘breton, essentiellement simple et. ‘naturel, permette de suppnmer ce qui nest

que signe de liaison quand la liaison n’en dépend pas. Le latin aussi exprlme rarement
le que entre’ deux verbes.. (Gnarus quod. Just. 2a) 11 est facile de voir que la suppres—"

sion de ce que est loglque, pulsqu il sépare un verbe “de son complément 1mmed1at
Aussi l’anglals usuel et naturel le supprlme également, d'aprés ce que jai entendu dll’
a un professeur. — . 1t knows, it Will be opposed. M. & m. 11 sait, il ‘sera oppose
on lui résistera. - ;

L’ami de CHAPSAL falt du méme mot breton un pronom 1nterr00at1f et un adJectlf ou
pronom conjonctif ; . ce qul ne paralt avoir lieu dans aucune langue ancienne. En latin

méme on- les dlstmgue, et le franeals, comme on l'a fait observer, a plutot des phrases
interrogatives que des pronoms mterrogatlfs. Le breton n’a pas besoin de confondre les
mots pour etre en _possession de toutes les partles du discours. I a des partlcules con- -
]onctlves ‘qui remplacent blen ce’ que les’ grammamens appellent pronom relatif,” lequel

est plutot conjonetif, comme “on la

langues primitives. ‘Dans le sanscrit le pronom con]onc’uf est Ya. si l’y nest que pour

figurer ce que Bu',rr'r appelle moulllement g s1mple serait plus loglque Un a seul se-
rait une ressemblance de plus ‘avec le breton. Au reste Ua se met quelquefms avec

Wala ,

c’est qu'on ne coufond ]amals le pronom conJonctlf a, ya, avec l’mterroganf Fas (quas?’

ou sans y :

quis?) Remarquons encore la coincidence du- latm, du grec, du’ sanscmt et du breton.

Mais , dlra-t-on ou est le: rapport entre le sanserit, st, et le breton pesp (Pes calon :

_ne ranno? Quel ceur ne sera brisé? ) Quw sunt eadem uni tertw sunt eadem inter se.

Lmterrogatlf breton, pes, et Ie grec, pos—os, sont 1dent1ques Egalement le ‘sanserit, Itas '

~ (kos) et le gree, lsos, pos—os sont 1dent1ques< On sait qu'en grec, Itosos et posos sont,

le méme mot modlﬁe. La ubstltutlon rcmproque du p et du % a lieu auss1 dans les.

 dialectes celthues; en gaehque on. dit kenn,. pour penn. Elle a aussi lieu’ du grec en la-ﬂ
tin : -ippos, equus. Ce qu 11 fau’c surtout remarquer, c’est que ces v1e111es Iangues ne

confondent Jamals le pronom 1nterrogat1f avec le’ conjoncuf Fehgiae

Le mot latin qm, est souvent reellement pronom. — Qui alt ; il dlt "'.(ou plutot

il dit). T sert’ aussi de. conJonctlon ngnus qui, 1mperet (ut) Il ressemble

ganf (qms) De la confuslon de mots dans le breton, quand i calque le francals qul‘ ‘
a pris ce’ mot au latm, sans dlstlnguer le pronom conjonctlf de l’mterroga’uf Notre \

grammau-len cite DAVIES, qm emplme la partlcule pa, pour pe, comme pronom relatlf

Mais Davizs' écnvalt en latm. Il a calque la langue class1que comme 11 a_copié. une
5,

(qu’ }‘ :

vuy Icl encore on peut mvoquer l’analoole des-

Walya (vall, gal-lout), fort Ce q ‘il faut surtout remarquer 101,- _

l’mterro- S

. Diwis, serait meillear que, divis ; (divid-ere ; divis-ere), choisir, usité a

_jonctif qui

cen 48 :
“de qui. et de que,
‘principal rédacteur est . payé 80 milles. francs par an, dxt-on pour. ecrn'e le- francais.

~_ qui veulent plier le breton a des régles . de conventlon

‘ de rehglon
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certaine orthographe presque aussi barbare que celle mise 3 la mode par Tmmmy, pour
certains noms. D’aprés lui, par exemple, serait la vraie forme graphique de
(ros-on ; ¢, d, s, n, sont des modifications de la méme lettre)-

rhosyn,

rose, rodon en grec ;

Corn-lez-Vran de

temps 1mmemor1al “Ainsi, en 4632 on connaissait mieux la: vraie forme des mots anciens

qu'on ne la  connaissait .il y a deux ou trois mille ans! Si cela est, je croirai aussi

que la ‘maniére des savants de construire notre- langue est la véritable.
Cependant la partmule pa etant conjonctive, elle peut servir tradulre’le mot con-
: — Mon frére qui est pauvre, west pas tenu a l’aumone. Va breur pa. eo

paour, neket. rancout deza ober. aluzenn. Mais, le peini, du breton, répond au latin, quis-

' nam , et au gree posos.. En breton comme en grec, p caracterlse I'interrogation. Le

breton, - pezm, n'a donc pas le caractére indéfini du, qui, francals, lequel donne lieu a
tant danomahes apparentes Les grands éerivains, Mouiire, Raeine, ete. ont des phrases

I

analogues a celle—c1
Cest ‘nous qul sont les prmcesses Ces phrases sont plus: loglques que l'enfilade
qu'on a derniérement relevée dans. un. ]ournal dont le

: Il n’y a que nous qui sachent. Les _parisiennes socialistes disaient

disparates,

Cependant,. c’est au moyen de ces particules bien combinées que le latm et le fran-

_ cais_construisent ces périodes harmonieuses qui nous eharment Elles e sont done pas

inutiles. Mais, sans avoir besoin de ces liaisons, le breton: a';a ssi une harmonie qui

lui est _propre et naturelle. — Je m’attendais a un langage barbare et j’ai entendu

une véritable harmome — dlsalt un homme instruit, qul _venalt d’entendre L. Ax D :

‘lequel parle comme les vieux musiciens executent -sans ]amals fausser une note. — Ceux

35 Tui- lmposer les combinaisons

artlﬁclelles et savantes des langues elass1ques, __oubhent ee que coutent ces langues. Qu'ils
hsent quelques pitces emanees des Malrles de la. Commune de. Pans, et ils verront ce

que , dev1endra1t le francais lm-meme sans. les. mllhons qu on lui sacrifie. Et puis, refaire

une langue prlmltlve, organe de {tradltlons, quelle idée!! Clest remetire & la

fonte une: ‘médaille annque et curleuse, sans méme en vérifier les marques!....

La structure des mots est moms' ssentielle 'que celle des phrases ; souvent méme on

AT 5 el ey

est obhge d’en admettre qui ont une ‘yforme etrangere comme les termes de sclence

s — Consnla i0

expnme lldée d’actlon, que . le francals confond souvent avec ce qul en est le résultat;
Teffet. Illus-

tratw par exemple, s1gmﬁe, actlou de rendre clair, remarquable le mot en francals

Cest-a-dire, qu’il donne le meme nom a letat et a laetlon, a la cause et
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.

ignifie aussi : qui est remarquable, etc. En breton, c’est I'infinitif, ou simplement le

radical , qui désigne l'action. L’infinitif, en effet, est le mode substantif, le nominatif

du verbe, (nomen wverbi) et le breton n’aime pas les doubles emplois. (Va dizonj en pe-
-dennou @ ra poan d’in). — An eosti mad eo @ ra... Mot a mot, cela dépend du bien récolter.

Dans le dictionnaire déja cité, on rend imputation, par, tamallation. Que I'on donne une
forme bretonne & un radical frangais, rien en cela d’illogique. Les ‘anciens bretonnants le
faisaient, en supprimant la désinence étrangére au breton : Domani (domination) comport,
douet , soulaz ; mais ce dictionnaire fait Finverse, en dépit’ du principe de philesophie :
forma dat esse. L GoNnec met tamalledigez, qui signiﬁerait, g'il était breton ; I'état d’une
personne inculpée. Cette longue désinence, en effet, désighe état et non laction. Ex.

Tristidigez, mantredigez. — Consternation. — Dans une ancienne vie de S. GouLvew, on lit

plus d’une fois, instru, pour instruction. (Eb instru). D’aprés les vrais principes, ce mot .

serait plus breton que tamalledigez, donedigez. Cest aussi a tort que Pon substitue permis—
. sion, & I'ancien mot, con]ez, dont la desmence est bretonne et I'origine inconnue, son ety-

,mologle s’étant égarée en route.

Le breton n’a donc pas de nom abstrait d’action autre que Tinfinitif, ou le participe.

La premiere fois que j'entendis annoncer la féte de I'Invention de 14 Croix, on la désigna
ainsi : Gouel ar groaz caved. Cavedigez -ar groaz n’est pas breton. En hébreu‘, le méme
mot signifie aussi, habiter et habitation.
‘Quelques ‘exemples,:empruntés a Pauteur déja cité, feront voir ou aboutit Poubli de ces
: pfinCipes. Abaoe ho tilecherez eo en em garget eus a heuillerez al levr. An dinezidigez , an
tostidigez anezha a zo diex. N'euz ket a c’hoezidigez er pez a lavaran. Ar vividigez a zo diex...
‘Comprenne qui pourra. Et I'on aurait tort contre un tel systéeme! Pour rendre ces phrases
 intelligibles et bretonnes, il n’y avait qu'a se rappeler que le breton, resté a I'état natu-
~ rel et primitif, donne a 'action son véritable nom, qui est linfinitif. En lqtin méme et en

francais on le fait quelquefois. Ex. Nostrum istud vivere triste est. Notre maniére de vivre '

‘est triste. Ar beva gdn‘eomj) a zo trist. Docto et erudito homini vivere est cogitare. Cic. La.

méditation (méditer) est la vie de I’homme instruit. Midita, (en em zonjal) eo buez an den
desked mad. Ar midita eo buez an den... Souvent méme on se sert de linfinitif pour dé-
: signér ‘une action continue. — Var an eskennat ez ai, emeza. 1l prendra, dit-il, le métier
- de " scieur (Eskennerez). 11 est occupé de défrichements. Var aw terri dovar ema. Ar bian
pedi eo a goll achanomp. M. & m. Clest le peu prier qui nous perd.

‘Dans les phrases citées plus haut, on met dilecherez, pour signifier départ, oubliant

que la désinence erez, implique I'idée d’'une série d’actes, et non celle d’'un acte isolé’

ou transitoire. Ex. Deissul ema ar voti. C’est dimanche I'élection. Ar wvoterez-ma a  denn

~da fall. Ces élections (répétées) ont un mauvais résultat. Eno ez ¢uz calz ‘malerez. On 'y moud
heaucoup Ce moulin est bien achalandé. Tout cela revient & dire que nos faiseurs de -

systémes n'observent pas assez que cest I'élément formel qui constitue le langage. —
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« Au reste, je compte sur I'équitation des juges, disait un jeune avocat démonté. — »

Fussent-ils a cheval sur la loi, il devait dire, équité.

XXIIL

N

“AUTRES PARTICULARITES CARACTERISTIQUES DE EA LANGUE, BRETONNE.

Y,

‘Au_moyen de certaines désinences, les bons bretonuants savent, sans aller éontre le
géﬁie de leur. langue, composer tous lés mots dont ils ont besoin. Par la désinence eur, ;. ;,f“;
par exemple, ajoutée au radical d’un vérbe, ils désigneront I'agent ou l’instrumeht An -
troeur, celui qui tourne, ar ¢’hoézeur, le souflet (de cuisine). L’ldee d’instrument cependant
s’exprime plus souvent par la désinence féminine : ¢’hoezeurez, dorneurez... Cette désinence-
signifie ‘encore marchand. de... fabricant. de... La faculté de composer ainsi des mots
n'est limité que par le naturel. - v v v

La terminaison, ad, exprime dlverses nuances. Ajoutée au nom du contenant elle
désigne le contenu, sans changer de genve : un tiad, ur vezennad (avalou). Ur verennad
(zour). Elle exprime I'idée d’acces, de période, de non continuité : p’en devezo ar c'hlen-
ved great e varead ; quand.la maladie aura parcouru sa période. —  Peninad (tachad);
portion de durée , d’étendue. Les -exemples seuls peuvent donner une idée de la va'-_
leur exprebswe "de cette désinence. En voici encore quelques uns : Ur bordad eus
¢ zae, une partie du bord de sa robe. Ur bordad eus ar barrez, une partle de la pa-
roisse, ou des paroissicns situés sur la lisiere, aux extrémités. Un taread, une partie a
part, d’'une terre, d'un quartier, d'un champ, etc (section). Ar re a zo en ur c'helc had
en dro d’ar vourc’h, ceux situés sur la circonférence du bourg.

On voit que cette terminaison fait aussi passer le mot du propre au figuré. Autres
Ex. . Un. aradennad menezow, une chaine de montagnes. Aradenn , au propre, s1gn1ﬁera1t
trace de la charrue, sillon.’ Renkennad, roudennad, chadennad reviendrait au méme. L'idée

-de comparaison se trouve également dans une foule d’autres mots composés de la méme
- maniere - Guiscad louzou. Ur pallennad kerc'h, deuet el leac’h m'oa bet falla doareed. 11

y a une idée de soudamete, de percussmn, dans les mots suivants : Stocad, stourmad,

.tolad bazad, ,;avedad Souvent on aJoute a cette désinence, cette autre, toujours femmme :
enn_: Stocadenn , stourmadenn, On dit encore : Ricladenn, .ruadenn, eftc. Le francais a

aussi ghssade

lezad menezad arvorad Au plumel ad se change en is.. 81 cest le nom dun membre,
-il signifiera, pla}e a ce membre. Gam un troadad ur c’harmd ur bzzad ema. Il -a un

pied, une jambe, un doigt malade. _' .
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La terminaison enn, outre I'idée d’unité, exprime souvent aussi celle de comparaison ;
etc. Ur c’hlizenn ¢'hrassou a zo deuet varnomp. Une rosée de graces est venue sur nous.
Brec’henn, bras d’instrument. Ramification de route. Un encrezenn. Une certaine, une va-
gue appréhension. Elle exprime encore I'idée de rareté. Ar guinizennow divoaned. Les
quelques (rares) graines de froment qui ont poussé. Ar blevennou choumed var e benn.
Les rares cheveux qu’il a conservés.

La désinence isme, devenu si fréquente en francais, exprime des nuances souvent dif-
ficiles & distinguer. La désinence as, az, devenu ach, est celle qui y correspoud le mieux
en breton. Christianisme, Protestantisme. Ckristenach, Ugunodach, Satanisme. Satanach.
Cette désinence, ach, exprime encore l'idée de variété. An asdi;;oanabhou, al louzaoua-
choud ra gaou ouz an ed. Les différentes herbes qui ont poussé et repoussé parmi le blé y
nuisent.” La terminaison, erez, qui se prend souvent en mauvaisé paf't pourrait servir
a exprlmer la méme idée. Elle implique, comme on l’a vu, lidée de série d’actes, et
sert aussi a desngner le heu ot ils s’accomplissent. ‘
peu de noms abstraits, et représente trés-souvent les idées générales

2

Le breton a
par des noms concrets. En hébreu on dit, le juste, pour la justice; les vieux, les
vierges, pour', la vieil]esse,' Ta virginité ; les vents, les vaines choses, avelim (avelou)
pour, vanité. De méme en breton on dira : Mont gant an eiin, observer la justice; rei
an eiin, donner une direction. Calz vad a zo deuet emna, il y a beaucoup d’améliora-
tion en lui. Ar mobiled @ zo deuet calz a fall enno., evit beza bet un tachad e Paris , les
mobiles se sont beaucoup gatés pour avoir été quelque temps a Paris. Ar bian eo a
glemer enna , c’est la petite taille quon lui reproche. Neat a bliz d’an oll, la propreté
plait & tous. N'euz memet -ur banne dour etre meat ha loudour , un ‘peu d’eau sépare la

'[Srbpfe_te de la saleté. Abars an teval e vimp emo, nous y serons avant l'obscurité. Li-

berté, égalité, fraternité, an dud libr, ingal, breudeur. An difoul a bliz deza, il aime

la solitude. Ar stanc eo a laca an ed-se da weleni, c’cst le trop dru qui fait jaunir ce

blé_; Cependant le hreton ne répousse pas absolument 1es" noms abstraits qui expriment

I'état, la qualité, non Taction : Stancder, 'b'filander,‘ madelez, etc. Les abstractions font la
beauté des langues ; mais on peut en abuser, et cet abus est un signe de décadence.
On trouve dans Jusriv, émpossibilitas, on ne le trouverait guére dans Cicézon. En fran-
cais on dit maintenant, individualité, personnalité, nationalité, etc. pour, individu, ib'pe;r-‘
sonnage, etc. Ceux qui ont quelque notion d'ontologie n'ont pas de peine & voir que
ces termes ont dévié de leur signification vraie. Le breton, essentiellement naturel et
’v:?réi ne peut imiter ce geure, N'y-a-t-il pas contradiction dans "ces mots : Fix’er. sa
mobilité ... _ ‘ '

Il a beaucoup moins d’adjectifs proprement dits que le francais. C’est que tout mot
:servant a modifier, & déterminer ou 3 cdmpléter un autre mot devient pour lui adjec-
tlf sans avoir besoin de désinence partlcuhere surtout ‘quand il désigne plutét la
nature que la qualité d’une chose. Ex. An traou spered (ex. héb). Les choses spirituelles,

- 59 - :

Sépreduz a un autre sens. On a beau définir I'adjectif, un mot qui qualifie, trés-sou-
vent il détermine ou compléte simplement le nom ; et dans ces cas le breton se sert
d’'un nom substantif pour adjectif. (Nomen appositum). Dans ce’pte phrase, par exemple :
Le caractére national francais est généreux ; — Il est évident que les deux premiers ad-
jectifs ne font que compléter le sujet. Aussi le breton n’y mettrait qu'un seul adjectif
proprement dit, c’est-a-dire classé comme tel. Spered tud Frans — caracter rouantelezis
Frans a zo jemeruz. Dans le style d’ancien soldat, on dirait plutdt : caracter ar Fran-
cizien ; comme on dit ar Frans, comme ‘on dit istor ar Vreiz, an Duc a Vourdel. D’aprés
le breton, I'ancienne définition de lad]ectlf — nomen appositum — est la vraie. Ex. La-
‘bourou noz, travaux nocturne. Penn avel, téte évaporée. Kig forn, viande cuite au four.
Leur goad (coad), aire (liew uni) ou Von dépose le bois. Labour goanv, travail d’hiver
Amzer goanv , temps rigoureux comme un temps d’hiver. On-dit souvent :. Labour ¢’ho-
env:, “amzer ¢hoanv.. Forn: raz, four a chaux (calcaria). Diow gador iliz, deux -chdises
d’église. Mqu‘ygj{.lgy;_" 9?“?”".993; contes de bonne femme (aniles). Calvez kirri »(ca,rreur), _
charron. Lein car (nevez), diner a l'occasion de la confection d'une charrette mneuve.
Ascol toulle, chardon piquant. Lizerenn coumans, lettre initiale. Ar penn coumans, le

bout par ou l'on ‘commence. Bara tiegez du pain de ménage. Bara prena, du pain

"de boulangerie. Si I’on achetait du pain dans un ménage, ce serait, bara prened. Lou-
_zou cousket, remeéde soporifique. Il faut se ‘rappeler que linfinitif est réellement un

bnom, nomen verbz, qui devient ici, nomen.appositum, adjectivum. En francais, quand le mot
apposé ou complétif n'est pas ‘de ceux classés comme adjectifs, il ne s'unit ordinaire-
ment au nom compléte ou modifié quau moyen d’'une particule cconjonctive. Il n'en
est pas ainsi en breton. Ex. Travaux de nuit. Le grand dictionnaire breton regardé
comme régulateur supréme, traduit : labowrow a moz; comme il traduit, repas a bon

.marché, par : pred a varc’had mad. Ce n'est pas breton; on dit : Labourou noz. Pred

marchad mad. . v

Cet emploi du nomen appositum, ou adjectivum, qui; parait si logique quand on se fait’
une idée exacte de I'essence métaphysique des noms tant substantifs que qualificatifs,
est trés-étendu et d’'une immense ressource en breton. On s'asservit trop & des préjugés
d'ééolier de quatriéme, et 'on ne veut pas voir que le cachet du naturel et du vrai
est'hieh vempréint ‘dans les facons de .dire; ci-dessus, ainsi que-dans celles-ci : pe liow eo? ar
memez ‘liow eo. gant egile , ac ar memez ment eo ive; ar memezs uheldet int o daou. Pe

ano. 6c’h? Me a zo Anton. Pe oad? Pevar ugent vioaz e vezin ar miz a zew. On commence a

dire : pevar ugent ho pezo. (Vous posséderez! Ou?) Ici encore le breton n’est pas sans

‘analogie avec ces locutions francaises et autres : — C'est un jeune homme d’avenir, trente
ans ‘environ,  qui paralt a peine vingt ans, taille: élevée, etc. :
Néanmoins le - breton ne manque pas d’adjectifs proprement dits ou qualificatifs. 11 en
compose librement, sans néologisme barbare, si la pensée le demande, en ‘ajoutant au
radical une de ces trois désinences : uz (us), eg, ed. Les bretonnants*ne se trompent guere

¥
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sur les nuances de signification de ces trois _terminaisons. La premitre donne ordinaire-
ment au radical, qui peut étre lui-méme un adjectif, un sens -actif : Lent, timide. Lentusz,
propre & intimider. — Prezeg dirag calz a zo lentuz, trubuilluz, — Tamalluz, qui expose
a des reproches. Labour scuizuz, travail qui fatigue. Ent caillaruz mont dreiza ; chemin
ou l'on se salit. Uzuz, frewsuz d’an dilled ; qui use et déchire les habits, etc. Gouzavuz,
qui supporte, patient; (et non, pas supportable). L GoNibEc met : choantuz , iouluz ;
pour désirable. Ils signifient, au contraire, qui convoite , cupide, ambitieux , avare.

“;Mwher arc’hantuz. Métier ol I'on manie, qui procure de Pargent ; lucratif. Ar¢' hanteg,
‘;ﬁralt se_aussi. La désinence, eg, implime ordmalrement une idée de possesion et de
qualité mhérente : — Guinizeg ; fertile en froment. Douar gutniz, a un autre sens.

Dans la terminaison, ed, il y a comme rappel d’'une cause quelconque outre la dis-
posmon naturelle; le mot qu'elle modifie tient de ’adjectif et dua participe, et se complete
ordinairement par. un autre mot au moins. Ceci ne peut se comprendre gue par des
exemples. Caloned mad, doué d'un bon ceeur. Spereded caer , d’'une belle .intelligence.
Speredeg, - spereduz, signifierait la méme chose, sauf la nuance indiquée, et dont on ne
tient pas toujours compte. La méme chose s’applique a ce qui suit. — Stread bomllenneg,
bouillenned, chemin 'rempli de boue.: Ascorneg, ascorned rust, osseux. Goall-gorned, qui a
des cornes terribles. Bleveg, bleved mad, bien garni de cheveux. Barveg, barbu, barved,
qui porte barbe. Mantelled, bestenved,. maneged ; qui porte manteau, veste, gants. — Un

tiegez foenned mad, keuneuded mad. Une ferme bien pourvuede fbini de bois.

Le privatif, ds, zpegt\ s'ajouter a tout radical et le faire ‘adjectif, ou lui donner un
sens inverse s'il Tétait déja. Ex. Dibred, élancé. Diuz, qui n’use pas. (d'an dillad), Divo-
lontez, mal disposé. Divinnig, non béni, profane. Diskiant, insensé. Diskianted, devenu ,
ou rendu insensé. Didruez, cruel, ete. La désinence, ic, qui peut sajouter a tous les
noms, outre le sens diminutif, éxprime quelquefdis un sentiment d’affection, de piéte et
méme de mépris. Parfois aussi elle a un sens intensif : Tostic deza, tout prés de lui.
Brazic e cavan aneza, je le trouve un peu trop grand.

il y a encore d’autres ‘manieres de former des adjectifs en breton. La désinence latine,
bilvs, y fait défaut. Aimable, honorable, louable, se rendrait par : da veza cared, enored
meuled. Honorable, vénérable, serait mieux exprimé par : enored, tout simplement que
par : emoruz, lequel signifierait, qui fait honneur. Valable s’exprime ‘par : -goaranted,
Quelquefois on fait des adjectifs de ce genre, au mojén «du préfixe, e, (en, Gr. ew.
Eupistos, persuasc’bil'is)‘. Ex. Edro, variable, egoll, perdable, egresc, qui grandit vite, E-
vers, Vendable, facile & vendre, ete. .

Comme on forme librement des adjectifs, qui sont en méme temps des _adverbes, on
forme aussi des verbes au besoin en ajoutant au radical la désinence verbale : pizenn
pizenna, glizenn, glizenna, pizenned ar c’hoez varna, Mais il faut borner ici ces remarques
déja trop étendues,
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XXIV.

I vy
- ETUDE COMPAREE DU FRANCAIS ‘ET DU BRETON.

Quelle est la cause des préjljge’s qu1 font du breton une langﬁe pauvre? 11 ne faut
la chercher que dans I'ignorance des faits déja présentés, et dont I'énumération ne peut
étre que trés;incomp]éte;__ Est-il étonnaht, par exemple, tjﬁe lés langues littéraires ait
tant de mots’appelés adjectifs, quand on voit l'emploi qu'elles en font, bien entendu
pour embellir le langage. Qm ne se rappelle ce frémissement argenté (D’HOMEBE), ces
timides supphcatlons, ce silence recueﬂh cette grace attendrie... Souvent pour ex-
primer deux ldees les langues artlﬁc,lelles feront de I'une un substantif et un ad]ectlf
de T'autre : — Son intelligente activité, — pour : — Son 1ntelhgence et son activité.
Elles deslgnent par un nom substantif ce qu1 n’est quaccidentel et par un ad]ectlf ou

- modatif ce qui subsiste réellement : — L’outrecuidance parisienne , la sortie parisienne ,

le renversement social..... — QCes alhances de mots 111ég1t1mes en breton, le seraient
eﬂalement ailleurs d’apres les lois rlgoureuses de l’ontologle En breton on dit bien aussi :

ar mod iliz-se, ar mod ilizou-ze, an uheldet tiez-se, a gavan brao. Al liou kezeg-se a
glasker, etc. Dans ces phrases, Tidée du mbde prime ; mais le nom qui désigne I’Objet
réel ne prend pas la forme dad]ectlf L’abus de l’ad]ectlf peut méme aller Jusqua com-
promettre la vraie doctrme Ou est cehu qm , sachant bien le catechlsme parleralt,
avec Tauteur de lhlst01re du Consulat d’Eglise francalse .. i le breton n’a pas certaines
beautés réelles ou de convention que les épithétes et Tabondance des adjgctifs donnent
aux langues cultivées, il ne connait pas . non plus ces_nuages gris que la réthorique

- interpose entre I'intelligence et la vérité. Il est de son geme de bien détacher chaque

pensée, et n’aime gueére a renfermer dans un mot toute une proposition. Un exemple

- Nos saints patrons recoivent ici bas un honne-ur partlcuh.er de leur patrie reconnaissante.

Il est évident que ce dernier adjectif n’eét nullement par»tié‘es‘s_en_tielle de T'idée princi-
pale; c'en est plutﬁt une autre, dont le breton féréit une brdposition distincte. De cette
fagon, chaque proposition ne peut depasser la .portée ordmalre de I’ espmt comme le
chant naturel, antérieur a l'art musical, ne dépassait. ]amals l’etendue de l’accord parfalt

" simple, (ut, ms, sol), et n’avait qu’une phrase naturelle proportlonnee ala portee de

toutes les voix. .
En fin de compte, le breton a-t—11 beaucoup moins de mots, que le francais usuel? Dans
le dlctlonnalre de l’Academle de 1762 on comptait : 48, 746 substantifs ; 4,803 adjectifs ;
4,387 verbes 1,634  adverbes ; en tout 29,710 m. Si I'on apphqualt au breton ses
vrais prmclpes le nombre de ses termes devralt dépasser ce chlﬂ're Il en a cependant
perdu une mﬁmte, donu plusieurs .se retrouvent dans les noms propres de heux et de

familles, comme, g6, gov, forgeron, resté dans Kergo aven, eau, r1v1ére, dans Pondamm
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Kerfaven, pont ‘
faven, P sur eau, habitation sur €au; rum, colline, dans, Runaven, bien prononcé
ar ’
P .certal\ns vieillards, et que Ion prononce plus Communément , désormais, Runaoen
colline pres de la riviere. D’autres mots sont menacés d’'une injuste désuétude, comme,
gun, (heb“ ré marais, autr
" mpﬁ,) s efois plus usité qu’aujourd’hui, -ainsi que le prouvent les
erus -
cunl Kélerqun, (Ker-ar- gun,) que I'on trouve prés des montagnes d’Arées aus51 bien

“que sur les bords de la Manche, En quoi différe-t-il de pmd de guern? 1l y a en effet

plusieurs mots- dont la distinetion n’est plus tres-c]alre pdrce que les mdlcatlons fournies

par les autres lanO‘ues ne sont pas assez précises. Ex. — Menez, are, (Ara\ orn, oron)
roz, (hébr.) tarroz, bre, brenn, torgenn, run, etc. La multiplicité de noms pour dési nex’*
des obJets matériels, ot la confusion n’est pas a craindre, n’a pas’ les 1nconvementsgdes
synonymles abstraites des langues cultivées, qui déroutent les plus habiles. Elies contri-
buent a Iharmome du lancrave plus qu’elles ne lennchlssent réellement. Autrement le
plus méchant écrivain de nos jours aurait une langue bien plus riche que celle de
FinéLon, ol mdnqualent ]es 100,000 mots du supplément du Dictionnaire de I’Académie
sans - compter les additions au Dictionnaire lui- -méme. On a beau multiplier les mots,
CHATEAUBKIAND ru‘&’ de ceux qui croient au progres du francais. Selon eux, dlt-ll le fran-
cais et la raison on fait un pas depuls Bossuer et Racive. Quel pas? (Meél. h‘tter.) On
dit developper expliquer, eluclder, éclaircir, éclairer une question. La dernidre ex-
pressxon se trouve plus d’une fois dans un discours du chef du pouvoir. Que gagne la
raison a ce luxe de mots signifiant la méme chose. §'il nous faut tant de mots, 'serai't»
ce par ce que la correspondance des deux mondes, spmtuel et matériel, le symBOHsme
qui fait la vraie richesse et la dignité du langage, échappe désormais a des ‘esprits en-‘
gloutis dans la matiere ? '
C’est moins en effet le nombre que la. valeur expressive des mots qu’il faut regarder.
Les langues anciennes, méme le grec, avaient peu de racines (500 P mdlquant les idées.
fondamentales d’ot sont venus les autres mots par voie de composition et de comparaison.
Les neuf dixiémes des mots sont métaphorlques. Chague mot 4 d’abord un sens physi-
que, matériel. Ce sens radical, direct, d’abord " simple et limité, s’étend' peu a peu, en
raison des analogies que l’esprlt découvre entre les divers objets a mesure qu’il les
connait mieux. La vive 1ntellmence des choses supplée alors a ]’abondance des mots,
sans submerger la pensée. Ainsi, par exemple le mot breton corz,’ ‘désigne primitivement,
directement, une plante aquatique, a la tige droite et creuse, qu’il ne faut pas confondre
comme on le fait en francais, avec les glayeuls, appelées en bretons raoz, en bas latin -
rauseum en allemand raus. Par analogle le nom de corz, cor zenn, desugne tous les

: tuyaux le tube vocal et meme la’ voix. — corzenn en d-euz. 1 a de la v01x —_ Il ~;

._dé51gne egalement les faux clerges On donne. aussi ce nom a toutes les tlgeb en ge—
_.‘neral quOIque non. creuses - Ur boked corzenned brao. Une fleur a la tige elégante

'“—\On. dl.,’ en Paflallt du blé : corzenna a ra an"ed. La pallle se forme. (Calamus, colo, :

cﬁ
v a) Le. mot ‘calamus - signifie aussi fleche, lequel mot desxgne, par comparalson
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la partie d'un clocher terminée en pointe. Nos bretons intelligents , naturellement
poétes, imagiers, l'appellent, suivant la méme analogie, corzenn. Ceux qui connalssent
le corz, savent si cette image n’est pas encore plus. vive. — Brava tour, pa vezo saoet\
ar gorzenn! (81 vl.). Malheureusement il faut compter plus encore avec les tracasseries
des hommes a prejugés qu'avec les  susceptibilités des savants. — Pourquoi, dlt-on,

fie pas dire, beg, tout s1mplement9 — Pourquoi aussi, en breton, serait-il défendu d'obéir

a cet instinet poétique qui fait la beauté du langage , et nous fait ‘cotoyer les deux

mondes visible et invisible. En francais on pourra dire,:ﬂéche,' par analogie, et en breton,
quoique I'analogie soit plus frappante, on ne pourra pas dire, corzenn!l Au reste, beg,
signifierait seulement, la pointe. Done cette critique, avec son prosalsme mesqum, porte
méme a faux, aussi bien que celle-ci : — “Balt an Né. Avenue du ciel. — Pourquoi

encore ne pas dire simplement : Ent an EeF‘ — Bali, s1gn1ﬁan’c chemin tout uni,. et

celui du ciel, d’apres l'écriture, n’est rien moms' — A part la question llttél‘all‘e,‘ll
Y a la erreur phllosophlque on 'y confond Tessence d’une chose avec sa qnalité or-
dmalre. L’'un des auditeurs de cette critique le sentait blen, lui qui, peu de jours au-
paravant, faillit tomber dans une carriére creusée dans l'avenue d’'un vieux manoir, et
cachée par une guirlande de ronces. L'essence d’une avenue est d’étre une allée abou-
tissant & une demeure. Que les ronces v poussent ou non, ce sera toujours une avenue.
‘Aussi, en francais, on ne se permettrait pas cette critique qui ne semble méme pas -
daccord avec' ce qu'on nous enseigne sur I'état de I'ame dans la vie chrétienne par rap-
port a l'état de gloire. Enfin, bali, et enf, ne sont -nullement synonymes : on’ ne dira
pas, bali an ifern. Eus va guele e eiinan anezo, e lavaran dezo\pese'lrabbur"da ober... —
Disait un vieillard grabataire : Je les dirige de mon [lit, je leur -indique le travail
a faire. Euma et diriger ne sont pas la méme chose, — dirait encore le routinier, en:
débit de I'évidence. Voila comment une critique aveuglémént tracassiére ip'eut'faire paraitre
le breton beaucoup plus pauvre que le francais. On’ céncoit quen réduisant la valeur -
sngmﬁcatlve de chaque mot on appauvrisse la langue J’al lu dans un Dictionnaire : coaza.
Diminuer: Or, coaza, en latin coquere, coxi, en grec caw causd, en hebreu koe, signifie,
radicalement, bien cuire, et se dit spéclalement des' fluides. Par extensmn, ou dérivation,
il signifie aussi; digérer, et plus souvent’ encore, “diminuer, surtout en parlant des ri-
vieres , parce qu’alors le rapport avec ié sens originaire est plus sensible. Enfin, on
étend a toute espéce de reductlon Ex. Ul leue bian daou viz dizoned, a zo gret e goaz
(e gouza ) ganta. Un' veau Sevré" depmb deux mois , (m am.) a fait son diminuer de
volume. Cela ne peut-étre comprls que des eleveurs. —_ Ar c'heuneud a zo goali-goazed

en dro d’¢ diegez,” ken keuneuded pa grogas enna, ‘le bois a briler qul entourait sa ferme

‘quand il en prit possession; ‘est blen dlmmué Prenn, (en greé‘ premn) bms, a fait prenna,

SH

" verrouiller; feimer, etc. etc.”
Ces -exemples donnent &- peme une- idée des ressources de “notre 1d10me On a vu que

les ‘mots’ prennent souvent la désmence enm, pour passer au sens dérivés : — calon, ca-
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Kerfaven, pon '
faven, pont sur cau, habitation sur eau; run, colline, dans, Runaven, bien prononce
par certains vieillards, et que lon prononce plus communement désormais, Runaoen ,
colllne pres de la riviere. D’autres mots s ’
on
- A f t menacés d’une injuste désuétude, comme,
€ ré marais, autre
W, p 4 2) ois plus usité qu'aujourd’hui , ainsi que le prouvent les
v £
Keruscun Kélergun (Ker-ar-gun,) que I'on trouve prés des montagnes d’Arées auss1 bien

" que sur les bords de 1a Manche. En quoi différe-t-il de prad, de guern ? 11 y a en effet

pluswurs mots- dont la distinetion n’est plus tres—c]axre, parce que les mdlcatlons fournies

ar les autres Jlangues ne son
P /lang tpas assez précises. Ex. — Menez, are, (Ara\ orn, (oron),

roz, (hébr.) mrroz' bre, brenn, torgenn, run, etc. La multiplicité de noms pour des1gner
des objets matériels, ot la confusion n’est pas & craindre, n’a pas les inconvénients des
synonymles abstraites des langues cultivées, qui déroutent les plus habiles. Elles contri-
puent & Tharmonie du lanva«re plub quelles ne Tenrichissent réellement. Autrement le
plus méchant écrivain de nos jours aurait une langue bien plus riche que celle  de
FinkLon, ol mdnqualent les 1 00,000 mots du supplément du Dictionnaire de I'Académie
sans -compter les addltlons au chtlonnalre lui-méme. On a beau multiplier les mots,

CHATEAUBKIAND Tif de ceux qui crment au progres du francais. Selon eux, dlt-ll le fran-
cais et la raison on fait un pas depuls Bossuer et Racine. Quel pas? (Mél. littér.) On
dit : développer, expliquer, eluclder éclaircir, éclairer une question. La ‘dernitre ex-
pression se trouve plus d’une fois dans un discours du chef du pouvoir. Que. gagne la
raison a ce iuxe de mots s1gmﬁant la méme chose. $'il nous faut tant de mots, seralt-
ce par ce que la correspondance des deux mondes, spirituel et matériel, le symbohbme
qui fait la vraie richesse et la- dignité du langage échappe désormais a des esprits en-
gloutis dans la matiere?

(‘]esvtr moms en effet le nombre que la. valeur expressive des mots qu’il faut regarder.
Les 1angues anciennes, méme le gree, avaient peu de racines (500 ?) mdlquant les idées
fondamentales d’ou sont venus les autres mots par voie de composition et de’ comparaxson
Les neuf d1x1emes des mots sont metaphorlques. Chague mot a a d’abord un sens physx-
que, matériel. Ce sens radlcal direct, d’abord simple et limité, s'étend peu a peu, en
raison des analogies que Pesprit découvre entre ‘les divers objets a mesure qu’il les
connait mieux. La vive 1nte111<rence des choses supplee alors a l’abondance des mots ,
sans submeroer la pensee. Ainsi, par exemple, le mot breton corz, désigne primitivement,
directement,; une plante aquathue, la tige droite et creuse, qu’il ne faut pas confondre
comme on le fait en frangals avec les glayeuls, appelées en bretons raoz, en bas latin -
rauseum, en allemand, raus. Par analogle le nom de corz, corzenn, désigne tous les

tuyaux , le tube vocal et méme la’ voix. — corzenn en d-euz. Il a de la voix. — 1y

_désigne egalement les faux clergcs On donne. aussi ce nom a toutes les tlgeb en ge-
‘néral, quOIque non creuses. — Ur boked corzenned brao. Une fleur a la tige élégante.
— On dit, en parlant du blé : corzenna @ ra an ed. La pallle se forme. (Calamus, colo, -
canna) Le mot calamus - 'signifie aussi fleche, lequel mot désigne, par comparaison
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la partie d'un clocher terminée en pointe. Nos bretons intelligents, naturellement
poétes, imagiers, l'appellent, suivant la méme analogie, corzenn. Ceux qui connaissent
le corz, savent si cette image n’est pés encore plus. vive. — Brava tour, pa veéo savet
ar gorzenn! (81 vl.). Malheureusement il faut compter plus encore avec les tracasseries
des hommes a préjugés quavec les susceptibilités des savants. — Pourquoi, dit-on ,
ne pas dire, beg, tout simplement? — Pourquoi aussi, en breton, serait-il défendu d’obéir
a cet instinct poétique qui fait la beauté du langage , et nous fait ‘cotoyer les deux
mondes visible et invisible. En francais on pourra dire,dﬂéche,' par -analogie, et en breton,
quoique I'analogie soit plus frappante, on ne pourra pas dire, corzenn!! Au reste, beg,
signifierait seulement, la pointe. Donc cette critique, avec son prosa’isme mesquin, porte
méme a faux, aussi bien que celle-ci : — Bali an Né. Avenue du ciel. — Pourquoi

encore ne pas dire simplement : Ent an Ee?’ — Bali, s1gn1ﬁant chemin tout uni, et

celui du ciel, d’aprés l'écriture, n’est rien moms‘ — A part la question littéraire, il
y a la erreur philosophlque :ony confond lessence d’une chose avec sa (ualité or-
dinaire. L'un des auditeurs de cette critique le sentait bién, lui qui, peu de jours au-
paravant, faillit tomber dans une carriére creusée dans l'avenue d'un vieux manoir, et
cachée par une guirlande de ronces. L'essence d’'une avenue est d’étre une allée abou-
tissant a une demeure. Que les ronces v poussent ou non, ce sera toujours une avenue.
Aussi, en francais, on ne se permetti‘ait ‘pas cette critique qui ne semble méme pas -
d’accord avec ce qu'on nous enseigne sur 1'état de 'ame dans la vie chrétienne par rap-
port a I'état de gloire. Enfin, bali, et ent, ne sont nullement synonymes : on- ne dira
pas, bali an ifern. Eus va guvele e einan anezo, e lavaran dezo "Qgse.lab'our'da ober... —
Disait un vieillard grabataire : Je les- dirige de mon lit, je leur -indique le travail
a faire. Eiuma et diriger ne sont pas la méme chose,‘—=—- dirait' encore le routinier, en
dep1t de T'évidence. Voila comment une critique aveuglement tracassiere peut faire paraitre
le breton beaucoup plus pauvre que le francais. On- Lonconz quen réduisant la valeur-
s1gmﬁcat1ve de chaque mot on appauvrisse la langue. J’al lu dans un Dictionnaire : coaza.
Diminuer. Or, coaza, en latin coquere, coxi, ‘en grec cazd causd, en hebreu, Iwe, signifie,
radicalement, bien cuire, et se dit spécxalement des’ fluides. Par extension, ou dérivation,
il signifie auss1~~d1gerer et plus souvent'encore, dl'mnuer surtout en parlant des ri-
vieres , parcequ’alors- le rapport avec lé ‘sens originaire est plus sensible.- Enfin , on
I'étend a toute espece de réductlon Ex. Ul leue bian daou viz dizoned, a zo grel e goaz
(e goaza) ganta. Un’ veau sevré - depuls deux mois, (m. & m.) e fait son diminuer de
volume. Cela ne peut-étre comprls que des éleveurs. — Ar cheuneud a zo goall-goazed
en dro d’e dwgez, ken keuneuded pa grogas enna, le bois a bruler qui entourait sa ferme
quand il en prit ‘possession; eést blen dlmmué Premz, (en greé premn) bois, a fait prenna,

" verrouiller, fermer, etc. etc.’
Ces exemples:‘donnent peme une ‘idée des ressources de-notre 1dmme. On a vu-que

les ‘mots prennent'souvent' la - désinenice ¢ enn, pour passer au sens dérivés : — calon,ca-




onenn, etc. Les bretons n’aiment pas le néologisme, mais ils savent, au besoin, donner
aux mots usités un sens dérivé. Un jour je fus surpris par la pluie sur le bord de la
mer. — Perac neket deud ho tisglavenn ganeoc’h ? — Me dit une personne dont tout le
langage avait le cachet des temps primitifs. Nos aristarques diraient que, disglavenn ,

veut dire abri naturel, et non parapluie. Ils ne veulent pas que le breton s’enrichisse
par:les mémes procedes que les autres langues ni qu’il jouisse méme de ce qu’il possede.
Cette personne ne se servit pas du mot disglaveur, parce quil y a un mot tout fait.
Les parapluies étaient alors tres-rares

XXV.

‘SUITE DE CET APERCU COMPARATIF.

’

Ce qui a le plus contribué au discrédit de la langue bretonne, ce sont les fausses
idées des traducteurs qui ont voulu apphquer mécaniquement a notre- idiome - la gram-
. maire apprise a l‘ecole, a leurs yeux reégle supréme du langage régulier. Pour eux, cal-
quer et traduire c’est tout un. Voulant faire coincider sur tous les points la langue in-
terprete et la' langue mterprétee, ils ont fait des emprunts illégitimes, et, pour s’excuser
» ils ont lmputé a la langue bretonne leur propre indigence. On n'a pas assez remarqué
qu un - tel systeme trouverait Ppauvres toutes les langues ; car elles ne se rencontrent
guere ni dans les tournures ni dans la valeur correspondante des mots. Cette raideur
grammaticale, ce gout trop mathémique qui a, dit-on, fait perdre au francais les facilités
de style de T'ancien langage, a surtout été funeste au breton. 11 I'a livré a I'invasion
des locutions barbares, qui en seraient venus a bout sans sa force de résistance vitale.
Les an(:lens traducteurs bretons avaient soin, dans leur préface francalse, de justifier
leur.. systeme en accusant la pauvreté de notre vieille langue En 1710, alors que les véné-
rables organes de la pure tradition bretonne étaient si nombreux M. Le Bars
avoir cité le témoignage des maitres sur les difficultés de toute bonne traduction,

, apres

ajoute :
t Ce]a est bien vrai surtout en langue bretonne, qui est extrémement ingrate et sten]e

Il parait que le francais ne I'est pas moins. Pour e citer que,_ llmltatlon 5 que- de
v» ,traductlons francaxses de ce hvre' Avant 1812 on en comptalt 60. On ne peut plus

‘les, compter, et chaque traducteur, a une nouvelle €dition, refait entlerement son . travail.
O sont done les ressources d’une langue qui ne peut venir a bout de blen traduire
~un livre en apparence si simple? I faut avouer que le breton est pau'vre, disait un _homme
bien instruit, mais habitu, comme les autres savants, a ne regarder cette langue qua tra-
vers le francals A Tappui de son affirmation il proposa une phrase traduire. — Ren->
dez-la d’abord en bon latin, répliqua l’mterlocuteur, et. I'on verra, laquelle des langues
pourra. serrer votre texte de Pplus pres. Cette simple réplique lui en apprit - sur .la

» ruille, — seralt peut—etre la vraie traductlon bl etonne

g s i
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question plus que n'aurait fait.une 'discussiqn a perte de ‘vue. C'est quon ne remarque
pas assez que traduire et calquer sont deux. CEATEAUBRIAND, dans sa traduction de MiLTON,
s'est imaginé que pour rendre son. modele il lui fallait sous le mot anglais inettre le
mot francais: correspondant et ayant la méme origine. D’aprés les connaisseurs, il a fait
une ceuvre  bizarre. La passion du textuel frise toujours le bizarre, fausse le sens des
phrases, et aboutit 2 un langage aussi grotesque que celui de ce Sieur C. ancien soldat
de, 'Empire qui disait souvent avoir vu les quatre cornes du- monde. (Pevar c’horn arll
bed. Les quatre bouts). C'est comme si’ Yon traduisait cette phrase Darms in levo cornu
erat : Darius, était dans la corne gauche (menait Faile gauche). .
Tl y a des préjugés d’écolier ‘qui ne permettent de voir aucune langue qu'a travers le

“francais. Sous I'empire de ces préjugés il parut,il y a environ 50 ans, des traductions

de quelques livres de 8. Lievori, dont une surtout fut trés-vantée. Elle calquait exac-
tement le frangais.‘— An ouvrach a behini e roer an draduction... Voila déja deux bmots
/il contre. sens : @, faisant du mot suivant un génitif ; ce qhe le breton ne connait
pas; behim‘,vmot interrogatif, pour relatif; deux mots étrangers, ouvrach, tradu&tion...
Dans une autre .préface on lit : A zo bet composet e gallec () gant 8. Llevbﬁr. Voila ou
en était ce préjugé, que le francals est la seule langue type!! Madame Dk Skvient disait

aussi que les bretons savaient pour tous mots francais, Pater, noster! L’ignorance et le fran—

- ¢ais ne sont pas inséparables. Faut-il -donc s’étonner de la vogue de ce breton académlque
-~ ou_de cérémonie, qui tend a supplanter le véritable ! Le Goniec avait a compter avec
‘cés préjugés absurdes, et il les a trop subis. Il a forgé certains mots, changé le sens

de quelques autres : Eur garantez vfeureg s eur skiantj holleg ho deuz ; erbeduz int. Ce qui

"est censé signifier : Ils ont une amitié fraternelle ; une science universelle; ils sont

recommandables. Ces termes sont évidemment forgés pour cadrer avec la phrase classique,
adjectif pour - adjectif, etc. :

Ce n'est pas la ce respect de chaque langue, que ClCERON donne pour regle supréme
dune bonne traduction. D’aprés les maltres, mieux vaut périphraser que de manquer a
cette régle, qui n’est ainsi violée que par les traducteurs bretons. Voyez les traductions
modeles, de I'édition Panckovcke : on "y sacrifierait plutot une proposmon que le génie
de la langue francaise, pourtant si mobile. ;

Le systtme de calque, contraire aux lois constitutives des langues, lest aussi a les-
sence de toute vraie traduction, qui est détre fidele de sens , d’allure et de"couleur.
Les bons traducteurs rendent, autant qu’ils le "peuvent les idiotismes pér"des" équivalents',
les images par des images analogues, si les images 1dent1ques répugnent a la langue
interprete ; et pour n’en pas blesser les susceptibilités, ils se contentent quelquefms de

rendre la pensée. Par ex. Le sang rmsselalt — ne serait pas mal rendu par : Ar goad

@ boullade, bien que — Ar goad a rede, — soit aussi ])reton plus ‘littéral. Ar goad

N
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Y . - .
Traduire , c'est substituer le mécanisme d'une langue & celui d’une autre |, !
Tradui : : ) o ~ngne:

duire en breton, par exemple, s'est rendre en cette langue les pensées d’un auteur comm
A ¥ 5 : o / . )

les edt rendues un breton bretonnant s'il les avait congues lui-méme : ce qui ne s’appell
¢ : e

o /- . e
Pas calquer.(Dans une traduction, une extréme fidélité est une extréme infidelite (DELILLE)..

Aussi le P. Brescrant lui - méme regrettait que ses traducteurs s'attachassent trop au
mot. a mot au lieu ‘de rendre par -des éguivalents le génie de chaque langue VoI:ﬂoir
copier un auteur trait pour trait, cest le défigurer , et calquer une Ian:ue‘ St
autre est une absurdité. ' . ) n
La (?i/ﬂiculté de bien traduire vient de la différence du mécanisme de cl;aque langu
Le’ylatln, par exemple, aime les périodes longues et harmoniéuses. Le francais ;(::t
preanter un sens moigs suspendu ; ménage des repos qm aide T'esprit a sﬁivre la° pensée ;
et §’il conserve aux périodes 1'unité qui en fait la vie; cette unité est plus dansxl’és it
que dans les mots. Leg particules conjonctives ou pronominales, les liaisons qui co fr'lt
buent tant a »l'harmonie de la phrase latine, se suppriment en francais quagd le o
p’en -‘est pas modifié. Ceux qui ont traité la matiére ex professo, font ‘observer u’esin's
@a?pctions francaises qui ont le plus’ renoncé 4 conserver les pronoms relatifs gente::
{n?ms la‘ traduction. Si les savants connaissaient lé vieille langue - des Gaul’es> i\ls vié‘rraien't
ici uqe autre preuve de son influence sur le francais. Point d’effet sans ca’usé; Un tra-
ducteu? pg—rtlsan de la rigoureuse littéralité, jusqu’a étre quelquefois plus qu’inin’tellivible-
(GLARE) avoue lui-méme que son systtme admet quelques substitations de mots 23don';
Ia Plus ordinaire est la substitution du nom au’ pronom. On met aussi le Sil,l.o‘ lier
. pour lg pluriel. Cicirox, dans ses lettres; parle de lui-méme au piuriel et des tradu:tl; .
| es‘tlmés Yy substituent le singulier. En breton, d’aprés le génie de Ia ’lahgue, il faudrj?i
- .,“fau-'e de “mem.e pour étre bien compris ; par_exemple, dans la traduction d’'un man-
+ ‘dement, & mojns que la force des idées convenues et obligées ne's’y oppose trop

v

 XXVI,
QUELQUES EXEMPILES, »

- Quelques exemples pris au hasard éclaiiciront ce qui précede, Suppression d

nom  relatif ; substitution du nom au pronom, au verbe, — du vefbe ou. nom etc!l —pr;

volet \}usf‘ts, quem penes arbitrium gst et Jus et norma loquends.. Si T'usage le ve,utv .lzusafre:

| seu? '}Ilaltre, régle .et arbitre du langage. — Quarta extat causa, ‘q.u{,e maxime ang;rc atqu
sollzcz(am ‘habere nostram wtatem videtur, appropinquatc’é mortis, que. ceﬂevav senectute non

- Polest longe abesse. Voici Ie quatritme grief et I'endroit sensible des vieillards : Ia‘m(‘) t

est proche, et en effet il faut bien que 1a vieillesse en soit voisine. ;' Ar pe;varé ab;

er gosni, ac a di ’ :
gosns, a laca diez ar re en om oad-ni, eo ma tosta ar maroe; ac en-deiin, neket evit
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bega pell diouz ar- re goz. Cic. Cur mortem horreamus, que assidua, sui memoria nos ut

meliores simus admonet. Pourquoi appréhenderions-nous tant la mort, puisque le souvenir

‘continuel de la mort nous . avertit de mieux vivre. Perac om befe kement-se g aoun rag

ar maro, p'eo ar zonj eus ar maro kemennadurez deomp da zont gvelloch., — Hic ver: assi-
duum... Cest en Italie qu'il y a un printemps. éternel. E bro'n Itali eo ema atdo, an
nevez-amzer... Verum 'hec... Mais la ville' de Rome, -etc. g e ; S
On rend souvent Pabstrait par le concret. Quanta maris pulchritudo! Que la mer. est
belle! 4c- ez eo caer ar-mor? . .~ . . - B R
- Les  expressions figurées, qui ne sont que de courtes comparaisons, sont les pluS_dif;
ficiles a traduire , - parce que les langues ne se sont pas éloignées dans la. méme me-
sure .du sens naturel des mots. Le breton s'en est le moins éloigné, parce qu'il a ¢té
moins cultivé. Aussi pour rendre les expressions figurées, il exprime . briévement i_’idée :
de comparaison, par ces mots ou autres : evel, evel pa lavarfen.v...Sngtent le frangais -
ne peut faire -autrement : — Irrigc\mdum est ingentum. L’esprit est comme une. terre
qu'il- faut arroser,.ar. spered a c’hoarv ganta .tro an_douar, a ranc beza ._;_49'4?704.-;;,,Sﬁint
Aveustin  se;sert de la méme “expression, en parlant de la. méditation. In cervicibus
bellum est, la guerre nous menace. Rien n’empéche de conserver la figure en breton. :
Ar vrezel a zo aziouz om penn; aussi bien que dans cette__V,phravse__::,_.S‘_ol‘a._ffl’sz.fms_,f._.,,;e_,a;pers ‘
sépulcri,. la vertu seule ne meurt pas. N'euz nemet ar vertuz ha ne ,.d—ay.'vl;‘eit_,f dar.. bex
(d'an douar — dar vered). - ’ L R she T
Tous ces exemples sont empruntés & des auteurs déja anciens. Que serait-ce done si
nous ouvrions au hasard un volume des traductions modéles mentionnées plus haut! Nous
y verrions ce pronom relatif, prétendu essentiel , continuellement supprimé ; le .p:;\rticipe
remplagant un autre mode du verbe, le présent rendu'par Iimparfait, le plus-que-parfait,

etc, etc. On voit, en un mot, que les traducteurs qui passent pour avoir eu une con-

naissance réfléchie de chaque langue, n’ont pas visé a cette littéralité grammaticalemeh»t ,

rigoureuse , qui parait étre l'idéal de la plupart des traducteurs bretons. Quel soin,
dans les auteurs francais de la propriété des termes! Quel respect de leur langu'ef
Qu’il y a loin de cette susceptibilité délicate au sans facon des notres! Voici une in-
vitation & diner : — Iille promisit, — v'Can‘iz_t__s pro,m.ijt;:._;_Mieux, d’apres les maitres : Canius
accepta. — Encore le nom a la pléce du iiriinoﬂl; Et puls, ou est le rapport d’identité -
entre promettre et accepter ? C'est qu’il faut remarquer de quoi il sagit, et consulter
le génie de la langue. — Ab ovo agl mqla,,‘,‘\])epuis le premier service jusqu'au dessert.
Quelles sont, dans la phra\éé latine, les mots signifiant, premier —. service — dessert P
Quelquefois méme les,nll'ots. mis en regard se contredisent : Medict experimenla per mortes
agunt, dit Prine. Les médéciris' font des expériences aux dépens de nos vies. Ar vidisined
@ zesc skiant divar goust buez an dud. Favete linguis : Faite silence. Fdz'ete, faites ?
On le voit, si Ion tenait compte de la latitude (q‘u’on, est obligé de prendre pour
bien rendre le latin en frahgais, malgré D'étroite parenté des deux lal'léues, “et surtout

i~
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de Tapre et vigoureux travail qu'exige toute bonne traductlon, on trouverait faible 1'ex-
cuse des traducteurs bretons qui n’accusent que la pauvreté de leur langue. ‘Leurs tra-
ductions n’ont évidemment rien colité ; Or, en voici une en francais a laquelle on a

travaillé pendant 30 ans, et que I'on juge im'parfaite (VaueELas). 8i I'on pouvait secouer

le joug de ‘certains préjug'és, et triompher de certaines habitudes d’oreilles et’ de pen-

sées, ou de cette routine de collége qui fait I'opinion, on verrait que les ressources
de notre vieille langue, telles qgu'elles se conservent encore -dans la vraie tradition ,
sont plus grandes que ne le pensent certains esprits ou prévenus ou mal instru{ts de
leur légitime étendue: On reconnaitrait que la traduction en breton des éerits les
Pplus sérieux ne seraient pas impossible, attendu qu’une version ‘minutieusement litté-

rale, prétant a un bon véc’rivain un mauvais langage, n’est pas une vraie traduction ;

mais une trahison ( pour rappeler un jeu de mots italien). On ne trouve le breton si »

pauvre que parce qu'on veut I'impossible. —'« Jai dit, et ne. saurais m’en dédire-; par unée
trop personnelle expérience, la traduction la plus exacte, la plus heureuse, ne saurait
approcher de I'original. On doit se contenter de le rappeler- de loin et::comme : par
un reflet... » Henn DE RiaNcey en parlant ainsi ne s’en prend pas'a la pauvreté:de sa
langue, ' ‘ ’

Finissons par quelques phrases des plus difficiles. Que celui qui en trouvera la tra-
duction bretonne trés—defectueuse en essaie une en bon latm. Cette iangue ‘au moins
nest pas pauvre
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Dieu est notre fin derniére. Le création
n'est pas un terrain assez solide pour s'y fixer
définitivement. 11 faut la traverser pour aller

jusqu'au but. La, en Dieu, est notre patrie,
partout ailleurs nous sommes étrangers. La

est le foyer ot le bon accueil nous est assuré,
si nous accomplissons les conditions que notre
Pére céleste a mises 4 notre bonheur. Ce sera
alors le beau soir ou 'homme se reposera
pour jamais de ses fatigues, le soir plein de

 parfums et de fraicheur, ou la création dorée
des rayons du soleil couchant, se revét de sa -

beauté finale.
Au ciel, Dieu se commumquera a nous, et se

reflétera dans nos dmes héatifiées ; il semblera

en quelque sorte se multiplier en autant de
divinités qu'il y aura d’ames béatifies. ( P.
LEss.) Clest ainsi que, par une belle matinée
d'6t6, chaque petite goutte de rosée sur le vert
gazon devient comme autant de petits soleils
reflétant le grand soleil du firmament.

. Telle est notre nature, que nous- avons be-
- soin, pour reposer notre esprit sur-la pensée

du ciel, de voir dans ces images un reflet des
beautés du Paradis. Par la. méme raison, nous

_avons hesoinde nous familiariser avec le sym-.
bolisme du culte catholique, cet enseignement
permanent si nécessaire aujourd’hui, que la

génération échappe a tout antre enseignement
religieux... Il est difficile d’exagérer la valeur
de ces choses, dont on fait si peu de cas;

~comme il est difficile d’exagérer le malheur de
vivre hors de la vraie église, qui est la seule
-arche de salut...

My A plusigurs mameres de tradulre ces phrases, et toutes celles dont se compose le langage. On ne

pretend pas donner ici des modéles. Terminons par une liste alphabétique de termes sctupuleusemem

E Doue ema ar penn diveza, ar penn finis-
sa deomp. Ar bed croued neket stard avoalc’h

dlndan an ftreid da ziazeza da-vad enna (en-

aviz choum ). E dreuzi a ranker evit mont da
benn Eno, e Doue, ema om gvir vro. E peb

leac’h all tout & omp divroidi. Eno, e penn uhel-

la an ti, sur om bezo loj ha dlgemer mad, mar
sevenomp kement en d-euz divized om tad en
Ee evit rei deomp an eirusdet. Neuze eo e

vezo deuet ar pardaez caer, d'an dud da re- -

pozi, da ziscuiza evit biken, ar pardaez ac an
oll ®zennou c’hoez-vad ha freskizenn; ac ar

bed croued-ma evel alaouered edoare da- guz-

eol, ac o visca e vrava liou d en em ziscuez
en dlﬁn en e gaerra.

En Ee, Doue en em lacai unan ganeomp,
ac a vezo evel o para en on eneou pa vint en
o eiirussa. En em lacaat a rai coulz lavaret evel

pa ve ken aliez a Zoue ac a ene en o eiiruz -

(P. Less). Evel en ur mintinvez caer, en anv,
ar beradigou gliz var.ul letonenn ¢'hlaz a deu
edoare eoligon bian, eol braz an noab o para
enno. ‘

Evel ma z-omp, eo natur deomp caout
izom, evit delc’her om spered var ar zonj eus
an Ee, da zellet ouz ar skeudennou-ze evel

pa ve enno ar scleur eus doareou caer ar Ba-

radoz. Setu perac ive on d-euz izom da voaza

lacaat evez ouz ar sinou a reer, evel scuer di-

Tag an daoulagad er mod enori Doue en iliz

catolic, ac a zo ur scol a gendalc'h atao, ac a

zo kement a izom anezi en amzer vrema, ma

tec’h ar rum dud a zo var an douar diouz peb
.scol all var ar relijion.

Diez eo lavaret re var ar pez a dalv an
fraou-ma, a reer ken nebeud a' van anezo;
evel m'eo diez lavaret re var ar maleur ma eo
‘beza o veva er meaz euz ar gvir lliz, an-ini,
evel arc’h Noe,. n’euz ken savete nemet enni...

Autres traductions : Da gaout Doue en di-
ﬁn tout eo red mad deomp biza. E Doue eo
red mad deomp digouezout goude kement zo.
Doue eo penn diveza an ent deomp etc. etc.

empruntés. au langage vlvant et quelques phrases caractenstxques de la langue bretonne.




