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PREFACE.

Parmi les provinces de la France auxquelles Uhistoire s’est le
plus intéressée, la Bretagne est incontestablement une de celles
qui occupent le meilleur rang.

Depuis le consciencieux Pierre Le Baud, aumdnier de la du-
chesse Anne, jusqu'au savant M. de la Borderie, cette province
‘a vu surgir de nombreux historiens qui fous, & un point de vue
différent et avec une diversité remarquable d’appréciation et de
talent, ont retracé les annales de leur pays, lesquelles, malgré
tous ces louables efforts, restent encore obscures sur beaucoup de
points. Bouchard, Bertrand d’ Argenlre, Dom Lobineau, Dom
Audren, Dom Morice, le comte Daru, de Roujoux, etc. nous ont
légué des histoires de Bretagne, de ses roiset de ses ducs qu’on con-
sulte et qu’on lit toujours avec intérét et profit. Mais ce qui nous
mangque, c’est une histoire d’A rmorique, qui irait depuis les temps
les plus reculés jusqu’a Nommoe le premier et le plus illustre
des souverains de la Bretagne, constituée sous son sceptre en une
monarchie unigue. ~

De nos jours, on semble neglzger les Armorzcazns, et on oublie
trop facilement les glorieux et infortunés Venétes et les vail.
lantes tribus gqui, malgré le massacre de leurs guerriers et Vé-
Ppuisement du pays mis & feu et'a sang par les légionnaires de Cé-
sar, purent cependant encore fournir une élite d’hommes déter-
minés, que leur demandait Vercingétoriz pour défendre la Gaule.
Le succés, il est vrai, ne couronna pas leurs e/forts, mais les Ar-
moricains vaincus n'en méritent pas moins qu'on les réconforte
par celle parole d’un zllustre capitaine « Honneur au courage

malheureux! » S ,

D’ailleurs tenaces et patients comme ils l’etazent s’ils mirent,
tout en rongeant leur frein, quatre siécles a préparer leur re-
vanche, ils la przrent d’une maniére éelatante, lorsque; profi itant
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de la grande invasion des Barbares, ils secouérent le Joug de
Rome et eurent le honheur de recueillir, dans leur patrie réorga-
nisée, des fréres malheureuw et fugilifs, chassés de leur pays, la
grande ile de Bretagne, par uneimpitoyable invasion. ‘

Ce sont ces annales glorieuses qui constituent Uhistoire armori-
caine dont j’ai essayé de poser les premiers jalons, dans le ferme

espoir que t0t ou tard un fils d’ Armor: fera revivre sous les yeuzx.
q Yy .

de ses contemporains et de la postérité les travaux et les exploils
des lointains ancétres de la race vaillante & laguelle la_Nature a
donné pour demeure ce bastion de granit, pierre angulaire de la

,France et dont la garde ne saurait élre confie a de ptu‘sm

‘ nobles de/ensears
: ALBERT TRAVERS.
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AVANT-PROPOS

L’etude quz estpresentee aujourd hui au- publw est née d’une

‘_controverse au su Jet du langage celtique parlé en Basse-Bretagne

et qui pour les uns ne date que du Ve siécle de notre ére, époque
ou il aurait été importé dans la péninsule armoricaine par les

Emigrés bretons, tandis que pour les autresil n'aurait cessé d’étre

Vidiome parlé de temps immémorial par les habitants de ce pays.
L'auteur, qui n’a aucun parti-pris & ce sujet, s'est fait une
opinion, aprés avozr lu attentwement les ecmts tant anciens que
modernes qui ont traité de ces questzons Cest le résultat de ses
recherches qu'il soumet au public dans les pages suivantes, avec
la pensée que les lecteurs bretons pour lesquels elles ont été

spécialement écrites, n’y verront que son désir de démontrer par

Uhistoire Uantiquité de leur race et la persistance, & travers les.’

siécles, de leur vieille langue nationale.

ALBERT TRAVERS. v
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CHAPITRE PREMIER
 Lorsque, en 1906 ef 1907, je fis parattre mes deux brochures
sur la Persistance de la langue celtique en Base-Bretagne (1) j’6tais
loin de me douter"que'ces modestes ouvrages feraient « un ta-

. | pageassez étourdissant » pour troubler la quiétude de M. le doyen

dela Faculté des Lettres de Rennes et I'obliger de descendre dans _
la lice, afin d’imposer silence & 'audacieux qui se permettait d’a-

voir une opinion différente de la sienne. Tout arrive : I'entrée
" ‘en scéne de I’éminent Universitaire sur un si petit théatre en est A

la preuve. "

Mais, puisque ces « questions historiques et linguistiques‘
étaient depuis longtemps jugées. et tranchées » (2), 'pourquoi
M. Loth a-t-il éprouvé le besoin de les juger et de les trancher &

“nouveau ? Il semble qu'il y a 13 une certaine contradiction. Se -

seraft-il,apergu’, un peu tardivement, qu’il n’y a rien de définitif

‘en ‘histoire, et éme les questions historiques ne se résolvent
- pas absolument d’apres les m@mes régles que les problémes de
. géométrie ou d’'algdbre ? : :

1l nous dit, il est vrai, que « c’est 3 son grand regret qu ‘il se
« voit forcé d’intervenir, mais qu ’il’ eroirait manquer dégards

.« envers la mémoire de son maitre et ami, M. dela Borderle, :

« en se faisant. plus longtempc
- Je ne pense pas que la mémoire de cet hlstorlen auralt eu, en
cette circonstance, & se plaindre du silence de M. Loth dont les

‘ scrupules;. au contraire, lui parafiraient sans doute exagérés.

M. dela Borderie reléve, comme tout autre écrivain, de I'opi-

~nion publique dont le jugement est toujours libre et indépen-

(1) De la Perszsta'nce de la-langue celtique en Basse-Bretayne (1906) et Les
Inscmptwns gauloises et le celtiqgue de Basse-Bretagne (1907). y
(2) Bulletin de lo Sogidté Archéolpgique. au département d’Ille et- leame,'_

tome XXXVIIL (1= partie) 1908, p. 301,
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dant de toute camaraderie ou coterie. C'est en vertu de ce prin- '

cipe et sans aucune prévention que j’ai lu le premier volume de
~son Histoire de Bretagne ol 'auteur donne libre carriére & son
lmaglnatlon, et qui me parait contenir des erreurs de nature a
surprendre de la part d’un historien si remarquable.

Je sais gré & M. le doyen d’avoir vaincu la 7épugnance qu’il
_ avait « d’entrer en discussion avec un homme manifestement in-

« compétent, en particulier sur le terrain ot 11 se place, le ter-

"« rain linguistique (1). »
Malheureusement pour mon contradicteur, c’est précnsément
ce terrain sur lequel je me défends de me places. « C'est sur-

tout », dis-je dans les Inscriptions gauloises, p. 86, « c’est surtout

«a l’histqire qu’il faut avoir recours pour éclaircir les questions
.« du genre de celle qui nous occupe »..

Cette opinion est également celle de M. Georges Dottin qui,
dans son Manuel pour servir d Uétude de I'Antiquité celtique,
- déclare, pages 50-b1, que « I'histoire seule nous met en contact
avec ces peuples » (les peuples celtes). 11 ajoute que, « si nous ne

-« voulons pas risquer d’errer au hasard, il faudra nous ré- .

« soudre a ne nous servir de la linguistique, de I’archéologie et
« de l'anthropologie que comme de sciences auxiliaires del’ his-

« toire et ne faire intervenir les renseignements qu’elles nous
« fournissent que pour eommenter et vivifier les textes histo-

a

« riques ». Mais tel n’est pas 'avis de M. Loth qui, & I'occasion
de T'histoire des émigrations bretonnes des Ve et VI°® sidcles,

~dit que « ce sujet reléve essentiellement de la linguistique cel-
« tique et de la linguistique romane » (Le Nouvelliste de Bre-

~ tagne, 29 septembre 1908). Je laisserai ces deux linguistes tirer
entre eux cette affaire au clair. Quant & moi, je partage l'opinion
de M. Dottin dont le confrére, en prétendant régler exclusive-
‘ment par la linguistique les destinées des peuples, me semble,
nietire inconsciemment ou non, la charrue devant les beeufs.

‘Rien de plus facile cependant que d’élucider cette question de
la persistance de la langue celtique en Basse-Bretagne, laquelle,
- soit dit en passant, bien qu'elle dut faire le principal objet du
i compte-rendu de M. Loth, a été lalssée de coté dans le factum,
fort peu pertment comme on dit au Palals, auquel le Bulletin de

.. (1) Bulletin de la Société Archéologique du clépartemem d’llla—et-wlame,
tome XXXVIHI (1re partie) 1908, p. 304,
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la Société Archéologique d'llle-et-Villaine a donné I’ hospltahté

Rien, dlS-]e, de plus facile que de résoudre ce probléme il suffit

"“d’ouvrir les yeux et de regarder cé qui se passe autour de soi en

Basse-Bretagne, sans-toutefois perdre de vue que, pendant la pé-
riode gallo-romaine, l’organisation du pays, son éloignement de.
Rome, la difficulté des communications et les événements favo-
rlsalent ‘beaucoup plus que de nos jours dans la péninsule ar--
moricaine, le maintien, chezles habitants, de 1a langue nationale.
Sans compter 'indifférence hautaine des Romains pour les

langues parlées par leurs sujets et qui contraste souvent avec

la mesquinerie des procédé< des divers gouvernements sous les-
quels la Bretagne a vécu pendant les temps modernes, sans

_compter cette largeur d’idées qui, sous tant de rapports, ren-.

dait le Peuple-Roi si digne de son role grandiose, le nombre des

~fonctionnaires, en Armorique, comme d’ailleurs dans les autres

provinces, était sous le Haut-Empire, par rapport au chiffre de
la population, de beaucoup moins élevé qu'aujourd’hui, et encore

- ces fonclionnaires étaient-ils presque tous du pays. Quant aux

troupes, 13 ol nous entretenons actuellement des milliers de
soldats, il n’y avait que « quelques miliciens indigénes chargés
« d’un service de police sous les ordres des Duumvirs » (1). ‘

LesdésordresduBas-Empireetlesinvasions des Barbaresmodi-

~ fiereut sans doute cet état de choses etruindrent le pays, mais

pas dans les proportions déplorées, avec une évidente exagéra-
tion, par M. de la Borderie ; car la Péninsule armoricaine fut une

‘des régions de la Gaule les moins éprouvées par ces calamités.

Les théories de cet historien, répandues a profusion par une
aclive propagande sont généralement acceptées par la foule ‘
des lecteurs qui aiment les opinions toutes faites et qui souvent -
admirent d’autant plus qu’ils comprennent moins. Omne igno-
tum pro magnifico. Ces lecteurs admettent donc aisément tout
ce qui leur est offert, et se laisseni volontiers bercer par des ré-
veries ol peuvent se complaxre des imaginations romanesques,

.mais qui ne devraient pas avoir prise sur des esprits ayant réel-

lement I'instinct de la race el restés fidéles au culte des ancétres. -
Ces réveries n’ont heureusement pas pénétré dans la masse du
peuple breton qu’elles effleurent & p»eine et qui, sielles prenaient

Rl

(1) Voir De 1o Persistance de la langue celtzque en Basse-Br etagne, pages 15-

17, 26-31 et 56-58.
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uneforme pius tangible, finiraient par dénationaliser la Bretagne.-

" Le peuple ignore ou dédaigne ces vaines disputes et,
Plus fort que la science et 8es bras étouffants (1),
se contente, pour éclaicir ces question de race ‘et, de langue, de

son instinct quiest pour lui le guide. le plus str. Dites & un Bas-
Breton de la campagne ou des cotes que, pendant trois ou quatre

sidcles, ses ancétres ont cessé de parler breton pour se servir .
d’'une langue apportée par un peuple conquéra_nt sorti d'Italie, -
vous verrez avec quel air de mépris ou de raillerie votre allé-

gation sera recue. Il ne vous répondra pas; il se contentera de
“hausser les épaules, et continuera & labourer son champ ou a
conduire sa barque. ' ‘ ' ’
Malheureusement, il existe des vulgarisateurs qui, satisfaits de
copier; sans les controler, les découvertes faites depuis' un
demi-sidcle sur les origines de la Bretagne, se sont donné pour
mission d’éclairer les populations en répandant parmi elles des
«erreurs » qui, pour é&tre nouvelles, n’en sont pas moins déplo- -
~ rables et méme dangereuses. Les braves gens -qui- par hasard-
lisent ces élucubrations n’entendent absolument rien & tout ce
qu’oti leur raconte. Ce qu’ils y voient de plus clair, ¢’est que leurs
ancétres auraient abandonné leur vieille langue celtique pour .
parler un latin plus ou moins baroque, ce qui leur semble ab-
surde ; que d’autres ancétres, qui étaient également ceuxdes
" Gallois, venus d’Angleterre, les auraients -débarrassés de ce la-
~tin indigeste, et leur auraient rapporté le breton, ce qu’ils jugent
absolumerit impossible; que ces derniers aieux auraient été
" chassés de leur pays par des bandes de pirates, ce qui leur donne
la sensation désagréable d’avoir eu pour pdres, dans les temps
passés des hommes sans coeur et sans courage congédiés par
des mattres impitoyables; que ces mémes aieux auraient fui
devant les Anglais, ce qui est pour nos Bretons le comble de la
‘lachieté. Puis confondatt tous ces noms de -Gallois, Angles, -
Saxons, Celtes insulaires qui habitant I’Angleterre rie sont pour
eiix que des Anglais, et perdus ati milieu de tout cet enchevétre-
ment dé races et de langues, ils croient comprendre, & leur grande
.indignation et non sans: peine, qu'ils descendraient dés Anglais.

-

(1) Brizeux, Marie.
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Si bien qué maintenatit on est acculé a la nécessité de rectifier

parmiles populations bretonnes une pareille COI}Ception au‘s‘SI |
regrettable qu’erronée. « Nous ne sommes pas », lit-on, en effet,

-dans uné pﬁblication-populaire(i), « nous ne sommes pas des

descendants d’Anglais, comme le disent q/uelques-ups‘,»k —« Nqs ’
péi‘e"s, « .ajout'e le méme organe, sont venus. de la Grande-BIfe.a-
« tagne chassés ‘de. leur pays par les Anglo»-S'ax.ons. » Et puis
toujours ce mot chassés qui se trouve & chaque instant sous la

plurie de tous ceux qui s’occupent des émigratibn‘s bretounes.
Quel idéal pour un peuple que l'on dit fier de ses ancétres et cha-

“touilleux sur le point d’honneur!

Je lis encore ce qui suit dans un journal publié en breton )

et qai, je dois le dire, fait les efforts les plus louables pour main-

§ . - )
tenir, répandre et épurer cette vieille langue : « Rak, evel ouzoc,‘ h,
« Bus a Gambri eo e teuas hon tadou koz, o deus savet Breiz-

« Tzeél, pa rankchont {ec’hel rak ar Zaozon. » — « Car, comme

« yous le savez, nos pdres sont venus de Cambrie (pays de
« Galles); ce sont eux qui ont fondé la BassesBygtagneg quand
il durent fuir devant les Saxons. » Or, les Emigrés ‘breton-s
vinrent surtout des autres régions de la Grande-Bretagne ; il

ne vint de Cambrie dans la Péninsule armoricaine que des mis-

~ sionnaires poussés par I'esprit de charité et d’évangélisation. .

La théorie des deux professeurs rennais, si elle était admise
par les Bretons, aurait les deux conséquences s?ivant'e’s':

Lies uns croiraient que leurs ancétres ont été chasse's de che;
eux par les Anglo-Sazons et ont fui devant les envahisseurs de

. leur patrie, et.alors, ils devraient, par respect pour la vérité en

prendre leur parti, mais la rougeur au front et l’humiliatiqn %}u
cceur; les autres, surtout parmi la masse du peuple l?rgton,..n'e
voyant, & toute époque; en Angleterre, que des Anglais, se croi-

raient, comme ils commencent malheureusement é le faire, de race

a'nglaise, et dans ce cas, notre patriotisme aurai.t lieude ;s’alarmer
devant ce véritable péril, en présence des sultevs t_errlblfes qg('a,
dans certaines circonstances, cette idée né_fas’;t? po’urralt .avou',‘
pour la patrie francaise: Mais, & cet'égard, .11 n'y a »rlf’}l’l a

craindre; éar, malgré la confusion que la n_o‘uvglle‘ doctrme a
‘jetée dans les esprits, les descendants des Armoricalns ne sopt

(1y La Paroisse brétonne, Patis, octobre 1908.
" (2) Kroaz ar Vreloned, 21 séptenibre 1908,
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pas de ceux dont un célébre professeur a dit « qu’il élait effrayé

«de la facilité avec laquelle ces gens-la cesseraient d’étre

« ‘Frangais ». : a '

‘Ce qui, pour le présent, est navrant, c’est de se dire que cette

doctrine inconnue il y a i peine quelques années et si contraire
a la vérité et a l'idée que l'on se fait du caractdre c'hevaleresque
et tenace des anciens Amoricains, nous ladevons a ceux dont les
tl'léories, parées du prestige de la science auraient pour résultat,
sielles venaient triompher, de justifier les craintes de certains
esprits timorés.qui, bien a tort, croient voir la Bretagne se déta-
cher peu & peu de la France. '

: PO!-Jr revenir aux Gallois, ce peuple, on le sait, n’abandonna
Jamais ses foyers et opposa toujours la plus vive résistance aux
Anglo-Saxons qu’il vainquit souvent dans de glorieux cdmbats.

« La portion la plus résistance de la race bretonne », écrit
M. de la Borderie (1), « c’est ce groupe intermédiaire de tribus
« et de petits royaumes désignés sous le nom de Cambrie et que
« représe‘nte encore maintenant dans la monarchie anglaise la
« prl‘ncipauté de Galles. Formés en masse compacte, protégés -
« de trois cbtés par la mer et du quatriéme par la Saverne, ces
« Bretons défendirent intrépidement pendant plus de six cents
«-ans, aprés la bataille de Wimvaéd, leur fiere indébendance, :
« qui vit tomber la puissance, méme l’existence nationale des
« Apglo-Saxons, et ne succomba qu’au XIII¢sidcle sous les coups
irrésistibles.de la monarchie anglo-normande. » :

- Ce qui a fait croire a beaucoup et & I'auteur méme du passage
c1-‘dessu:s qu’'un grand nombre d’émigrés étaient d’origine cam-
brienne c’est que « I'invasion saxonne, poussant les i/ndigénesv
« b'retons vers I'Ouest, obligea ceux d’entre eux qui voulaient
« s'expatrier & s’embarquer sur la cote occidentale de I'tle (2). »

Or, cette cote occidentale comprenant surtout les rivages de

la Ca.mbrle on prit pour des Cambriens les fugitifs bretons qui
venaient de ces parages.. '

On salt‘, d’autrg part, que « les moines arrivaient souvent, en
« Arm.onque, par troupes avec leurs amis, leurs clients, leurs
« serviteurs ». (3). Beaucoup de ces moines étaient Cambriens,

(1) Histoire de Bretagne, tome I, p. 245.
(2) A. de 1a Borderie, Histoire de Bretdgne, tome I, p. 247.
(3) A. de 1a Borderie_, Histoire de Bretagne, t. 1, P 282,

R
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mais il ne faudrait pas les confondre avec les fuyards venant des
autres parties de I'lle de Bretagne,. « le désir de se sanctifier
« dans lasolitude et de travailler & ’6vangélisation de lanouvelle
« Bretagne étant, nous dit M. de la Borderie parlant d’aprés-

_« les hagriographes, le motif de leur émigration ». C

La plupart des auteurs sont d’ailleurs'd’accord pour reconnaitre
que I'énergique race cambrienne, fidele & son glorieux passé,
sut toujours tenir téte aux hordes anglo-saxonnes, et défendre _
avec succes contre leur rapacitéle vieux sol ancestral, parfois
envahi, mais jamais occupé. :

Si ces héroiques Gallois étaient réellement leurs ancétres, nos
Bretons pourraient, & défaut des Armoricains, leurs véritables
aieux, non moins valeureux ni moins tenaces que les Cambriens,
se montrer fiers de descendre decette noblerace d’outre-mer dont
la gloire rejaillirait sur eux. Mais il n’en est pas ainsi.  On leur
donne aujourd’hui pour péres, non pas les Bretons de la
Grande-ile qui surent, en héros, mourir pour leur patrie, les:
armes a la main, non pas méme ceux qui, aprés plus de deux

" sideles de luttes sanglantes, durent, non sans avoir fait plus

d’une fois reculer les féroces envahisseurs, subir, & la fin, la -
mort dans'vl’ame,_ la loi du vainqueur ; mais le rebut de ces va-
leureuses populations, les faiblés, les poltrons, les anti-patriotes
dont le devoir était de rester a leur poste et d’y succomber au

- besoin, mais qui préférérent s’entasser dans des barques et

déserter précipitamment leur malheureux pays, qui avait tant

. besoin des bras de tous sesenfants. Et ce sontces fuyards qu’on

nous réprésente aujourd’hui comme « se taillant, en Armorique,
« une nouvelle patrie en dépit des attaques continuelles desrois
« Mérovingiens et Carolingiens, et seuls, en Gaule, triomphant,
« aprds de tragiques péripéties, des Scandinaves (1) ». Ce sont ces
mémes fuyards qu’on nous montre encore « installant friompha-
« lement avec eux leur vieille langue nationale sur le sol
« armoricain, d’ot ils chassent bientot le latin rustique (2) ».
Ainsi ces gens, véritables déserteurs, & peine ont-ils touché
du pied le vieux sol Gaulois, qu’ils se transforment, comme par
uu coup de baguette magique, en guerriers invincibles venant,
avec le roi Riothime, au secours de 'empereur d’Occident et en

(1) J. Loth, Les Mots latins dans les langues brit\toniques. »
(2) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, tome I, p.279..
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habiles diplomates, traitant de paix avec les rois voisins. Entre-

temps ils dépouillent de leurs biens leurs hotes et amis, sem-

pa;rept de,Ieup pays que, cette fois-ci, eux/qui n’ont jamais su que
fuir devant les Saxons dans leur propre patrie, ils défendent

victorieusement contre les Francs de Clovis et de Charlemagne, -

et enfin, cqmme don de joyeux avénement, gratifient les anciens

habitants de la Péninsule armoricaine du dialecte celtique parlé
- ‘outre-mer, dont ils n‘avaient d’ailleurs que faire, ayant toujburs
continué & se servir de 'antique idiome deleurs aieux.

‘»Voici la récompense que vaut aux Armoricains I'hospitalité

~ donnée par eux & ces fugitifs étonnants. Il est vrai que cette
récom\pe‘ns‘e, ils ont mis quatorze ou quinze siécles a la recevoir,
et il n’a fallu rien moins que les efforts constants de savants pro'-
fesseurs pour qu’'elle leur fit accordée.: : -

‘ Aussi '{est.il grqnd temps de réparer envers les Gaulois de la
Péninsule armoricaine le tort qu’on leur a fait au profit d’intrus
et de dépouiller des plumes dont on les a anés les geais préfen:
tieux qui n’ont d’autre gloire que celle de s'étre laissé parer des

mérites et des vertus d’autrui. Tel est le but de cette tude que

nous devons a la Bretagne, victime d’une regrettable erreur his-
torlqu_g, qui; si elle venait & s’étendre, ternirait son hermine,
- jusqu’a présent restée sans tache. '

CHAPITRE 11

.La meilleure preuve que le celtique était la Idngue parlée dans

la Péninsule armoricaine aux Ve et VI* sidcles de notre &re, c’est

que de nos jours cet idiome est encore en usage dans cette’

. région. Les Bas-Bretons se trouvent, & cet égard, exactement

dans-1& méme situation que les ‘Basques. -

. De méme que dans 'antiquité les Euscariens ont su résister a
I'influence romaine, de méme pendant les quatre ou cing sidcles
qu’a duré dans les Gaules la domination des Romains, les tribus
: gau}oises de la Péninsule armoricaine « ot la civilisatioﬁ romaine
avglt moins pénétré (1) » « ont obstinément conservé leur natio-

(1) Guizot, Histoire du Gowvernewr représeitatit, -

.
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« nalité (1) ». La méme ténacité a, chez ces deux peuples, amené

_le méme résultat : le maintien de leur langue nationale.

Les Basques des Basses-Pyrénées et les Bretons de Basse-

" Bretagne sont les seuls parmi les Francais qui ont conservé leur

vieil idiome ancestral ; les autres habitants de la Gaule, qui par-
laient roman a I'époque des invasions, parlent aujourd’hui fran-
cais. Cet état de choses qui existait, il y a quinze sidcles, et qui,
pour la Basse-Bretagne et le-pays basque,remonte a une époque
bien plus éloignée, n’a pas plus été troublé par les Emigrés bre-
tons des Veet VI® si1ecles, pauvres fugitifs désemparés et timides,
que par les Wisigoths, les Burgondes, les Francs et les autres
barbares de la méme période, conquérants aussi fiers quentre-
prenants et qui fondérent plusieurs royaumes. dans I'Europe
occidentale. L c IR, .
Tous les auteurs sont d’accord & ce sujet; les seuls dissidents
sont ceux qui se sont laissé intimider par certains linguistes
dont I'assurance sur cette question n'a d’égale que la fragilité de
Jeur doctrine. M. Loth, qui ne méconnait pas la « grande valeur »
de plusieurs historiens cités par moi & 'appui de ma these, les
frappe pourtant d’ostracisme, quand il leur arrive de s’occuper
de questions celtiques, dont I’éminent doyen de Rennes s’est

réservé le monopole. Ces historiens, fds'se’nt-ﬂs des Henri Martin,

. des Mommsen; des Michelet, des Duruy, des Guizot, des Augus-

tin Thierry, il les juge incompétents pour traiter de ces matidres,
« étant, dit-il, étrangers aux études spéciales “qui eussent été

'« nécessaires pour des questions d’histoire celtique ».

Ainsi un historien pourra g’assimiler toutes les branches du
savoir hiimain ; la linguistique seule sera hors de sa portée. Cest
placer réellement. trop haut une science qui, au point de vue .
historique, n’est, aprés tout, commie I'archéologie et 'anthropo-
logie, qu’une science auxiliaire de I'histoire. o )

Tout cela ne résulte que d'un sentiment exagéré de Timpor-
tance que certains savants satiribuent et que la linguistique
semble, en méme temps qu'une mentalité spéciale, développer
chez quelques-uns de ses adepfes. : KD

Pour écrire Ihistoire, il faut d’abord posséder le sens histo"
‘rique, et savoir ensuite suppléer, soit par 'imagination appuyée
sur d'indiscutables analogies, soit par des déductions tirées de

-

(1) Bizeul, Des Osismii.
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la connaissance parfaite d’une époque, au silence des écrivains
ou au manque de documents (1). ‘ . -

« Dans les matiéres contestables, ditun érudit du X VIII® sigcle,
« I'abbé Nadal, la vraisemblance doit tenir lieu d;autorité. » Or,
M. Loth ne Posseéde pas toujours le sens historique, comme il

est facile de s’en convaincre en lisant ses écrits, et quand il fait

de I’'histoire celtique, cette lacune est encore aggravée par une
partialité excessive pour les Celtes d’Angleterre et un parti pris
manifeste contre les Celtes de France (2).

« Le fait de 1a disparition du celtique dans tout le reste de Ia
« Gaule, dit ce savant, au moment des émigrations bretonnes
"« est indéniable. M. Travers me permetira de ne pas le supposer
« tellement ignorant en histoire de la langue francaise, qu’il
« soit besoin de lui;démontre'r ‘que le francais est une langue
« essentiellement latine. Y aurait-il une exception pour la pénin-
« sule armoricaine due sans doute & son éloignement ? il yaen
« Gaule, des contrées montagneuses ou la population pouvait

a

() Il y a deux méthodes pour faire connaitre le passé : I'une consiste 3 le
faire revivre sous nos Jeux en suppléant par les analogies que fournit la science
ou les visions que crée Iimagination au manque de documents; ’autre expose
le plus exactement possible ce que I'on sait, en se gardant de trop ajouter au
témoignage des hommes et & 13, description des choses (Georges Dottin, Manuel
pour servir & Uétude de U Antiquitd celtique, page 50),

(2) A Yoccasion de la conquéte de l'ile de Bretagne par les Anglo-Saxons,
M: Loth écrit dans Pintroduction de son ouvrage les mots latins dans les langues
brittonigues : ' : ’ '

« La longueur et I'acharnement de la lutte sont d’autant plus remarquables,
« qu'une seule bataille suffira. plus tard pour livrer toute I'Angleterre anglo-
« saxonne aux.Franco-Normands. » i
"Iln’y a la rien d’étonnant. Les faits, dans ces deux cas trés différents, se sont
déroulés avec une logique rigoureuse. La, longueur de la premiére conquéte qui
ne dura pas moins de deux siécles, s’explique par l'attaque prolengée de Vile, au
moyen de pstites troupes de pirates qui ne pouvaient obtenir que des succés par-
tiels et passagers, en laissant aux insulaires, dans I'intervalle des combats, tout
le temps de se reformer. C'est I systéme despetits pagquets qui, en guerre, ne valut

Jamais rien. .

Guillaume, au contraire, aprés avoir préparé politiquement ’'envahissement de
PAngleterre par les Normands, y débarqua avec une armée de- soixante mille
hommes aguerris montés sur une flotte de quatorze cents bateaux. Iy a loin
de I3 aux’trois barques 6t aux quelques douzaines de pirates commandés par
Hengist et Horsa, au début de Iinvasion anglo-saxonne. Aussi Guillaume le Con-
quérant fut-il maitre de IAngleterre dasla premisre bataille, et ne lui resta-t-il
dans la suite qu’s organiser sa conquéte. o

Ajoutons que ce grand roi était non seulement le guerrier le plus habile et le
plus valeureux de.son temps, mais encore qu'il était doué d’un sens politique re-
marquable et d’un rare talent d’organisation. (A. T.)

i
i
‘\‘
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« étre plus.siirement encore protégée contre la pénétratiqn lg_
« tine par les difficultés d’accés de leur pays, et.cepenc.iatn't_m.)us
« savons que leur langue n’en a pas moins péri. La -c1v1l.1satyon
« romaine n’a pas ét6 moins active en Armorique ql‘l’alllgurs,_
« ‘Qué M. Travers se donne la peine de parcourir la deux_léu._le
« édition, toute récents, des Epoques préhistorique et gauloise
« en Armorique, de M. du Chétellier, il y verra q}le. le sol de’la )
« p'artie ‘la plus occidentale de l’Armoriqvue,k le Finistére est lit-
« téralement couvert de débris romains (1). » . _

"'Si la langue celtique a disparu dans tout le reste de l.a Gaule
au moment des émigrations bretonnes, il y a eu.certainement

“une exception pour la Péninsule armoricaine. Que cette excep-

tion tienne & I’éloignement du pays, au caractdre des habitants
ou 3 toute autre cause, elle n’en est pas moins évide‘nte. Cela
ne fait de doute que pour quelques savants qui préco’n'lsent.des
‘systdmes dont ils n’admettent pas: qu’on. s’écar’te. l.)allleurs Ia't
disparition du celtique en Gaule, au V* slécle., n éta.lt pas aussi
compl'éte'que le dit M. Loth. Lillustre hist.orl‘en, Victor Puruy,
écrit que « le vieil idiome celtique subsistait, surtout a l.Ouest,

« dans I’Armorique (Bretagne); au nord dans la Belgique et :

« sur les bords de la Moselle ; méme au centre chez les Ar-

« vernes, ou, au cinquiéme sidcle. de notre ere, le_ p11‘15’ grand

« nombre des nobles parlait encore la langue de leurs pares (2) ».

Ce qui confirme l’assertion de cet historien, c’e§t qu'e saint

Germain, év8que d’Auxerre, né dans cette ville qui était com-
'prise dans V'Armoricanus Tractus et saint Loup, évéque de\ 7
.Troyes, natif de Toul, ville située sur les bords de la Moselle, .

chargés par le pape Célestin I d’extirper de Grande-Bretagne

I'hérésie pélagienne, se servirent de la langue parlée dans ce

pays pour s’acquitter de leur mission (429-431). .

« A leur arrivée en Bretagne, dit M. Aurélien de Cqurson,
« d'apres la vie de saint Germain de Constantius, les: deux pré-
« lats virent les populations du littoral accourir-en quelque sorte
au-devant de leurs pas, et bientot I'tle entidre voulut entendre
« leurs prédications. Germain et Lupus, nés tous dgux dans
« 1'Armorique, annongaient, il est vrai, la parole dfa Qleu dans
« lidiome du pays, qui était aussi le leur; ils le faisaient non-

a

A

a

(1) Bulletin de la Société Archéologigue d'llle-et-ViZqz‘m, tome XXXVIII, 1908,: :

. 303. _ o ) ’
P (%) Victor Dury, Histoire de Bretagne, tome I, p. 68 (1882).
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L« seulement dans les éghses mais le plus souvent dans les che-'
« mins au fond des bois et dans les vallées (1). »

La mission de ces deux prélats prouve tr01s faxts 1mportants
d’ordre linguistique.

1° Que les Bretons 1nsulalres avalent sous la domipation

romaine, conservé leur langue nahonale, ce qui est également
' loplnlon de M. Loth (2) ;

2° Que la Iangue des Gaulms était la méme que celle parlée en
Grande-Bretagne (3); ' :

3> Que cet idiome était encore en usage, au Ve s1écle, dans-

‘plusieurs parties de la Gaule, y comprls bien entendu, Ia Pé-

* ninsule armoricaine (4).

Si la-langue celtique a, pendant quatre ou cing sidcles, contl-
nué a 8tre parlée dans certaines parties de la. Gaule, malgré la
diffusion du latin, cela ne tient nullement aux difficultés d’accds

'plus ou moins grandes présentées par ces régions. Les mons
-tagnes, pas plus que la mer, n'ont jamais opposées d’obstacle
Sillonnées par de
‘nombreuses voies romaines, elles SImprégnalent aussi facile-

sérieux A I'extension de la, langue latine.

ment quela plaine, dela, culture italienne, par suite des passages

’ ’35‘. contmuels de troupes et de voyageurs se rendant d’un pays

dans un autre.
Les Alpes et les Pyrénées n’ont pas empéché le latin de se

- répandre en Gaule ot en Espagne, tout en retenant ‘pour leurs
“habitants ce qui leur était necessaire pour leur commerce et
- leurs relations avec les peuples voisins, Les contrées monta-

gneuses ne protégeaient donc pas, plus sfirement que les autres,

% les populatlons contre la pénéiration latine. A part I’Auvergne,
. les pays o la langue gauloise s "est conservée le plus longtemps,'

"néens les plus 1naccessﬂ)les « On sait, dit Elisée Reclus, que,

étaient plutdt des pays plats ou discrdtement ondulés, comme .
~la Belgique et les bords de la Moselle. La Péninsule armori-
- caine ol 'idiome celtique n’a jamais cessé d'étre parlé depuls

un temps immémorial, n’est pas non plus une région de hautes

montagnes. Enfin le des basque ol la langue euscarienne |

régne encore de nos jours, n’appartient pas-aux massifs pyré-

(1) Aurélien de Courson, Histoiré des peuples bretons, tome. I, page 269.
(2) Loth, Les Mots latms dans les langues brittoniques,

" (3) D’Arbois de Jubainville, Revue Celtique (1895), page 278-279.

o (4) V1ctor Duruy, sttowe de France, tome I, p. 68.
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o« ont gardé leur langue 1bér1que, d’allleurs bxen transformée,

« non dans les régions les plus dpres, dans les vallons les plus

"« fermés de la chaine pyrénéenne, mais au contralre dans les

vallons d’acces facile qui séparent les grandes Pyrénées des
massifs de la e6te cantabre (1), »

Le phénoméne ‘historique constaté par Elisée Reclus au pied -

des Pyrénées existe également en Basse-Bretagne, dont les ha--

bitants sont touj’ours restés ﬁdéles la vieille langue celthue

'ﬂ’ k3

Quant a prétendre que « que la clv111sat1cen romame n'a pas été
« moins active en Armorique qu’ailleurs », c’est vraiment trop
présumer de la crédulité du lecteur que de le supposer capable
d’admettre une pareille assertion sans se récrier. « Tout homme
sensé », pour me servir de 'expression de M. le doyen, se refu-

_sera & reconnaiire que les arts, les sciences et les lettres bril-

laient d’un aussi vif éclat & Darioritum (Vannes), Vorganium ou

" Vorgium (Carbaix), Gesocribate (Brest), Condevincum (Nantes)

et méme Condate (Rennes), qu'a Bordeaux, Narbonne, Nimes,
Arles, Vienne, Lyon, Autun, Reims, Tréves, etc. Comme termes

‘ “ de comparaison entre la culture latine‘dans la Péninsule armo- ;
" ricaine et les autres parties plus policées de la Gaule on peut,

d'un c6té, prendre la Vénus d’Arles et de l'autre la Vénus de
Quinipily ; on se fera ainsia peu prés une idée de la fagon dont

. ces différentes populations comprenaient la civilisation romaine.

C’est grace & cette simplicité toute primitive et 3 la ténacité
des habitants de ce canton 1solé de la Gaule, qui persistaient a
vivre selon leurs moeurs, que les Bas-Bretons doivent la con-
servatlon de leur vieille langue ancestrale transformée, il est .
vrai, aujourd’hui, et cette orlglnallté qui les dlstmgue encore
des populations’ voisines. ,

M. .du Chétellier dont, sur le consell de M. Loth, jai Iu .
louvrage_\ La Poterie aux époques préhistorique et gauloise em
Armorique, n’a pas mieux réussi que le doyen de Rennes et .
M. de la Borderie, & modifier mon opinion bien arrétée au sujet
du manque absolu d’aptitude des Armoricains & s’assimiler la
civilisation romaine. Je dirai méme que les poteries du.savant
archéologue m’ont plutét confirmé dans mon idée que les Geltes -

(1) Elisée Reclus, Nouvelle Géographie univeksellgz’,aLa France, p. 5.
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- de la Péninsule armoricaine n’avaient pas besoin du concours
des Romains pour progresser dans l'art de la Céramique et se
confectionner les vases. et les ustensiles qui suffisaient a leurs
besoms.

Le sol du Finistére est, parait-ll « llttéralement couvert de dé-
bris romains ». De quels débris s’agit-il ?.5'il s’agit de restes de

_ poteries, cette avalanche de tessons s’expliquerait par ce fait que,
la fabrication indigéne ne suffisant plus & la consommation, les
habitants du pays se seraient, pour y suppléer, adressés soit &
I'ltalie, soit aux contrées de la Gaule mieux pourvues que I’Ar-
morique de produits romains. Mais il ne résulterait pas dela
que,-pour prendre leur repas dans des écuelles ou des marmites
de fabrication latine, les Armoricains eussent ét6 compldtement
romanisés et eussent parlé latin, pas plus que nous ne nous con-
sidérons comme Chinois et ne nous croyons de parfaits sino-

‘logues, parce que nous prenons notre thé dans des services fabri-
qués parles sujets du Céleste-Empire.

CHAPITRE III

Bien que M. le doyen de la facullé des Lettres de Rennes pré-
tend démontrer directement et mathématiguement par la lin-
guistique, qu'a larrivée des Emlgrés bretons dans la* Péninsule
armoricaine au V*siécle la langue parlée était le roman, il ne
néglige cependant pas de produire d’aulres preuves plu's a la
portée. du commun des mortels, pour leur persuader qu'a cette
époque la langue celtique avait été complétement délalssée par
les habitants de cette presqu’ile.

Ces preuves sont:

1° Le grand nombre de veies romaines dont la Péninsule était
sillonnée, ainsi que les ruines que 1'on trouve dans une foule de
localités et qui donnent « I'impression d’un paysnon seulement
compldtement dompté, mais méme compldtement assimulé (1‘).

(2°) Les solitudes qui régnaient dans I'’Armorique péninsulaire
et qui laissent la sensation d’un pays peu habité.
.En ce qui concerne les ruines et les vestiges de voies romaines,

(1) J. Loth, L’'Emigration bretonne en Armorigue, p. 17

i
|
|
i
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il en existe assurément en Bretagne, beaucoup moins toutefois
que dans certaines régions de la France. Mais avec cet enthou-
siasme particulier aux Celtes, surtout. quand ils parlent de leur

‘pays, les archéologues ou du moins certains archélogues bre-
‘tons s’extasient devani ie moindre’ moellon gallo-romain ou de

vieux pans de mur de la méme époque, et reconstituent dans

" leur esprit. avec tous. les monuments dont elles devaient éire
: ornées, d’antiques el vastes cités qui, souvent, n’ont ex1sté que

dans leur 1mag1nat10n (1).

-Le voyage de M. .de la Borderie & travers les cltés gallo—
romaines de la vieille' péninsule est suggesm a cet égard () ;
croirait visiter avec lui les ruines de nombreuses Pompéi armo-

(1) Beaucoup de villes: antiques en ‘Bretagne dont I'existence serait encore
aujourd’hui attestée par de vieilles substructions, des médailles, des débris de
poteries et autres. vestiges dont M. de la Borderie nous donne la description,
n’étaient autres que des établissements militaires plus ou moins importants, ey
selon toute apparence, fondés & partir du III* sidcle de notre ére, & V’époque oil
3 la paix romaine succéda en Gaule une période de plus de deux siécles ensan~

. glantée par les guerres intestines et extérieures, les discordes civiles et les inva-

sions. Quant aux voies romaines, une grande partie d’entre elles n’étaient que
des routes mllltau‘es destinées 4 desservir les établissements en guestion, ainsi
que.des postes ou camps d "observation.

Voir J. de la. Passardiére, Note sur loccupation militaire de Z’Armomque
par les Romains. Bull etm de la Société Archéologaque du Finistére, années

. 1904&,71905,

Diautre part les ruines de villas qui existent sur: plusieurs pomts de la cote
et notamment & Locmariaker et autour de la baie de Douarnenez prouyent
qus les magistrats et fonctionnaires Gallo-Romains et sans doute aussi quelques
uns des riches patriciens romains qiui parcouraient la monde # la recherche de
distractions. et d’émotions (... navibus atque Quadrigis petimus bene vivere,
Horace), aimaient, comme de nos jours, & venir se reposer deleurs fatigues et
oublier les ennuis ‘et les dégotts d’une vie fiévreuse et passionnée (tzdium et
displicentia swui, et nusquam residentis animi volutatio, Sénéque), au milien
des rochers grandioses ou sur les gréves reposantes du littoral armoricain. Ils se
sentaient sans doute attirés dans. ces parages aatant par les agréments et 'apre
séduction - d’'une nature tout & la fois pittoresque et sauvage, que par'il’origi—
nalité et le caractére hospitalier des habitants qui, plus que les autres Gaulois,
avaient conservé les traditions et les mceurs de leurs ancétres, et surtout la ;
vieille, langue" celtique délaissée peu & peu par le reste du - pays. i

Aussi M. de Laigueest-il dans le vrai quand, parlant des étrangers qui.viennent
de nos jours, pendant les beauz mois d’6té,. chercher ld. fraicheur au hord de

. ’Océan ‘et y respirer le bon air marin, il ajoute : « C’est qu’elle est’ terrihlement

« & la mode notre bonne Bretagne. Wt ceite mode ne date pas d’hier, puisque
« nous sommes 4 méme de constater qu’au. Ille si¢cle de notre ére les riches
« Gallo-Romains se faisaient construire, en Armomque de splendides villas dont
« les ruines imposantés émergent des flots qm les ont envahles » (Revue de
Breétagne, juillet 1909, p. 50) A. T.

(2) Histoire de Bretagne, tome I, ch. 1L,
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rlca.mes Détonnantes éplthétes ]allhssent de sa plume aussj
fa 3

ne lul faut pas r
: fusmn et qm al arlorltum (Va nnes) s’éléve Jusqu ‘au surperlatlf
absolu pour proclamerson a.dmlrahon ala yue de. ces vénérables
rehques Et dire que, dans ma, Jeunesse, au début de ma car-

rlére jai hablté Vannes pendant plus de trms ans, et que, apart .

quelques partles de murailles remontant a I’ occupatlon romame,A
e ne me doutais pas de Pexistence de toutes ces mervellles dont
personne d allleurs ne parlalt antour de m01 ! Peut- étre gussi les

vmonuments et. surtout les remparts pxtnoresques du Moyen-age _

faisaient~ils fortaux vestlges effacés de la période gallo-romaine.

~Je dois toutefois ajouter que j ai fait d’ assez fréquentes visites au

Musée archéologique installé dans la: tour du Connétable et dont
les nombreuses anthultés préhistoriques et celthues ainsi que

les monnaies romaines- et mérovmglennes m’ 1ntéressalent beau- .

coup.

dont. quelques—unes passées en Orlen{, et en Extréme Orient, je
pers1ste de plus en plus dans mon opinion que les ruines ou les
VIeux édxﬁces lalssés par des peuples conquérants, eux-mémes

‘dlsparus ou forcés d’abandonner leurs ‘conquétes, sont loin

_méme sujet :

d’avoir 'importance qu’on leur donne pour déterminer les 1angues
vparlées par les populatxons indigenes a des époques plus ou
moins anciennes. Ce sont, en dehors de la lmgmsthue dont le
concours, a cet égard peut étre précieux pour confirmer les

données hlstorlques d ‘auires témoins qu'’il faut 1nterroger aﬁn

d’arrlver ala vérité.

Je ne puis que répéter ce que ‘je disais un jour sur le
« Les rumes de constructlons, aqueducs, temples,_
« voies romaines; ne suﬁiaent pas non plus pour prouver que

o« I’Armorique avait été romamsée et parlait latin. Si par suite” .
-« d’événements ou de conflits en Extréme- Orlent ,
« aprés avoir dépensé des centaines de millions et abandonné

la France

“« les ossements d’'une multitude de ses’ enfants était obllgée

d’évacuer IIndo Chme, elle 1la lalsseralt couverte de. pa-

LR

- « lais, de routes, de casernes,de voies ferrées, de ponts Qé-

2

« glises, détabhssements civils et mlln‘alres, constructlons dont S

« la sohdlté déﬂeralt le temps et attesteralt notre pasage long-

ment que « les débrls aniiques ]axlhssent du sol dés qu’ on
«y Jette la sonde ». Le qnallﬁcatlf zmportam‘ ne lm sufﬁt pas, 11'
oms que l’expressmn conszdemble répétée a pro- '

Aujourd’hm et apres plus de quarante années dexpérlence"

4
it
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« temps encore aprds nous. Et cependant, & part ces pierres, |
« il ne resteralﬁ de nous qu'un souvenir lointain, et les'Indo-

« Chinois, devenus Japonais ou ChanlS, continueraient & parler
« annamite, absolument comme sous notre dommatlon »
Malgré la confiance que MM Loth et de la Borderie paralssent
avoir dans 1ex1stence de ruines plus ou moins nombreuses,
afin de prouver A une distance de quatorze ou quinze sidcles la

‘romanisation compléte de la Péninsule armoricaine, ils ne sont

cependant, au fond, qu’incompldtement rassurés sur la solidité

' de ces anthues vestlges pour étayer leur thése

Ce qui leur semble surtout important pour exphquer le nou-

 veam changement d’idiome d’un peuple qui avait déja quitté son

ancienne langue pour en prendre une nouvelle, ¢ ‘est la dispa-
rition méme de ce peuple. 1l est bien év1dent en effet, que 13 ot
‘iln y a plus personne, les nouveaux'et dermers arrivants 1mp0-

““%eront forcément leur langue. .
Clefit 6t6 d’ailleurs excessif et sans exemple d’exiger en si

peu de temps, de toute une nation, une pareille versatilité de
langage. M. Lot th met, il est vrai, certaines formes pour dépeu-
pier la pémnsule quant 3 I’historien breton, son eceur est fermé

a toute pitié, et il extermlne la population d'une maniére mé-

‘thodique mais impitoyable. Par d’habiles gradalions destinées

3 préparer 'esprit du lecteur, il arrive & le faire assister; sans
" trop de surprise, & la suppression des trois quarts des habitants
de la Presqu'tle armorlcame, ‘et, devant ses veux, noie le reste

dans le flot de l'inondation bretonne (1).
Nous nous occuperons, dans un autre chapitre, du systéme
_employé par M. de la Borderie pour dépeupler ainsi cet infor-
tuné pays ; mais, en attendant, nous allons aborder plusieurs
questions qui trouvent ici leur place tout indiquée et dont I'exa-
men ne sera sans doute pas inutile. ' <

- (1) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, p.20%, 250.
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CHAPITRE v

_ Jusqu'an commencement du dlx-hmhéme siacle, époque a ia— -
quelle Dom Lobineau publia son Histoire de Bretagne (14707), on.
avait généralement admis avec Bouchard, Le Baud, d’ Argentré,
du Pas, Baronius, Bollandus, du Chesne, Mabillon, etc., I'éta- .

blissement de Bretons dans la Péninsule armoricaine, avant
Vinvasion de la Grande-Bretagne par les Anglo-Saxons vers 450.

Egmhard Vignier et I'abbé de Vertot (1) s’étaient toutbfms_
écartés de cette thése et attribuaient exclusivement a cette

invasion 1’émigration bretonne i l’extrémlté oceidentale de la
-Gaule. A 'exemple de ces écrivains, Dom Lobineau avait adopté
cette- doctrme, mais" sans enthousiasme, ou du: moins en
entourant son opinion de formes courtoxses « Comme il seroit
rldlcule dit-ce savant bénédictin, de se flatter d’avoir décou-

a2

«

2

=

« d’ assez bonnes raisons pour juger des faits: contestez autre-

.« ment que nous, et pour rétablir Conan Meriadec et quelques
«:rois qu’on lui donne pour descendans ; ou du moins pour
« faire voir que Conan- Meriadec est le méme que Riwal, ce qui "
« a esté 'opinion d’un homme de lettres (M. Gagnard), attaché a

"la maison de Rohan.. :

« Il n’est pas donnéa tout le 'monde‘ de voir clair, dans ces
« antiquitez, ni de prendre pour des découvertes solides, de
« simples rapports de noms et d’ étlmolowles » (2).

‘Prés dun demi-siécle apres la pubhcatlon de l’hlstowe de

2

(1). L’abbé Gallet, dans ses Mémow'es‘, fait remonter a l’époque de Carausius

(287-293), l’émlgratlon des Bretons, mentionnée par Eginhard. Les raisons données'

par ce critique prolixe mais consciencieux sont plausibles ; le ‘texte d’Eginhard
peut trés bien s’appliquer 3 cette époque, d’autant plus, commele fait remarquer
abbé Gallet, qu'il n’est plus question au V* siécle, en Armorique, de Vénétes
‘ni de Curiosolites dans le pays desquels Eginhard falt ém1grer les Bretons
fuyant devant les Anglais et les Saxons. :
Quant & Vignier qui ne oonteste pas, en 469, l’étabhssement de longue date, de
Riothime avec ses troupes; sur les bords de la Loire, il se met, par el méme,.
en contradiction avec sa propre thése. En -ce qui concerne 'abbé de Vertot, lit-

térateur élégant mais critique médxocre, il n’est généralement pas classé parmi .

les historiens faisant autorité. (A. T.)
(2) Dom Lobmaa.n, I'Histosre de Bretag'm, tome I, P: 6 et 7.

v

vert certainement la vérité, quand il s’agit de tems si éloignez; . :
aprés-aveir mis tous nos soins a la découvrir autant qu 11 a .
été possible, nous nous en rapportons a ceux qui croiront avoir.. -

s e e

i)
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Dom Lob‘ineavu, parut (1750) l’_Histoire ctvile et ecclész‘astiqde de

Bretagne de Dom -Morice, ‘qui éfait également religieux béné-

~dictin. Cet historien, an possession-de toutes les pidces du pro- -~
~ cés, et utlllsant ]udlcleusement les données qui lui étaient four- . B
' mes par I'histoire romame put se prononcer dans cette question

avec toute: lautorlté que donpe le savoir joint & un jugement -
logique... C’est pour la thése: des Le Baud; des d’Argentré,

. des Bollandus, des Mabillon qu’il opta, thase qui fut adoptée en-
- suite par.les auteurs de l’Art de verzﬁer les dates, et par MM de
‘Roujoux, Daru, Manet (1). ' :

M. Aurélien de Courson qul livré & ses propres msplratlons,
partagealt la méme opinion, s’est plus tard lalssé influencer par
la théorie contraire. On ne peut que déplorer de voir un écri-
vain de cette valeur ne pas se montrer. plus ferme dans ses con-
victions ; mals en vertu dela liberté de penser et d’écrlre, s’il

est permis d en concevoir des regrets, on ne . saurait lui en falre

‘un grief. Aussi n’en suis-je que plus heureux de reprodulre ci-
dessous les lignes que tragait cet écrivain avant son revirement.
"« Les premibdres descentes des 1nsula1res bretons dans ’Armo-.
« rique, disait M. Aurélien de Courson, pamlssent remonter

« troisidme sidele. Elles eurent pour cause les troubles qui : sul-
« virentla révolte d’Allectus. Plus tard des calamités nationales
« amendrent de nouvelles migrations. Or, on sait déja quels
« rapports de parenté et d’alliance existaient entre les popula-
« tions de l’A’rmor‘iqlie et celles d’une grande partie de I'tle de \
« Bretagne. Sans doute il n’était pas dans les destinées de la
« Grande-Bretagne ni de la péninsule gauloise déchapper au
« joug des Romains, mais elles pouvaient -ne pas imiter I'em-
« pressément des autres peuples de la Gaule & embrasser leur
« civilisation. Toutes les de_uX, nous I'avouns dit, opposérent I’a-
« mour dé leurs antiques croyances A I’éclat de brillantes nou-
‘ veautés, et n’appartinrent a 'empire que par la soumission
de leurs chefs devenus trlbutalres ®@).

Voici, d’autre part, ce que nous dit M. Loth dans son livre, -
L’ Emigration bretonne en Armorique du V°au VII° siécle de notre

«

* (1) Il ne 's’agit pas ici, bien entendu, de la dynastie des premiers rois bretens
imaginée pour flatter certains préjugés, mais de I'émigration et de la colonisa-

' tion bretonnes en Armorique, antérieurement au Ve sidcle.
(2) Aurélien de.Courson, \Essais sur la langue, Uhistoire et les institutions de I

la. Bretagne armomcame, P »255
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ére (p. 72) « artout se montre la main des Romams I’étude

« de la pénmsule armorlcame donne & I'archéologue llmpres-
{1 sion d’an pays non seulement complétement dompté mais

'« méme complétement assimilé. Tout COHﬁPmP cette 1mpres-
« sion. » Et plus loin (p. 92—93)

« En résumé la pémnsule armorlcame au Ve 51écle, comme Ie '

« reste du Tractus armoricanus, est un paysromanisé. Gourver'née
« par les Romains depuis cing sidcles déja, au moment ou elle
« Va, recev01rune population nouvelle, sillonnée de toutes parts de
« voies romaines, couverte de constructions parles conquérants
- «et fortementoccupée pareux,ellen’arien. conservé de GGIIIQLB »

Quelle différence entre le ﬁer et vérldlque langage de M. Auré-

lien de Courson et le triste tableau ‘que nous fait M. Loth d'un

peuple perdant sa, natlonahté Quoi gu’onen dise, cette natlonahté '

il1’a heureusement conservée et transmise 3 ses. descendants.
Mais le pomt sur lequel, jusqu’a la publication des- ouvrages de

MM. Loth et 'de la Borderie, presque tous les auteurs étaient

d’aceord, quelle que fut leur opinion sur lépoque 'importance et

la durée des émigrations bretonnes, c’est I’attachement des habi-
tants de la péninsule A leur vieille Iangue ancestrale. Le docteur

Halléguen lui-méme qui, au sujet de I époque ou commenecaérent

les émlgratlons bretonnes, partage IaVlS des- deux professeurs

de la Facu}té de Letires de Rennes est catégorlque sur la langue
parlée par les Armorlcalns a Tarrivée des Emigrés bretons.

« Vers le milieu de ee sidcle (V"), dit cet écrivain, des Bretons

chassés de leur le par les Anglo Saxons avalent commenceé 3

« ge réfugler dans I'extréme Armorlque, ou ils avaient trouvé

« as11e auprés de compatrlotes Gaulois et Romains, auxquels ils -

« étaxent liés par le sang, par la langue par la méme foi (1). »
Gontralrement a l’av15 de M. de Ia Borderie, le docteur H&llé-
guen prétend que les Armorlcams comme les Bretons étalent

" chrétiens. En cela, je crois, il se trompe.

Le méme historien écrit ericore : « Leur samteté attiranta eux ’
« la foule, ils (les évéques, prétres et moins breions) se mirent.

'« & précher dans la langue qui leur était commune avec les Ar- |
« moricains (2. » : -

J'ai de]a d1t (3 ) que nos grands hlstorlens natlonaux ne met--

a

~

'(i) Dr Halléguen, Armorzque et Bretagne, (1872), tome I, p. 415=416.
. (2) Dr Halléguen, drmorique et Bretagne, (1872), tome I, p. 19.
(8) De'la Persistance de la langue cellique en Basse—Bretagne p- 46
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- ta.lent pas en doute que los Gaulozs de la Pénmsule armorlcame

ne fussent restés fideles 3 la langue de leurs ancétres Maissi-
Henri Martm Augustm et Amédée Thlerry, Mlchelet Duruy, les.
géographes Elisée Reclus et Ernest Des;ardms le célébre hlsto-
rien et phllologue Mommsen I Anglals Hume ne mamfestent au-
cune hésnatlon 3 cet égard il n eri est pas de meme d’hlstorlens

‘ plus récents, d’une science indiscutable, il est vrai, mais qui, au

" point de vue celtique, expriment, & des époques différentes, des’
~ opinions contiraires. M. Ernest Lavisse, par exemple écrlt dans

I’Histeire qenemle dulve siécle d nos jours, tomel, ch. VIII §3,
qne «l ancienne Armor;que s ‘était repeuplée par une émlgratlon :
“« venue de Iile de Grande Bretagme, ayemt sa langue ses’ lois, -

« 'sa manidre d’ étre rehgleuse et ecclesxasuque » Dans I’sttozre L

de France, tome]l, 1. 111, p 389, publiée sous sa d1rect10n le méme

historien dit tout le contraire : « Quant ) notre Bretagne, lit-on

« dans cet ouvrage, il parait bien démontré auJourd’hul que le

« dialecte celtique dont elle fait encore usage, dans ses cantons

« les plus reculés, au lieu de remonter a lage de lmdépendance

« gaulmse, nest qu’ une zmportatwn due aux Brﬁtons znsulazres,

« fuyant deva.nt les Saxons, du Ve au VII* sidcle aprés Jésus-,
« Christ. » Un renvm au bas de la page mdlque que cet avis
est tiré du livre de M. Loth L’Engmtton bretonne en Armo-
rigue.

M: Fustel de Goulanges de son c6té,. endosse également dans
un renvoi de son sttozre des instiiutions politiques de l’anczenne\ '
France, la Gaule romaine, p. 132 la théorie Loth La Bordeme
« ‘A peine est-il besoin de dlre, écrit cet émment hlstorlen, que
« 1d10me celthue qui est encore r)arlé doms notre presqu ‘ile de
« Bretagne y a été 1mp0rté par les Bretons de I'tle. On n’a aucun

,‘ e indice que ce petit pays, placé trés loin de la capltale, mais

« percé de voies romaines, couvert de villes romames et de vzllae
« romaines, dont les vestiges se retrouvent souvent ait 616 ré-
« fractaire au latin et ait conservé sa vieille Iangue » Par comre
dans la préface qui figure en téte de louvrage ci- dessus et qul '
est due a M. Camllle Jullian, ce savant histerien déclare ne pas
partager entlerement lav1s de M. Fustel de Coulanges sur la
langue celthue en Gaule. « Clest, dit M. Gamllle Jv.llwr,/un de=
« voir pour moi dajouter franchement que, sur. plus d'un
. « point, je ne piis partagér]opmlon dé l’auteur, par exemble .
« rur-la question des colomes, de la a'zsparztwﬁ, de la Iangue '
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« celtique, de . l'organisation municipale de lé'fusion des races
<« des juridictions provinciales. » ' Lo e ’
Si, comme 1’écrit M. Fustel de Coulanges, il n’y a aucun indiée
que la, presq_u’ile armoricaine ait 6té réfractaire au latin, il y a
par contre, une preuve sérieuse et irréfutable‘c'[u’elle a conservﬁ’v
- autant que le temps et sa situation le lui ont pérmis, la vieill;e

. langue gauloise ; c’est qu’slle parle encore aujourd’hui un dia- -

lect‘e "celtique qui en dérive, malgré de nombreux mélanges
latins et francais. X '

Cequi semble surtdut-ayo'ir_frappér M. Fustel de Coulanges .

comme indice de la disparition temporaire du eeltique dans la

vieille péninsule gauloise, ce sont les ruines laissées parles voies
. . & - X ) >
les villes et les vill romaines. On a dit plus haut ce.que valent

de pareils yestiges_ comme moyen de déterminer la, langue parlée
‘dans ane région a une époque éloignée. | o

M. de la Borderie, se basant sur I'état actuel de la s‘cieﬁce |

philologique, donne:comme certain que le langage parlé vers 460
dans la péniasule armoricaine n’était ni le gaulois ni un dialecte
celtiql}equelconque, mais, comme par toute la Gaule, un latin
plus ou moins déformé dit ‘latin rustique ou lbangue romane

| L’établissement des Bretons en Armorique aurait changé ia;
langue du pays ; la langue des indigénes aurait dispéru et

aurait été remplacée par celle des émigrants. « Pour opérerun -

« tel changement, dit 'auteur de I'Histoire de Bretagne, il faut
’« autre chose q_u’un groupe.insigniﬁant d’insulaires ver,sé daﬁs
«la masse gallo-armoricaine, comme Ie veut le systé,me.,anti-;
~« breton. Il faut méme autre chose qu'une éoné;ﬁéte :'n"i les
« Franks de Clovis ni les Normands de Guillaunie le Conquérant
« ue purent imposer leur langud ni a la Gaule, ni & l'Angletérfe.
S P'our annihiler I'idiome d’un pays et le femplacer de toutes
« px.éces par un autre, il faut dans ce. pays la survenancs, l'ta-
blissement d’une population nouveile, capable par sa supério'-

R

A a

méme d'absorber sa langue. Ce fait a lui seul suffirait pour
détru'ire, la thése du systdme aati-breton (1). » La quéstion est
de savoir si ce -fa}it s’applique bien a I’Abmorique ;c’est ce que
nous verrorrs: un peu plus loin. « _Mais,' écrit M. Loth (2), letait

A
R

(1). A. de’la Borderis, Histaire de Bretagne, tome i,'p. 249.

(2) Loth, L'Emigration bretonne en Armorique du Ve au VII sicele de notre :

ére. Introduction, p. XIV-XV.

rité numérique de fondre en elle la race indigéne, et parla

e e

L« m‘émve de Vémigration a été
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: nié par trois archéologues dis-
« tingués: M. Bizeul, en Bretagne, connu surtout dans sa pro-
« vinge ; M. Wright, en Angleterre, et M. Vincenzo de Wit en

-(<-Italie.... Pour M. Wright... la chatne ininte_rromplié, du nord-

« ouest au sud-ouest de Grande-Bretagne au VI° apras larrivée

"« des Saxons, de populations de race et.de langue bretonne, C'é-

« tait le résultat, au Ve sidcle, d’une invasion armoricaine!
J'avoue sauns difficulté, et sur ce point je suis d’accord avec
M. Loth, que M. Wright me semble avoir poussé un peu loin le

. paradoxe. Mais coinme contraste avec ’exagération, en sens con-
~traire, de M. de la Borderie, la thése de M. Wright ne manque

pas‘de'piqua:ﬁf':ﬁ“dhft" cela n’est pas trds sérieux ; on se demande

‘méme si ces savants n’ont pas voulu sinon s’amuser un peu aux-

dépens de la galerie, du moins sevdisjingu‘ér par leur originalité.

" Guizot, dont le caractdre austére n’admet pas mame le sourire,

et dont esprit précis et méthodique sait condenser en peu de‘

"' mots les idées contenues dans plusieurs volumes, nous dit que

“les Bretons furent & peu présdétruits ; les uns se retirérent dans ‘
le pays de Cornouailles ou dans celui de Galles, ou dans ’Ar- B
morique ; les autres furent dispersés ou réduits en servitude (..

Elton, dans ses Qrigines de ['histoire anglaise, écritceci : « De
« la conqudte (anglo-saxonne) elle-méme il ne reste aucun do-
‘'« cument préciS; La version généralement admise est basée en
« partie sur des récits contenus dans les histoires de Gildaset de
« Nennius, et en partie sur des chroniques ayant elles-mémes
« leur source dans des podmes perdus qui célébraientles exploits

« ‘des chefs anglo-saxons. = . / :

« Les podmes Gallois ne jettent que peu de lumidre sur les
« événements de cette épbque.» Les bardes se contemtent, pour
« la plupart, de retracer les désatres dans des esq'uisses con-

~ « fuses et d’indiquér par une allusion I'issue fatale d’une bataille

« ou la mort de ‘quelque célébre guerrier. Leurs podmes, tout
« ‘au moins dans la forme ol ils nous sont parvenus, sont trop
"« obscurs pour 8tre utilisés par I’histoire » 2). '

John Richard Green, lhistorien anglais bien connu, résume.
ainsi le Skort des Bretons insulaires : « La victoire d'Aylesford
« fit plus que de donner le Kent oriental aux Anglais : elle in-

i

A

(1) Guizot, Histoire du Gouvernement représentatis. T
() Charles I. Elton, Origins of English history, ch. XII,
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« dlque dés r abord quel seralt e caractére de la conquéte de la
& Bretagne Lé m&ssacre qui suivit la bataille montra ¢ombien
serait faroiiche et 1mp1toyable la litte ¢ qui véualt de commen-
‘cér. Tandis que les rlches proprlétalres au Kent s enfuyalent
« terrifiés at-deiy des mers, les pauvres paysans Bretons ne
« trouvaient d’autre réssource que de s cacher sur lés coliines -
“« ou d4ns 16s foréts, Jtlsqu i ¢e que, poussés par la faim hors de

« ledrs retraltes, 18 fussent massacrés ou asservis par l&s con-

.

ﬁ‘

2

)

abri.dans les 1 murs dé leurs églises :

Sy

B

étdielit massacrés ai piéd des dutels, les églises. briiées, etles
p&ysans n’éehippaient aux ﬂammes qiie poar périr par le fer...

......

_

BKS Aprds deux siscles de guerres acharnées, la sotimission v

R

n'était faite qu’en partie ; mais, si la lutteb fut parhcdhérement
longue et cruelle, la conquéte fit aus51 plus complete qué né -

2 &

a
A

fut terminée, la Bretagne était devenue lAngleterre, la terre
“des Anglais et non plus celle des Bretons. Peut- étre quelques
survwa&nts du peuple vaincu restérent-ils comme escldves dafs
les deémeéures des conquérants, introddisant daris la langue
quelques -uns de leurs nots, si toutefms ceux- Cl n’ y turent pas
apportés plus tard (1) » :
Ge sonitles chefs de ces mémes Braions fugltxfs extermlnés
ou réduits en esclavage,- d’aprés I'historien arglais, ce sont cés
chefs gie M. de la- Bordeérie noiis montre en'Armorlque quel-
ques années i peine apreés I'invasion de la Grande- Bretagﬁé, en-
tolrés de guerriers et de’ conséillers, fondant des royaumes et
des évéchés, ayant des demeures princiéres, éx‘lgeant des
éghses, Joulssant en un hiot, d’un prestlge et d'un pouvoxr que.
~setilela lengue 8t prospere 1 possesswn d’un pays peut donner.
Or, dapres M. Georges Dottin, lépoque ot M. de la Borderle
nods fait un tableau si brlllant de la puissarice des r01s bretons
en Armorlque et de l:mportance des émlgratlons danms cette:

AR R_A R

R

coutrée, a I'époque ou lempereur d’Occidént Anthémlus de-

‘mande : a un roi bretod le & secours de ses’ armes contre son plus .
formldable énnemi (469), cette pémnsule rradlmse n’avait encore :

R ,
(1) John Rlchard -Green, sttozre du peuple anglats (trad Auguste Monod)
,tomeI p. 0. : . :

quérafits. Cétait en vain que quelques-uns cherchaibht un ‘
la rage des Anglals sem-
blait 8’8tre surtott déchamée contre 16 clergé Les prétres ’

lavaient 6té les- autres conjtidtes des Barbares Lorsqu’elle v

N
i
{
K

i
v

-« fait pacifiquement par laccord et

L«
"« entre les Bretons msulali'es et les proprlétalres del Armorlque,
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vu aucane bande instldire aborder ses rivages. « Ce ne fut

B qu'an VIe siécle, dit M. Georges Dottin, que Ies caltes chaSsés ’»/.
« de Grande- Bretagne par I'invasion saxonne déba{'quét‘ent en

« Armonque par petltes troupes (1) lllll

......

'quant a lepoque et d Iimportance des émlgratlons bretoﬁnes,
s en écarte absolument qua.nd 11 s aglt de la manlere dont s est

......

« Nous nous séparons de M. do 1 Borderie, dli le doyen de
. Rennes, en ce th concerne la fagou dont les ém1grants se sont
6tablis en Armomque po' unoxjs leur étabhssement §'est falt
_violemment, et nous avons des Bretons envahlsseurs une
« autre 1déé que lui @) ». '
Bt plus loifi : « Les Bretons, peuple belhqueux habltué ila
« guem‘e, Jaloux de‘-dBSSllS tout de leur mdépendance, pa—

A

ﬁ B

R

« pénlnsule armoricaine dégarme de troupes et dont la popula—
« tioii assez clairsémée ne pouvai opposer une ré51stance §é-
-« rieuse (3) ». -

Quant & M. de la Borderie, son OplIlOIl ést « qu i n y a pas
« éu de conqubté » et que « les Em]grés se sont établls tran-
« quillement daxs ces terres désertes, domame acqms sans obs-
« tacle au premier occtipant (4) ». il dit encore,T I, p. 292 de son
sttozre de Bretagne : « Dans la partle de i’Armorlque occupée

-« par les Bretons émigrés, nullé trace d’un conflit quelconque -
d’ot il faut conclure que la =

« ‘entre eux et les mdlgéne_s
« colonisation bretonne de la péninsule armorichine sest

_la fusmn dés deux

« races. »

Suivant le docteur Halléguen qui sé base sur « 10p1mon au- -
‘ torlsée » d’anciens ]urlsconsultes Duparc-Poullam et Baudom, :

S« on donna des terres aux fugltlfs d’Outre-mer a certaines con-

K diticiris‘ et les emlgrés garderent leur posmon antérleure

N

i, ) Georges Dottm Manuel pour sermra l’étude de l’Antzqmte celmque, p: 106
+(2) J. Loth, L’Engratzon brefonne en Armorigque, Introduction, p. XXI.
(3)J. Loth, L’Engratwn bretonne en_Armorique, p. 176-177. .
(4) A. dela Bordeme, Histoire de Bretagne, tome L p. 29 et 256,

\
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-« qm proﬁtalent de ce surcrott de populatlon pour faire défrlcher

« leurs terres (1) ». : .
L’historien italien Cantii nous montre les Bretons de la’ partle

méridionale de I'ile, fuyant leur patrie, des les premisres inva-

sions saxonnes, et se refugiant auprds d’autres émigrés de

Grande-Bretagne, fixés depuis longtemps déJa sur la terre hos— ‘

pitalidre d’Armorique.

Sir ‘Francis Palgrave nous dit que de tous les Bretons, les,,’

Kymrl de Cambrie furent les seuls quine se laissérent pas enta-

~ mer-par les Anglo-Saxons ; quant aux autres insulaires, ils s’en-

fuirent au-dela de la mer ; il n’y eut que les habltants des cam-
pagnes qui’ restdrent dans leurs foyers. .

D’aprés Olivier Goldsmith, la fuite étalt presque 1mposs1ble
« Gependant sjoute cet éerivain, il y eut un assez grand nombre
« de personnes qui parvinrent a quitter cette tle désolée. Les fu-
« gitifs cherchdrent un asile en Armorique, appelée depms du
, « méme nom de Bretagne ils s’établirent dans ce pays ou ils
" « furentaccueillis avec hospltahté et 1ails trouvdrent des mosurs

‘« semblables aux leurs et un langage quz avait quelque rapport

« avee leur idiome national ».
Robert Ross dans ses Qutlines of Englzsh hzstory se demande ce
‘que devinrentles anciens Bretons et répond ainsia cette question :
« Beaucoup d’auteurs perisent qu’aussi longtemps que la lutte ne
« fut qu'un long combat a mort, les Saxons firent une guerre
« d’extermination, ‘mais que, quand la nécessité s’en fit moins
« sentir, on épargna les indigdnes pour les faire travailler & la
« terre. D’autre part, on prétend que, si les Saxonsavaient épar-

« gné un grand nombre d’indigénes, notre larigue en fournirait la
« preuve; une partie des Bretons restérent en possession du .

« Strat-Cluyd et de la Cumbme depuis Dunbarlon Jjusqu’a la li-
« mite Sud du Lancashlre et séparés du Northumberland - par
« les Apennins brltannlques Une autre masse de populations

« bretonnes continua & occuper la Damnonie, ou Devon, avec sa |

'« dépendance, la Cornouaille, que les Saxons appelérent dunom

« de Galles occidentale. Beauboup, dans la s‘uite, s’enfuirent au-

© « deld de la mer jusqu'en Armorique. Les plus nobles toutefois

« se maintinrent dans la Cambrie ou Pays de Galles, et bien que -

« leur pays fit plus d'une fois envahi par les‘Anglo-Saxons et les

(1) Dr E. Halléguen, Armorique et Bretagne, tome I, p. 13.
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 « Merciens, ils gardérent leur mdépendance pendant de nom- B
_ « broux siscles ».

Un autre auteur anglals, Creasy, suppose que tous les hommes
des réglons conquises furent extermmés ou chassés, mais que
les femmes devinrent les épouses des conquérants « Cette hy-
« pothése, dit cet écrlvam, expllque aussi la différence qui, sans -

T« aucup doute, existe enire nous et les Allemands, tant au point: -

« de vue physique que moral. L’ anglais conserve I'indépendance
« d ospmt la probité, la fermeté, les vertus domestiques et 'a-
« mour de l'ordre qui dlstmgualent nos aieux germains, tandis

 « quel’élément celtique de notre ‘nation nous adoués d’ une plus

« grande dose d’énergie et d’esprit d’entreprise, de mobilité et

« de qualités pratiques qu’on n’en trouve dans les populations =

« modernes d’origine purement teutonique ».
Enfin V'illustre Macaulay, parlant d’une période ow s'agitent .

| tant d’opinions différentes, ditqu’il n’y a qu'en Angleterre ou l'on
" yoit un siscle de fables séparant des sidcles de vérité.

« Odoacre et Totila, écrit ce grand historien, Euric et Thrasi-
« mond, Glovis, Frédégonde et Brunehaud sont des personnages
« hlstorlques ‘Mais Hengist et Horsa, Vortigern et Rowena, Ar-
« thur et Mordred sont des étres fabuleux dontles aventures
« peuvent &tre elassées parmi celles d’Hercule et 'de Romu- -
« lus (1) ».

11 n’est pas impossible, pour peu qu on ne selaisse pas séduire

: par la crédullté igsinuante des uns, ou circonvenir par le scepti-

cisme moqueur des autres, ni égarer par les laborieuses et inter-
minables démonstrations de savants spécialistes fourvoyés sur
un terrain glissant et ol ils ne peuvent qu’'a grand’peine garder
I’ equlhbre, il n’est pas impossible; dis-je, de mettre un peud’ordre
dans cette confusion, en prenant simplement I’histoire et le bon
sens pour -guides, et en suppléant par des analogies acceptables
aux lacunes que peut présenter cette pérlode G’est ce que je vais

~ essayer de faire.

(1) Macaulay, Introduction d Uhistoire &' Angleterre.
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: CHARITRE_V

Tout dabord mon. opmlon bien formelle est qu 11 y eut des

étabhssements de Bretons msulalres dans la Péninsule armori- .
caine, bien avant les mvaswns saxonnes de Grande~Bretagne
- qui commencerent vers le mllleu du Ve s1ecle Non seulement les b
événements qui, depuis le III° ]usqu au Ve s1écle, SIgnalérent la :
Gaule etla Grande-Bretagne me confirment dans cette op1n1on, -

" mais encore]e suis loin defaire fi, suivant la mode actuelle, des

attestations de dlﬁéreuts duteurs du Moyen-age moins classlques, f o
il est vrai, que les auteurs grecs ou latms mais qui ont pu pulser .

4 des sources auJourd hui dlsparues, par suite des guerres, des

révolutions et aussi de lmcurle ou de 11gnorance, parfms plus .

désastreuses que ces calamltés.

On peut admettre, en régle générale, que les memes causes .

-sont. suivies des memes effets. Sl, des les prem1eres mvasmns

~saxonnes du V° sidcle, des Bretons malgré plus1eurs succes qul .
devaient les enoouragera la rés1stance, s empressérent de tra- ‘

.. verser la Manche avec une hate qu1 n’avait rien d’ héro1que, pour
chercher un refuge sur la terre armorxcame a plus forte raison

doit-on admettre que des groupes de fugltlfs et des famllles de

cette méme race aient, & des époquos précédentes qultté leur

pays en proie a a l'anarchie et ravagé par de féroces barbares (1), ,

pour se mettre sous la protection des populatlons de la Pénin-
sule armoricaine renommées pour leur courage et leur hos-
pitalité. : : ;

) Des causes d’une nature différente détermlnerent l’étabhsse-
ment d’autres Bretons en Armorlque ce fut lorsque, sous Cons-
- tantin-le-Grand, les soldats bretons qui servaient en’ grand'
nombre dans ses troupes et qui Paiderent pulssamment a battre

~Mazxence, regurent en récompense’ de leurs services, ‘des terres
~dans un pays dont 1ls parlalent la langue et dont ils avalenta -

peu prds les mémes moeurs 2.

|
!

D autres léglonnalres hret_ons. se fixérent également surle con-_ -

(1) Cara.usms et Allectus; usurpatenrs, 287-296 mc\xrs:ons mtermlttentes des
Pictes, des Scots et des Saxons.. . ‘
_cz) Guillaume de Malmesbury, Zosime, L. IL

.
o

‘tment un dem1-s1écle plus tard vers 383, dans des condmons
'absolument 1dent1qu quand Maxune, proc.lemé empereur par-
son armée composée presque excluswement de soldats d orlgme
brltanmque, partaﬂ‘
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ant . i

o

'

1 entre les survlvants, apres la défalte et la
mort de Gratten, des terres sﬁ;uées dans Is, pénmsule armo-_
rlcame (1) .

Ges distributions de terres, absolument couformes anx lms .
romalnes, ‘m’'étaient pas plus extraordmalres sous Gonstantm
et sous Maxune ques sous Auguste Trajan Adrlen, Septlme Sé-

' vére, etc. y elles étalent méme au 1ve 51ecle tout 3 falt dans I'ordre

car le drmt de cité: ayant été accordé par Garacalla a tous les
habltants de l’emplre (212) rien ne s opposalt 3 ce que les Bre-
tons msulalres qul servaient dans les régions de Gonstantm le-
Grand et de Maxmle regussent comme mtoyens romams et 3
titre de colons mlhts:res, des coucessmns de terrltmre, dans

la Pémnsule armorlcame

La. premlére colome de Bretons en Armorique avait é{é étabhe ’
par. Gonstance Chlore, pere ‘de Constantin-le-Grand ; ¢est sur le -
terr;toxre des Cumosohtes etdes Vénétes quelle avalt été trans-
portée pour y cultlver des terres inoccupées ou en frichs (305).

« Il n'existe », dit M: Auréllen de Courson au sujet de ces éta-

- bhssements, sous leBrSPS formes de Bretons msulalres en Ar-

morique, « iln ex1ste aueun témmgnage contemporam qui at- '

L« teste clalrement que toutes cespre mleres transmigrations aient
‘« eu lieu (2), mais elles.sont reldtées dans la plupart des auteurs

(1) D’apres To vénérable Béde - et ! uxllaume de Malmesbury, les troupes bre-
“tonnes qui avait accompagné en Gaule Gonstantm-le-Tyran cherehérent, aprés -
la. ‘mort de cet empereur un refuge auprés de leurs compatmotes étabhs en Ar-
morlque (&11). '

(2) “De pareils témoignages n’existent peut-étre pas mais on peut déduire de
certains documents ‘que les choses n’ont pas.dd se passer autrement, du moins
en ce qui concerne Maxime. Théodose ayant, en effet, rapporté les lois promulguées
et ‘les jugements rendus par celui-ci (Code Théod. XV, 1%, 6 et$), fut contraint,
dit Duruy (Histoire des Romains, tome VII, ch. CXI, p. 479, 480), pour ne -pas
compromette I'ordre social qui risquait d’8tre branlé par de semblables mesures;,
« d’excepter de cette abolition générale les conventlons loyalement faltes entre
« les partles, les ‘donations transmises, Tes aﬁranchlssements accordés. » Or, au

_ noinbre: des’ dona,twns en question devalent sans: doute se trouver, pour ine

grande partie, les concessions de terres faites aux soldats bretons de Maxime,
lesquels virent ainsi’ non.. seulement garantir les possessions termennes qu 'ils
- tenaient de la libéralité de cet empereur, mais encore sanctionner tous les actes
faits’ par eux en leur qua.hte de: proprlétalres, tels que ventes, achats, aﬁr&n-
_chlssements ‘et convantlons de toutes ortes. (A ) )

b
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« du moyen age et pour 1nﬁrmer tant d’ assertlons pos1t1ves il
R faudrait, suivant la roégle de critique posée par Mabillon et par .
-« Fréret, fournir la preuve directe et certaine qu’elles sont
fausses ; or c’est ce que nul n’a fait encore et ce que nul ne
"« pourra falre, puisque les hlstorlens contemporains gardent le

S

« silence sur ce pomt comme sur beaucoup d autx‘es bien plus
D« 1mportants encore. - :

T« Ce dont on est bien certain par lautorité de Sldome Apolh-
-, « naire, ditun historien phllologue quifutle digne rival de notre

« Abel deé Rémusat, c'est que les Breions ¢iaient déja puissants

«d la fin du Ve sidcle surles bords de la Loire. Les auteurs ecclé- -
« siastiques et’ les légendalres qu1 écrivaient.avant le XI* sidcle

« fournissent sur ces émlgrés des détails trés. circonstanciés. Il
-« estimpossible de croire qu’ils sont tous controuvés ; je regarde

« dou¢ comnie constah’g ce que les auteurs rapportent des éta-’ ’

blissements faits dans la Gaule au IV sidcle par les Bretons

R

« insulaires. » -{M, de Samt—Martm, notes a Lebeau, tome IV

p. 139-140 (1).’

Jajouterai que ces transmigrations ou établissements de Bre-

tons insulaires dans la pémnsule armoricaine -avant les inva
sions saxonnes des Ve et VI® sidcles, peuvent seuls rendre ad-
missibles, pendant cette dernidre période, la plupart des faits

rapportés par M. de la Borderie, lesquels, sans.cela, seraient =

* non seulement mvralsemblables, mais encore matériellement
lmpossmles ‘

" Les invasions barbares du commencement du Ve mécle ont. _
ét6 d’'un fres grand secours & cet h1storlen pour dépeupler la
vieille presqu’ile celtique du continent aﬁn de ménager un ha-

bitat de tout repos et débarrassé de ses possesseurs aux Bretons

insulaires chassés de leurs pays par les Saxons du Ve au VI"SIécle
de notre dre. Bien que située tout & fait en dehorsdu chemin des

iﬁvasidns, M. de la Borderie nous présente la presqu’ile armo- -
- ricaine comme en ayant subi le choc d’'une maniére aussi désas-

treuse que les provinces frontiéres du Rhin ou'les pays limi-
_trophes du Rhéne et des Pyrénées : « Toute la Gaule, écrit cet
« hlsmrlen, fut broyée, moulue sous cette affreuse invasion,
"« aussi bien la péninsule' armoricaine que les provinces qui
« touchalent le Rhin :rienn échappa au ﬂéau » (2) Il est cons-

(1) Aurélien dé Courson, sttowe des peuples Bretons, tome I, p. 213-212
(2) A. de la Boederie, Histoire de Brctagne, tome I, p. 214.

T
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tant, cependant que le flot des Bdrbares traversa la Gaule en

dlagonale du Rhin aux Pyrénées ravageant tout surson passage

& part les villes qui surent résister, et laissant intactes les cités
‘situées entre la Somme et la Gironde, ¢ ‘est-a-dire la plus haute

partie du ¢ractus armoricanus.
Saint Jérome, parlant'des villes prises par les Barbares et des
régions dévastées pareux, cite Mayenne, Worms, Reims, Amiens,
Arras, Térouanne, Tournai, Spire, Strasbourg, ’Aquitaine, la
Novempopulanie, la Lyonnaise, la Narbonnaise. Il n’est pas
inutile de remarquer que saint Jérome dit ’Aquitaine, la Lyon-
naise, voulant sans doute désigner spécialement par cet appel-
lation, I’Aquitaine premidre et la Lyonnaise premiére, qui se -
trouvaient sur la route suivie par les Barbares, tandis que M. de.

~ la Borderie, interprétant ce passage, parle des Aquitaines et des

Lyonnaises, ce qui lui permet d’englober dans les’ territoires
dévastés la Péninsule armoricaine qui se trouvalt dans la Lyon-
naise troisiéme. :

Les historiens contemporains, d’allleurs peu nombreux, ne -
renseignent sur les invasions que d’une manieére insuffisante, ot

“ quant & ceux qui les ont suivis, ils ne nous oni laissé sur ces

événements que ‘des résumés trés incomplets d’ouvrages dis-
parus. Si Zosime notamment consacre quelques paragraphes 3
I'ltalie, il s’occupe fort peu. de la Gaule d’ou leslégionsavaient été
rappelées par Stilicon et qui avait été abandonnée a elle-méme.
Les cités armoricaines qui avaient été épargnées ou peu éprou-

vées par les invasions, en profitérent pour se révolter et chas- ‘

. sérent les magistrats romains ; puis, proclamant leur indépen-

danee, elles se constitudrent en unesorte de république (1). Tan-
t0t en lutie avec les Barbares, tantot gottant quelque repos & la
faveur de tréves de courte durée, elles parvinreant ainsi ‘a vivre
jusqu’a l'arrivée d’Aétius quivoulut les réduire & I'obéissance.

En 441, il livra aux féroces Alains, nous dit M. de la Borderie,
une partie du territoire de la Gaule ultérieure. Ici reparaii la '
préoccupation de cet historien de faire Supporter 4 la Péninsule
armoricaine tout le poids de ces dévastations, qui forcément
devaient Ja dépeupler de plus en plus et en facﬂlter plus tard

- P'occupation par les émigrés bretons.

On salt que la Gallza Ulterior se composalt depuls Auguste,v'

N

(1) Zosime, livre VL.
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des. trois anciennes provinces d’Aquitaine, de Celtique ot
‘Lugdunaise et de Belgique (1). La Gallia Ulterior comprenait
donc toute la- Gaule, moins la Narbonnaise. Voici ce qu’en

dit M. de laBorderie : « La signification de Gallia Ulterior n'est

« pas douteuse: c’est la partie de la Gaule la plus éloignée de

« Pltalie et de la Province romaine, par conséquent la région du

«.nord-ouest sit_vu’ée au-deld de la Loire, en d’autres termes, c’est
« le territoire des cités armoricaines. Mais, pour mille raisons
« aiséesa concevoir, Aétius ne pouvait livrer a ses barbares les
« campagnes fertiles d’ott dépendait lalimentation des Ganles ;

« g'aurait été les stériliser et affamer le pays. Donc ce ne fat ni

« les grasses plaines de la. Beauce et de I’Orléanais, ni les belles
« prairies de la Loire, ni les fécondes plages de la11® Lyonnaise,
« qu’il livra aux Alains. Mais cette péninsule obscure, reculée

« perdue dans les brumes de 1'0céan, couverte de bois, de

« roches et de marais bien plus que de moissons, et dont les ha-
« bitants avaient hérité le sang fier, le cceur obstiné des vieux
« Venétés, c’est la péninsulearmoricaine qui fut sacrifiée: Aétius
« résolut froidement sa perte pour engraisser les Alains » (2).
Singuliére récompense a donner a des alliés cupides et que
’appat d’un gain assuré et faciled prendre pouvait seul retenir !
Contrairement & 1’avis de I'historien, je pense plutét qu’Aétius
livra aux Alains, pour s’acquitter de sa dette envers eux et sans
s’'inquiéter des conséquences toujours réparables de la dévasta-

tion passagére de quelques cités gauloises, les plaines fertiles de

la Beauce et les riches prairies de la Loire. C’est d’ailleurs ce que
nous dit le célebre historien anglais Edouard Gibbon dans sa
grande histoire de la décadence et de la chute de I Empire romain.
« Aétius, écrit cet historien, avait attaché & sa personne.une
'« nombreuse armée de Huns et d’Alains; qu’il employa 3 la dé-
« fense de la Gaule. Deux colonies de ces barbares furent ju-
« dicieusement établies dans les territoires de Valence et d’Or-
« léans, et leur cavalerie toujours en mouvement, ne cessait de

« surveiller les rives du Rhone ef de.la Loire dont fous les pas-.

« sages importants étaient en sa possession. »
Les Alains, commandés par Eocaric, leur roi, n’en furent pas
moins une fois repus et dans 'espoir de nouvelles récompenses,

(1) Brnest Des;ardms, Géographie historique et admmzstmtwe de la Gaule
romaine, tome- III, p. 44 et 240.
(2) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, tome I, p. 217,
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- lancés sur la rude péninsule dont-les habitants « se défendirent
. « bravement ; il'y eut guerre, guerre acharnée qui dura dixans,
'« qui couvrit de nouvelles ruines les ruines déja si nombreuses

« faites dansla péninsule, maisqui sauva l’honneur de la race. »

(La Borderie, t, I, p. 217). -

A.la suite d'un armistice dti & Pintervention de samt Germain
d’Auxerre, qui se rendit & Ravenne aupres de 'empereur Hono-

_ rius (447), les Armoricains prirent quelque repos, mais les con-

ditions de paix qui leur étaient offertes leur paraissani honteuses
« ils préférerent continuerlalutte avec toutes ses conséquerces. »
(La Borderie, p. 213).

~Cependant Aétius, inquiet de l'invasion des Huns signalée o

par d’épouvantables dévastations, rechercha l'alliance des vail-
lantes populations que’ la veille encore il combattait avec tant
d’animosité, et dont le concours ne contribua pas péu a la vie-
toire que remporta sur Attila le général romain dans les plaines
sanglantes de Chéalons (451).

Si la Péninsule armoricaine avait été aussi ruinée, dépourvue
de ressources et dépeuplée que le dit M. de la Borderie, auquel.

. nous avons emprunté une partie des faits relatés ci-dessus, elle
. n’aurait certainement pas pu tenir t8te aussi lorigtemps et avec
" succds aux forces des Barbares, soutenus par les intrigues ro-

maines, ni terminer d’'une maniere si glorieuse pour elle cette
lutte héroique. Et c’est ce peuple qui venait de donner des preuves
éclatantes de son courage, de son énergie et de son habileté;
et, suivant l’expressioh de M. de la Borderie, « de -sauver ’hon-
« neur de sa race », ¢ ‘est ce méme peuple que M. Loth nous re-
présente comme devenant la proie facile de fugitifs échappés au
glaive des envahisseurs de leur patrie, et que M. de la Borderie,
nous montre laissant s'établir en matires sur son territoire si
héroiquement défendu, ces mémes fuyards & peine remis de leur
frayeur | Signaler de pareilles contradictions, c’'est les:juger.
Tout en combattant contre les Alains qu’ils tenaient constam-
ment en respect,. les Armoncams de I’'extréme Occident de la
Gaule, repoussaient thorleusement les descenles, sans cesse
renouvelées de leurs ennemis séculaires, les Saxons, qui de
pureni jamais fonder d’établissement fixe dans la péninsule,
comme ils en possédaient & Bayeux et dans les iles de I'embou-

" chure de la Loire. C'est ainsi que les vaillantes tribus de la

Presquile armoricaine renforcées depuis un siécle et demi-
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par des colonies de méme race et de »_méme ‘langue venues de

Grande-Bretagne, et qui avaient donné & leur nouvelle patrie, en

‘souvenir' de leur ancien pays, le nom de petite Bretagne (1),

-surent  maintenir leur indépendance et défendre leurs foyers
contre les attaques simultanées des Romains, des Barbares et

des Saxons. Telle 6tait la fidsre attitude de cette héroique popu-

lation brito-armoricaine dans la seconde moitié du Ve sidcle,
époque A laquelle commencdrent les émigrations breto‘nnes pro- -
voquées par les i invasions des Auglo-Saxons et dont nous allons

mamtenant nous occu per.

- (1) Amédée Thierry, Histoire de la Gaule sous la domination romaine, L. X,
ch. IT; Victor Duruy, Histoire de. France, tome I, ch. VI; Maréchal, Histoire
romaine, ch. XXXVI; Daru, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 53 ; le Pére Laccary

 de coloniis in Gallias ab exteriore deductis, cap. 24. Mathleu de Westmmster, !

années 390, 391, 392. Sigebert, années 385, etc.

11 est beaucoup plus admissible que le nom de Petlte—Bretagne ou ‘de Bretagne .

ait été: donné & la Pémnsule armoricaine par des légionnaires bretons ayant

servi sous des empereurs romains, et établis comme colons militaires dans cette - -

- partie de la Gaule, que par des fugitifs sans prestige- débarquant sur les cdtes de
cette presquile, dans le piteux appareil de guerriers ayant abandonné leur pays
au lieu de le défendre et déserté leurs énseignes autour desquelles ils devaient
serrer leurs rangs. Il était tout naturel que les colons venus-de I'lle de Bretagne
et qui étaient en méme temps des ‘soldats romains établis légalement et définiti-
vement au m)lleu de populations parlant leur langue et ayantleurs moeurs, aient
quoique bien moins nombreux, donné au pays qui les accueillait comme des en-
fants le nom de leur ancienne patrie;laquelle eur était chaque jour rappelée par
une similitudé presque compléte de langage et de coutumes. Quant aux habitants

de la Péninsule, ils durent adopter avec d’autant plus de satisfaction ce nom de Bre-
tons, qu’il &tait porté par des hommes de mdme race et les dlstmgualt des autres

habitants de ’Armorique, désignation assez vague englobant d’une maniére gé-

- nérale toutes les cités maritimes gauloises,-de la Somme & la Gironde. Toutefois, .

"le nom de Bretons ne se substitua que lentement 3 celui d’Armoricains, et ce ne
fut gudre que dans le cours du VI* sidcle qu'il se généralisa non seulement dans
" la péninsule armoricaine, majs encore en Europe. L’historien grec Procope, qui
vivait & cette époque, se sert du mot Armoricains en parlant du traité d’alliance
conclu par ces derniers avec Clovis, roi des Francs.: -
D’autre part, les noms sous lesquels sont connues certames contrées ne
prouvent pas que ceux qui les ont donnés-aient été les plus nombreux. Témoin
la France, ’Angleterre, la'Normandie, et, bien entendu, la Bretagne qui doivent
leurs noms & des races beaucoup moins nombreuses que celles au milieu des—
quelles elles sont venues se fixer.
En ce qui’ concerne -la- Péninsule armoricaine le nom de Bretagne qu1 lui
a 6té donné a, par suite des émigrations’des Ve et VIe sidcles, occasionné une
confusion regrettable qui a, depuis cette époque, soulevé des contrbverses plus ou
moins vives et qui actuellement suscite encore des discussions interminables
lesquelles n'auraient jamais eu lieu, si les Bretons de Grande-Bretagne étaient,

pendant la période des luttes saxonnes, tous restés dans leur pays, et s'ils a.valegj; '

su le défendve contre les Saxons aussi énerglquement que les'Armoricains avalent
défendu le leur contre ces. mémes pirates. (A. T.).

L
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_CHAPITRE VI

. Le seul historien - contemporam qui nous ait parlé de ces évé-
nements dont il fut en partie témoin, est.Gildas « né dans la
« ville d’Arcluyd ou Dunbritton (au;ourd hui Dumbarton) située
« & ’embouchure de la Clyde » (1) et, comme il nous: I'apprend
lui-méme, 'année de la victoire du mont Badon remportée par
les Bretons sur les Saxons en 493 ou 494. Cet historien mystique
se livre parfois 4 des élans de lyrisme ou & desaccds d’amertume

" ‘qui peuvent paraitre peu compatible avec 'impassibilité de Uhis-

toire ; mais ils n’en font pas moins bien connaitre, avec tous ses
désordres et toutes ses horreurs, cette malheureuse époque, et
constituent 3 cet égard des documents premeux dont la science
méme peut tirer un utile parti. Aprés avoir parlé des infortunés
Bretons survivant aux désastres de leur patrie, mais ruinéset

_ obllgés de tendre la main aux Saxons, il ajoute : « D’autres se

rendaient aux pays d’Outre-Mer avec de grands gémissements,
et sous leurs voiies gonflées, en place de la chanson des rameurs;
ils chantaient ce psaume : Sezgneur, volre main nous a lwres
comme des agneauz ala boucheme, elle nous a dispersés parmi
les nations (2). > :

C'est tout ce que Gildas nous dlt sur la dlrectlon prise par les
émigrés bretons. Mais 'Armorique n’était pas le seul p.ays

- d’Outre-Mer ot se réfugidrent les exilés. Beaucoup d’entre eux - ¢
cherchérent un abri en Belgique, en Irlande, en ‘Ecosse méme, -

chez leurs propres erinemis, et Dom Lobineau nous parle de
troupes de fugitifs s'établissant & ’embouchure du Rhin. Ceux
qui se retirérent dans la Péninsule armoricaine ne semblent

‘pas avoir été les plus malﬁeureux 1Is seraient bien, en effet,

nous dit le savant bénédictin, retournés dans lear pays apres.
les avantages remportés par Ambroise Aurélien sur I'ennemi,

-« si la peur des Saxons, l'incertitude de I’ avenir, la ‘douceur
~« qu’ils trouvaient dans leur nouvel établissement, et peut-étre

« quelque division entre les Princes, ne Jés eussent empéchés -
(1) A. de la Borderie, Histoire de Breiagne, t. I, p. 384.

(?) Gildas, De eacczdw Britanniz. (Tr. La Borderie, Histoire de Bretagne, . I

P 2'36) . . . o »
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« d’écouter la voix de' l'amour que I'on a toujours naturellement
« pour sa pafrie (1). » :

Rien ne peut mieux exprimer la cordialité de l'accueil que
ﬂrent aux émigrés les hospitalidres populations de la Péninsule
armoricaine, lesquelles trouvérent chez les réfugiés bretons des
hotes frés paciﬁque‘s et d’'un caractére tranquille, et non pas d’in-
grats aventuriers qui, selon 1'expression de M. Loth (L’Emigra-
tion bretonne) se seraient « établis violemment » dans le pays
ou ils étaient traités-avec tant de générosits.

_ On ne saurait douter de la fidélité du tableau qui met devant
nos yeux lattitude des émigrés sur le continent, et qui a été
peint par Dom Lobineau lui-méme dont M. le doyen apprécie
« _la hauteur d’esprit » et dont il constate les efforts « pour se
« rendre compte de la fagon dont ils (les émigrants) se sont éta-
« blis en Armorique », fagon qui, comme nous l'avons vu,
n’avait rien de violent ni de barbare. II semble que si les réfu-
giés bretons avaient eu les vertus de ce « peuple belliqueux,
habitué & la guerre et jaloux par-dessus' tout de son indépén-

dance » (Loth, UEmigration bretonne), ils n’auraient pas fui

e ) °
devant 'ennemi dans leur propre patrie et se seraient plutét fait
tuer sur place que de sauter dans des barques toujours prétes a
les recevoir et & les conduire dans un lieu de stireté.

Iy avait, & cette époque, sur la terre gauloise, des Bretons.

dorigine insulaire, hardis, braves, tenaces, qui n’avaient jamais
eu de défaillance, et dont le courage doublé de celui des habi-

tants du pays, avait contribué-a ’exemple de leurs péres, & main--

tenir dans la Presqu’ile armoricaine, cette noble et fidre indé-
pendance contre laquelle vinrent se heurter, comme contre un
bloc de granit, les Saxons, les Barbares et les Franes ; c¢’étaient
les descendants des soldats de Constantin-le-Grand et de Maxime
établis, d’aprés les lois de Rome, comme colons militaires, sur
le territoire armoricain. Ces Brstons que les Gaulois de ,l’ex-
tréme Armoriqqe avaient franchement éccueillis, s'étaient mélés
a la population avec laquelle ils ne formeérent bientdt qu’une

seule race de vaillants marins et d’intrépides _guerriers, aussi

: pr?mpts, a mettre leurs bras au service de leurs amis et de leurs
alhéjs qu’a en faire sentir le poids & leurs ennemis, quand ils -
avaient a défendre leur pays ou leur liberts. '

\

(0 Dém Lobinean, Histoire de Bretagne, t. I, p. 6.
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- Au V¢ sidcle de notre dre, la Péninsule armoricaine était loin
d’étre aussi dévastée et aussi déserte quel’écrit M. de la Bor-
derie. « Les cOtes de la contrée . qui regarde la Bretagne, I'une
« des tles de I’Océan, dit Procope, écrivain grec contemporain,
« -sont couvertes d'un grand nombre de hameaunx habités par
« des pécheurs, des laboureurs et des marchands qui entre-
tiennent un commerce maritime avee ces tles (1). »

' . Ainsi, non-seulement la Presqu’ile armoricaine n’était pas dé-

peuplée, mais elle contenait une population assez dense avec

" tous les éléments d'un éfat régulier : armée, marine, commerce,

industrie, agriculture. Et comme a cette époque et depuis long-
temps déja, les 1égions romaines n’étaient plus composées que
de barbares et de provinciaux, il est frés probable qu’une partie
au moins des troupés qui tenaient garnison dans la péninsule,
‘6tait forméd d’éléments - indigénes, comme lindiquent ces
expressions de la Notice des dignités de empire d’Occident:
Soldats Maures Vengtes & Vannes, soldat Maures Osismiens &
Osismes. - : e

Mais on n’a que des données assez vagues sur la date précise
de la Notice qui, selon-toute vraisemblance, fut établie vers le

(1) Voici ce que dit le Dr Halléguen au sujet de ce passage de Procope : « On
« remarquera nos cdtes couvertes de hameaux habités par des pécheurs, des la-
« boureurs et des marchands, tout comme de nos jours. » -
Le lecteur lira sans doute également avec intérét le passage ci-dessous du
Dr Halléguen au sujet des idées fausses qui de tout temps ont eu cours sur le
chiffre de la population en- Bretagne. I ne faut toutefois pas perdre de vue

" que ces lignes ‘ont été écrites'il’y a une quarantaine d’années.

« Mais d’out vient donc que la Bretagne parait plus déserte qu’elle ne D'est, et
que les voyageurs'les plus intelligents répétent ces mots presque stéréotypés
sans s’en rendre compte, tout en constatant le contraste entre les apparences
et Ia réalité, le chiffre connu de la population bretonne. Cela vient de deux -
causes, de I’état montagneux du pays, dont les sommets véritablement déserts
‘le seront probablement toujours, et la preuve c’est que ceux qui ont voulu
les attaquer par lagriculture, les défricher, n’ont guére réussi qu’a se ruiner,
si bien qu'on y a & peu prés renoncé. Viennent ensuité les landes incultes en- -
core trop nombreuses, qui déjd sont moins désertes quon ne pense, parce
qu’on ne voit pas les habitations éloignées et qu’elles servent encore & I’agri~
culture pour le pacage du bétail. Cette partie du sol qu'on appelle aussi le
désert est déja plus susceptible de culture ; mais on ne peut la défricher fruc- -
tueusement que dans des conditions qui ont été jusqu’ici généralement mal ap=
préciées. Aussi, que-d’dcoles y ont été faites, que d’écoles y seront faites encore. -
« Vient enfin la partie vraiment cultivée et riche, et qui parait encore déserte
aux voyageurs, aux observateurs de passage, parce qu’elle est boisée, sauf les
cdtes otl le bois ne réussit pas. Les plaines, les vallées, découpées en champs,
« "en parcelles séparées par des talus, des fossés couverts de bois courants, font

R a2 A A A AR B A A a a a



g ARMORICAINS ET BRETONS

milieu du IVe sidcle. La désignation de Maures Venbdtes,
Maures Osismiens, de soldats Grannbniens, ete., ne dut pas sur-
vivre de beaucoup & I'établissement des 1égionnaires de Maxime
comme colons militaires dans. la Péninsule armoricaine, et dut,
dans tous les cas, étre abandonnée apres la révolte des cités ar-
“moricaines, dans les premidres années du V® siscle.

Nous nous permettrons une petite digression au sujet de ce
mot Maures qui désignait sans doute un corps de troupes spé-
ciales, comme nos zouaves. De méme que les bataillons de
Zouaves furent, dans l'origine, formés exclusivement de sol-
dats arabes encadrés d’officiers et de sous-officiers francais, de
méme les troupes romaines désignées sous le nom de Maures
durent, au moment de leur création et pendant un laps de temps
plus ou moins long, ne comprendre que des soldats de cette
race commandés par des officiers romains. *

~ Plus tard, les troupes maures, qui étaient composées de sol-
dats d’élite, furent appelées sur les différents points de I'empire
ou leur présence était le plus nécessaire. Les vides occasionnés
par la guerre et sans doute aussi par un séjour prolongé dans
les provinces éloignées furent remplis au moyens des ressources
en hommes et en guerriers existant dans ces pays. G'est ainsi

\

« 3 nosamateurs I’effet de bois, de foréts ; joignez i cela quelques foréts, quelques
« bois plus ou moins considérables, et vous comprendrez que la Bretagne pa-
« raisse un pays désert, et qu'on se le dise, qu’on se copie sans cesse sans se
rendre compte des contradictions entre les apparences et la réalité. Un exemple
fera mieux comprendre ceci. Quand on venait de Quimper & Chateaulin par la
vieille route; celle qui passait par le sommet des Montagnes-Noires au point
ditle Méné-Kelc’h, on jouissait d’un magnifique coup d’ceil, Devant soi la vallée
de ’Aulne et de Chateaulin, pays boisé, & sa droite la montagne avec ses som-
« mets pierreux et les landes sur ses flancs, & gauche, un vaste bassin couvert de
bois s’étendant jusqu’a la magnifique baie de Douarnenez. On croyait voir une
forét et le pays a bien ce nom, Porz-Coet, bassin boisé. Le voyageur se disait:
il n’y a donc ici que montagués, landes et bois, pays désert. Or c’est 13, en y
regardant bien, en se donnant la peine ou le plaisir d’y aller, c’est I3 le beau
« pays du Porzay, comprenant six communes riches et populeuses se terminant
par une cdte non boisée et la plus fertile, qui échappe aux touristes des grands
« chemins.

« Et c’est ainsi-que la Bretagne passe encore pour un paye désert ; les nou-
velles routes tracées dans les vallons et les chemins de fer lui feront peut-dtre
une. autre réputation. Mais nous avons cru devoir au lecteur cette digression
sur un point qui a bien aussi son cdté historique. Car comment comprendre
qu’un pays désert ait tant fourni d’hommes et tant fait parler de lui, depuis le
temps de César et la guerre Vénétique, qui serait plus justement nommée
guerre Armoricaine. » '

(Dr E. Halléguen, 4rmorique el Bretagne. Préface, p. XCI, XCII).
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que les Maures Venétes et les Maures Osismiens, comme l’in- |
diQuent ces deux noms accolés I'un a l'autre, étaient, selon toute

v apparence, vers la fin du Ve siecle, des troupes composées d’é-.
léments maures et brito-armoricains, ce qui les distinguait des
autres troupes chargées de la défense de I’Armorique, comme parn
exemple les Martenses milites (de Fanum Martis) levés exclusi-
vement chez les Curiosolites et les Grannonenses milites (de
Grannona) recrutés chez les Namnétes (1). : .

D’autre part, inscription funéraive que 'on voit dans I'église
de Corseul indiqﬁé d’une maniere certaine qu’il y avait encore
des soldats d’origine africaine parmi les Maures Venétes et les
Madr;és Osismiens en garnison dans la Péninsule armoricain‘e.»
Voici cette inscription qui nous apprend g’w’un soldat-Maure,
portantle nom latin de Caius Flavius Januarius, avait élevé un
monument & sa mare, Silicia Namgidde, qui, ne consu}tant que
son amour materﬁel, ’avait suivi depuis ’Afrique jusqu"ab I'ex-
ti‘émité de 1a Gaule : Diis Manibus Sacrum. — Silicia Namgiddfa
domo A friléa, eximia pietate, filium se'cutq, hic si{a est ; vixit annts
LXV ; Caius Flavius Januarius filius posuit. -

La Péninsule armoricaine avait au V° sidcle une population
assez dense et un ensemble d’institutions assez respectable pour
inspirer toute confiance a I’empereur d’Occident, An’thémiu§ .
qui, ayant besoin d’une armée éprouvée pour l’op}.)ose'r au I"Ol
Wisigoth Euric, dont les desseins ambitieux l'inquiétaient, s'a-
dressa aux Armoricains, qui mirenta sa disposition, sous les
ordres de Riothime « une troupe solide de douze m_ill'e hommes
« d'une bravoure et d'un dévouement .cet‘tains (2) ». Ceci se

" passait en 469, époque qui coincide avec les premidres émigra-
tions, lesquelles d’aprés plusieurs auteurs, n'avaient méme pas
commencé. ' . ’

Or, d’apres M. de la- Borderie, le roi Riothime-commandait. le

(1) Je dois dire que je n'ai trouvé dans aucun autear ancien ou moderne rien
que je.dis ci-dessus au sujet de§ Maures Véqétes et d?s Maures

Osismiens, en garnison dans la Péninsule armoricaine au V°.31é<%le. Le lec.t’elp' ne
" devra donc accepter que sous bénéfice d’inventaire les explications que j'al cru

“~devoir donner et qui ne m’ont été suggérées qué par un rapprochement entre les

institutions militaires romaines et francaises. M. Er_nest Desjardins, dafls sa
tefois, & la fin du IV siécle,

Géographie de la Gaule romaine, t. I, p. 324 signale tou 0

la présence, sur les cdtes Q’Armorique, de recrues destinées ra défendre leurs

propres pays. (A. T.). ) ST . .
(2) A. de Borderie, Histoire de Bretagne, t. I, p. 251,

qui confirme ce
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premier groupe d’émigrants bretons établis au-dessus de la .

Loire en 468 (Histoire de Bretagne) T. 1, p. 293). Ainsi des émigrés
-qui « n’avaient quitté leur tle natale que coniraints et forcés par
« laviolence, par la\ misére, par les désastres de l'invasion

« anglo-saxonne (1), » auraient-pu, & peine débarqués (2), former

un corps d’armée nombreux, complétement outillé, pourvu de
toutes les munitions nécessaires, commandé par des chefs expé-
- rimentés, assez solide, en un mot, pour voler au secours d’un
empire menacé par ses ennemis! Cela ne supporte pas la dis-
cussion. Pourquoi ces guerriers d’une valeur'éprouvée, d’un
dévouement ‘certain n’étaient-ils pas restés chez eux pour dé-
fendre leur propre patrie ? Poser la question, ¢’estla résoudre.
Ces troupes si aguerries et si bien organisées, c'étaient les
Armoricains et les descendants des légionnaires de Constantin
‘et de Maxime, qui les composaient. C’est également des tribuns

ou des legati qui commandaient ces légions et qui appartenaient.

aux plus nobles familles insulaires (3) que descendaient ces
princes que tous, les historiens, depuis le Moyén-Age jusqu’aux
temps modernes, nous représentent, dés le commencement de
I’émigration bretonne en Armorique, dans la seconde moitié du
Ve sidcle comme des monarques (4) respectés de leurs voisins et
jouissant de toutes les prérogatives que seuls les Etats consti-
tués depuis longtemps peuvent donner & leurs souverains (5). Le

(1) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. I, p. 253.

(2) Bt encore fallait-il disposer d’'une flotte suffisante pour transporter tous
ces hommes avec leur matériel de guerre. (A. T.).: ) .

(3) 11 n’est pas non plus défendu de penser, d’aprés Dom Lobineau, Vie de
saint Guigner, que quelques-uns de ces chefs étaient Armoricains.

(4) Voici ce que dit M. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 335, au
sujets des princes bretons: «.. Je dis royaume; car s’ils étaientcomies au dehors
« pour les Franks, les princes bretons n’en Staient pas moins souverains chez
« eux, » .

(5) Si Ies Armoricains appelés plus tard Bretons furent, jusqu’a la réunion de
la Bretagne & la’ France, gouvernés par des rois et des ducs d’origine bretonne
fortement mélangée toutefois de sang francais, ils ont en cela partagé le sort
de beaucoup ‘d’Etats dont les souverains sont souvent d’une race différente de
celle des nations sur lesquelles ils régnent. Par exemple la France, ’Angleterre,
I’'Espagne, la Suéde, la Gréce, la Bulgarie, etc.

En ce qui concerne la Bretagne, il importe de remarquer que ce n’était pas
par droit-de congudte que les princes bretons régnaient dans la Péninsule Gau-
loise devenue dans la suite la Bretagne, mais avec I'assentiment des populations
armoricaines quiles avaient adoptés das-le principe et avec lesquelles ils s'étaient
en peu de temps-identifiés, & cause de leur conformité de gotts, de mosurs et de
" langage. (A. T.). . : :
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simple bon sens suffit pour prouvér que ce n’étaient pas de mi-

sérables fugitifs, sans initiative, sans énergie, sans caractdre et
sans ’courage qui pouvaient, en quelques années. seulexznent et
parfois deésle lendemain de leur arrivée en Armorique, S entou-

rer, par le seul faitde leur transmigration,‘d’une semblable puis- !
sance, et triompher surles cotes dela Gaule de ces mémes Saxons .

qui venaient de les chasser de leur propre pays.

M. de la Borderie est bien lui-méme un peu supris de l'ai-.

sance avec laquelle ses rois ou princes favoris passent en si peu

de temps de la misdre ala richesse, de 'abaissement & la gran- -

deur et de I'humiliation & la gloire ; mais, apros tout, il semble

i i i .l est .
g’accommoder assez facilement de ces invraisemblances

plutdt dans le vrai, & son point de vue particulier, quand il
montre de ’étonnement sur la facon dont se passa l’entr'evue
entre le roi Mérovingien Clotaire et le prince b'reton Rleil,
apres les victoires de celui-ci sur les Saxons (FI‘ISODS). 1 clt(?
a ce sujet le passage suivant de V’historien PIBI"I‘B Le Ba}ld :
« Et Clotaire qui lors régnoit en France, quand il entendit la
« venue de Ruivallus en Bretagne armoricane,et._la de_strucf
« tion et expulsion des Frisons, il le désira voir et avoilr .son
« amitié et alliance. Si (ainsi)lui envoya ses messaiges, le priant
« qu'il allast stirement devers lui. Ruivallus s’y trgnsportfi avec
"« noble compagnie, fit révérence honorable audit Clotal,r‘e, et
« Clotaire de sa part le receut bénignement. Et aprés plusieurs
« parlements. d’entre eux firent assemblement mutuell‘esb cqn-
« fédérations et s’entrepresenterent plusieurs dons. Puis print
« Ruivallus congé de Clotaire et s’en retourna en Bretagne, c"est
"3 scavoir en Domnonense (Domnonée), que par la maniére
dessus dite il avoit acquise » (1).
Voici la remarque que cette conférence inspire & M. de la Bor-
derie: « Si I'entrevue de Riwal et de Clotaire s’était passée
« exactement ainsi et elit eu une telle issue, le puissant Méro-
« Viﬁgien et le petit prince breton a peine établi en (.}aule au-
« raient traité d’égal a égal sur le méme pied; ce qul semble
« un peu trop beau pour la situation et la puissance de ce der;
« nier » (2) : : o '
L’6tonnement de M. de la Borderie s’explique trds bien. Par-

=

13

(1) P. Le Baud, Histoire de Bretagne (p. 64, 65), d’aprés ‘diverses chroniques’

bretonnes, entre autres, d’aprés le Chronicon Briocence.
(2) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 353.

&
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tant de ce principe, que de pauvres fugitifs, chassés de leur
pays par des bandes de pirates, deviennent, pour ainsi dire, du
jour au lendemain, des princes honorés et respectés et dont de
puissants rois sollicitent I'alliance, il n’est pas surprenant que
l'auteur méme de ces prodigieuses métamorphoses reste ébahi
devant l’oeuvre quil'a créée. Il en serait autrement s’il avait
vu les événements sous leur véritable jour, et s’il s’était rendu

compte que la situation des princes bretons en Armorique, aux -

Ve et VIe siécle_s, n’était que le résultat d’vne longue possession
du pouvoir dans les mémes familles et de droits acquis par elles
depuis longtemps. Le roi Clotaire ne s’y trompa' pas, et ne pou-
vait pas s’y tromper, étant contemporain de Riwal, et les diffé-
rentes theses qui aujourd’hui obscurcissent I'histoire de Bre-
tagne et quisouvent ne réfletent que des tendances bérsonnelles

n’ayant, a cette époque, aucune raison de se produire et ne pou-.

vant en imposer & personne. Clotaire savait bien qu’il avait de-

“vant lui le représentant d'une illustre VI"ace, plus ancienne que la

race Mérovingienne sur le sol Gauldis et dont I'alliance valait la
peine d’étre recherchée. Voila tout le secret de 1’entrevue de ces
deux rois qui se considéraient comme des égaux, I'étaient réel-
lement et se traitaient comme tels.

' Cq Riwal, que plusieurs auteurs nomment Hoél Le Grand,
était, dit-on, le pére d’'un autre Riwal ou Hoél, désigné aussi
sous le nom de Jean Reith et Iona, et qui fut loin d’hériter des
talents et des qualités de son prédécesseur(i A ceite époque

(1) M. de la Borderie donne dans son Hwtowe de Bretagne t. I p- 350- 351 la
généalogie suivante des rois de Domnonée i « Riwal engendra Déroch, qui en-
« gendra Riatham etTona, qui engendra Judwal (Judual). Judwal engendra Jathaél
« et Juthaél engendra le saint roi Judicagl qui régna en Bretagne, airtemps de
« Dagobert ». D’aprés le texte latin, Riatham, fils de Déroch, était le pére et non

. le frére de Iona. Derochus genuit Riatham et Riatha. genwit. Ionam... On aura

réuni sur une seule téte ces deux noms Riatham et lona,dont une vague ressem-
blance a pu faire Jean Reith, nom donné, comme il est dit ci-dessus, & Iona.,

Suivant M. dé la Borderie, les princes Riatham et Iona étaient en réalité deux
fréres, fils de Déroch. « La mort prématurée de Riatham, ajoute cet historien,
« fit succéder directement Iona & Déroch vers ’an 535. » Dans tousles cas, il né
saurait y avoir de confusion entre Iona ou Jean Reith, petit-fils du roi- Riwal et
Jean ou Iaun Reith, roi de Cornouaille, qui était contemporain de Riwal, et fut le
chef d’'une dynasue qui régna en Cornouaille, aprés Grallon mort sans héntxers
directs.

Jean ou Jaun Reith, roi de Cornouaille, descendait, d’aprés la tradltwn, d’une

~ famille royale de I'ile de Bretagne, et seralt venu en Armorique & peu prés &

I'époque de Uémigration domnonéenne dont il est question plus'loin. L'influence

- morale et I’aide matérielle de Riwal ne furent sans doute pas étrangéres & son

B 1]
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. (dans la, premisére moitié du VI° sidcle), le comté de Rennes pays

de marche, était depuis longtemps le théatre de luttes inces-
santes entre les Francs et les Armoricains qui s’en dlsputalent
la possession et qui, suivant les hasards de la guerre, passait
entre les mains des uns et des autres. Riwal ou Hoél Le Grand,
dont la prmmpale préoccupation était d’agrandir ses états, avait

réussi A retenir en sa possession cette marche si disputée, la-

quelle, a la suite de diverses alternatives de succds et de revers de
part et d’autre, tomba enfin,an pouvoir de Clotaire,roi des Francs,

apres une bataille ou pérlt Conoo, comte de Vannes, et ol fut
capturé Chramme, fils de Clotaire, avec sa femme et ses enfants
brilés avec lui dans une pauvre cabane située au milieu - des
champs et & laquelle, par ordre du roi Mérov1ng1en on ava.lt mis .
le feu (560).

La prise de possessmn du pays de Rennes par le roi des
Francs ne mit toutefois pas fin aux conflits dont ce comté n'avait
cessé jusqu ‘alors d’étre 1'objet entre les deux Etats; car, comme
nous l'apprend Grégoiré de Tours, « les Bretons (en 579) le dé-
« vastérent cruellement, briilant, pillant, emmenant les habi-
« tants captifs et ravaggant tout jusquau pays de Cornuz.....
« Le duc Beppoléne, envoyé contre les Bretons, dévasta par le

.« fer et le feu quelques lieux de la Bretagne, ce qui excita en-

« core plus leur fureur. » Les mémes scénes- recommenceérent
en 588 et 590. « Les Bretons, nous dit encore Grégoire de Tours,
« commirent de grandes cruautés autour des villes de Nantes et
« de' Rennes; etle roi- Gontran ordonna de faire marcher une
« armée a la téte de 1aquelle il mit Beppol®ne et Ebrachaire (1). »

C’est tout ce que j'ai & répondre & la critique (2) au sujet de
Hosl et des Rennais que me fait « en rougissant » (?) M. le doyen

‘accession au trdne laissé vacant par Grallon. On ne sait d’ailleurs rien de positit
sur le régne de Jean Reithinisur celuide ses successeurs immédiats. L’histoire
de Cornouaille ne redévient intéressante (Voir les attachants récits de- M. de la
Borderie) qu’a partir du roi Meliau vers 530, ét se couvre de nouveau & nosyeux
d’un épais nuage; vers la fin du VIe siécle. Pendant une partie du VIIe siécle et
la premiére moitié du VIII°, la méme obscurité régne également sur le reste de
la Péninsule armoricaine, qui semble toutefois avoir joui d’une indépendance
compléte et d’une tranquillité relative, jusqu'au moment o elle entra en conflit
avec Pépin le Bref, en 753. (A. T.).

(1) Suivant M. de la Borderie (Histoire de Bretagne, t.1, p- 480), un traité .
“conclu en 636 éntre Dagobert, roi des Francs, et Judicasl, roi de Domnonée,
"aurait mis fin & de vives hostilités entre Francs ot Bretons dans la Ma.rche franco-
bretonne et particulidrement dans le pays de Rennes.

(2) Bulletin de la Société Archeologzque d Ille-et- Vilaine, 1908, p. 302
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de la Faculté des Lettres de Rennes lequel, d’ailleurs, ne m’ap-
prend rien de nouveau, lorsqu’il me dit que Rennes et les Rennais
ne sont devenus (j'ajouterai définitivement) Bretons qu’au milieu
du IX¢ siecle, aprds la bataille de Ballon.

La métai:norphose qui se serait opérée chez les émigrés bre-
tons et qui, dés leur entrée surle sol armaricain, auraient trans-
formé en vaillants guerriers ces fugitifs apeurés, est d’autant
moins explicable que, pour la plupart de ceux dont s’occupe
tout spécialement M. de la Borderie, ils auraientabandonné leur

~pays avec une hate difficile & cOmprendre et sars aucune né-
cessité pressante. ' :

Le fameux roi Gradlon Mur (Grallon-le- Grand) par_ exemp}e,
que notre historien nous représente sous les traits « d’un chef

"« au bras vaillant, d’'une volonté forte et droite », ne seraitni plus
ni moins qu’un poltron si Von en croyait méme celm qui nous
fait de ce monarque un portrait si flatteur.

M. de la Borderie nous apprend que vers 470-475 ce chef des
Corisopites et des Cornoviens de Pons Alii aurait quitté les
bords dela Tyne au nord de la Grande-Bretagne, et serait venu

fonder le royaume de Cornouaille en Armorique. Or, rien ne

motivait ce départ, car tout l'effort des pirates germains se
portait sur la partie mériodionale de I'ile. « La premiére attaque .

sérieuse des Saxons », nous dit en effet Vauteur des ‘Bretons
insulaires et des Anglo-Saxons du V¢ au V1I° siécle, « la premiere

« attaque sérieuse des Saxons contre les Bretons eut lieu en

C« 4BB,A Aylesford aujourd’hui petite ville duComté de Kent (1)
Dans ceite bataille que gagneérent les Bretons, I'un des deux

-~ chefs saxons, Horsa, fut tué. Deux ans plus tard, il est vrai, en 457
les Bretons furent vaincus 3 Craiford ; mais en 465, commandés
par un habile capitaine de race romaine, Ambroise Aurélien,

(1) A de la Borderie, Les Brelons msulawes et les Anglo-Sawom du Ve au
VI1I1* siecle. Ch. 11, p. 25. .

Le méme auteur nous dit dans son sttowe de Bretagne, t. I, p. 311 quele
premier contact entre les Bretons et les Saxons réunis aux Pictes eut pour théatre
la région comprise entre les murs d’Antonin ‘et de Sévére. Mais comme cette
rencontre avait eu lieu environ vingt ans avant l'exode de Grallon, il n’est pas
admissible qu’elle en fut le motif. Les événements du Sud aurajent donc été les
~ seules causes de sa fuite, ce qui indiquerait une couardise dépassant toute me-
sure. Bn fait, Grandlon Mur, i peu prés a:1’époque ol on le’ fait déserter sa
‘patrie si peu héroiguement, remplissait avec énergie et habileté ses devoirs de roi
en Armorique,-oi comme on. l’a. vu, des légionnaires bretons avaient, au siécle
précédent, fondé des colonies militaires (A. T.).
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- ils vainquirent & leur tour les Saxons qu’ils forcérent de rentrer -

dans I'tle de Thanet, lieu de leur premier débarquement en

‘Grande-Bretagne. Malheureusement, les Bretons emportés par
- leur ardeur, les poursuivirent jusque dans leur repaire, mais,
rejoint par des secours venus de la mére:patirie, les Saxons re-

prirent 'offensive et restérent maitres du champ de bataille ot
Ambroise Aurélien trouva -une mort glorieuse. i

Donc & I’époque de I’exode de Grallon, il n’yavait rien de dé-
sespéré en Grande-Bretagne. Le sort des. combaits avait a peu
prés également favorisé les adversaires, et dans tous les cas, la
lutte qui s’était conﬁnée dans le sud-est de I'tle, ne pouvait ins-

‘pirer, pour-le moment, de craintes sérieuses aux habitants des

bords de la Tyne qui se trouvaient & plus de 300 milles du théatre
de la guerre. Le devoir strict de Grallon était donc de se joindre
a ses compatriotes pour repousser les envahissseurs de son pays,
et non d’aller fonder en Armorique un royaume qui existait
d’ailleurs depuis longtemps déja (1). . 4

.Ce qui forme un contraste bizarre avec les lauriers dont M. de
la. Borderie couvre le roi Grallon, c’'est que ce chef breton, en
fuyant son pays attaqué par les Saxons chargés, dans le prin-.
cipe, de garder les frontieres d’Ecosse, fit preuve de qualités tout
autres que, celles préconisées par I’historien breton lui-méme
comme étant la caractéristique de la race celtique.

‘«.Ce coup », c’est-d-dire la trahison des Saxons qui s’étaient
« joints aux Pictes pour assaillir les Bretons, « ce coup, dit
« l'auteur de I'Histoire de B?'etagne, était bien propre, ce semble,

. « 3 éteindre les.derniers restes de leur courage — et pourtant il
“« n’en fut rien. Par une réaction singulidre, assez naturelle tou-

R

tefois au génie des races celtiques, en face de ce péril supréme
« une supréme énergie se réveilla dans 'dme de. la nation;le

'« vieux sang breton frémit comme aux jours glorieux de la lutte

« contre Rome, comme.aux temps de Cassivellaun, de Caractac
« et de Boadicée. Au lieu de courber passivement la tdte sous le
« joug, ce peuple en proie & tant d’extrémes infortunes reprit
«. d’une main vigoureuse 'épée et le bouclier, résolu, si c’était

(1) 11 ne s’agit pas ici, bien entendu du royanme de Bretagne, mais d'un de ces
petits états ou comtés entre lesquels était alors divisée la Péninsule armoricaine
et quiavaient 3 leur tdte des chefs appelés comtes ou rois. Grallon régnait sur .
le comté ou royaume de Cornouaille qui s'étendait sur une grande partie du Fi-
nistére actuel (arrondissements de Quimper, Ghéteaulin, Quimperlé). (A. T).
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-« la sa dernisre lutte; de la soutenir avec Iénergie du déses-
« poir; si la mort était au bout, -de mourir glorieusement » (1).
Grallon; il est vrai, ne courba pas la téte sous le joug, mais il

s’en affranchit par la fuite, ce qui est si contraire au génie des

races celtiques, qu’il nous est impossible d’admettre le récit de
~cette triste odyssée, m&me revétue des brillantes couleurs qu’on

ui préte.

Le cas du roi Caradauc, chef des Bretons établis dané le Van--

‘netais, n’est pas moins étonnant. C’est au moment le pius chaud
de la lutte entre les Saxons et les. Bretons commandés par Am-

broise Aurélien (465) que Caradauc, abandonnant sa patrie, serait .

venu 3 Vannes ou il aurait, d’aprés un document du XII°® sidcle
reproduit par M. de la Borderie, fait don i saint Patern, évéque
de cette ville, de « sa demeure royale poury fonderle Temple du
Seigneur ». Ce fait est absolument invraisemblable, méme ré-

duit aux proportions auxquelles le raméne 'auteur de V'Histoire

“de Bretagne (2). I

Qu'unroi Caradauc ait, a cette époq.ue,‘ fait & I’église de Vannes:

cette donation réellement royale, nous ne le contestons pas, mais
c’est &' la condition que ce monarque efit regu de ‘ses péres,
établis depuis longtemps dans le pays, une'autorité solidement
assise, et ne fit pas fécemment débarqué dans l'appareil misé-

rable d'un fuyard ayant déserté ses foyers. A défaut du prestige

‘résultant de la longue. possession du pouvoir dans une méme

famille et de 1'autorité munie de la sanction du temps, une telle .

influence et de semblables ressources, chez.des princes récem-

ment débarqués sur un riirage étranger, ne s’expliqueraient que

s'ils s’étaient présentés en conquérants et & la téte d’une armée
victorieuse & laquelle rien n’aurait pu ré_sisvter, ce- qui, comme
nous l'avons vu,-étaitloin d’étre le cas. .

M. de la Borderie nous apprend que les Gallois ont confondu

le Patern armoricain avec le 'Padornv Gallois qui, né en Armo-
- rique, serait passé trés jeune dans- la Canibrie ou, pendant trés
. longtemps, il aurait été évéque. Caradauc, roi de I'lle de Bre-
"'tagne,, ayaﬁt, d’apres la légende, joint & son royaume insulaire

~ toute I’Armorique, voulait conserver Tévéque Patern. Mais les’
~Armoricains lui dirent : « 8i tu ne nous rends pas Patern, nqtre’

« compatriote, tu n’auras jamais la paix avec.nous. » Caradauc

(1) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 233.
(2) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 307.

2

~ ARMORICAINS ET BRETONS e

“dutcéderet ramener, bon gré,;}malgré, Patern sur. le co‘ntinent‘ (1).

Ces événements se seraient passés au Ve siécle.
,‘I\Toqs admettons fort bien que ceci ne soit qu'une légende, -
l}/IaIS\ll n'en est pas’ moins vrai qu'au VIe sidcle, c'est-a-dire a
lépoqge ou les émigrations étaient les plus nombreuses le 16-
gendaire représente les Armoricains comme assez forts et, a'.s>sez
slrs d’eux-mémes pour amener 3 co:ﬁpositioﬁ un Amonarque

- __}?uissant. C’est, 3 un sidcle de distance, la méme attitude qu'avec
l'empereur Honoriu_s; L’histoire et la’légende sont donc d’ac-

c,o?d‘ pour reconnatlre la vitalité persistante du peuple armori-
cain, tOUJ’OUI‘S vaillant et toujours généreux dans la bonne
comme dans la mauvaise fortune. ' o o

- Quant & Riwal ou Hosl Le Grand, les choses se présentent’

sous-ur: aspect di‘fférent.‘ v‘D’aprés p.ldsieur_s -auteurs et notam-
m:en'is d Argentré et Dom Morice, ce prince brito-armoricain se
serait porté au secours du roi Arthur, dont I'existence niée par

. qu‘elques sceptiques ne fait aucun doute pour M. de la Borderie,
‘et n’est pas contestée par M. Loth, ce qui équivant & un véri:r :

\

table certificat de vie.

. '; D’Argqntr'é dit que Hoél Le Grand (Ri_wdl) mena au 'secours '
d Ar_thur» quinze mille hommes de gueri‘e, Cela n’a rien d’éton-
.nant, étant données la force et les ressources de la Péninsule -

armoricaine (premiére ‘moitié du VIe sidcle) et I'esprit chevale-
resque de ses habitants. 1l est méme permis de rapprocher

--ce fait de I'invasion armoricaine dont parle M. Wright, qui
‘. ’ ° .

toutgfojs aurait donné & cet événement de trop grandes pro-
portions. « II n’était pas rare, dit M. Aurélien de Courson
- et}

L« dgg voir les guerriers de I'Armorique aborder aux rivages de
« la Bretagne insulaire, pour y combattre la race maudite 2. »

Ou la situation s’embrouille, ¢’est dans la derniere période

" delavi di i s’en &
, e du chef saxon Cerdic qui s’enchevétre d’une manisdre

ingxtri_cable avec la premigre du rdgne d’Arthur. 1| y a la une
quinzaine d’années (515-530), enveloppées d’obscurité et qu1 ne .
laissent pas d’entourer la Grande émigration domnonéenne ‘dbe |

‘nuages difficiles & dissiper. M. de la Borderie fait dater de cette

é}?oque (5.14-525) la fondation du royaume de Domnonée par
R}Wal, prmqe, breton, qui aborda dans la Péninsule armori- »

(1) A. de.la'Borqverie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 308 » .
(2) Aurélien de Courson, Essai sur la langue; Uhistoire ot Zes.institutiom de -

la Bretagne armoricaine, p. 94.

&
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~ caine avec une foule de Domnonéens chassés par les Saxons (1)

Je suis plutdt d’avis qu i] faut voir dans ‘Parrivée de Riwal en
Armorique- la rentrée trlomphale du prince: armoricain qui,
dans de nombreux combats, avait vaincu les Saxons, aux cotés -
du héros breton, Arthur. Beaucoup. des .quinze mille guerriers:

' gmenés par leal en Grande- -Bretagne étaient sans doute restés

sur 1es champs de bdtaxlle, mais ils avaient 616 remplacés par

~des guerriers domnonéens tirés des troupes d’Arthur et qui com-

- blarent les vides de I'armeée armorxcame Ils contrlbuérent ainsi,
a expulser des cotes

tes saxons qui avalent profité de

d’Armomque les pandes de plra
staller, et aiderent

1'absence des’ défenseurs du pays pour s'yin

~de plus. Riwal & agrandir ses: états.
-8 exphquer la format.lon du royaume de Domnonée, nom donné

au (Vie de saint Bmeuc) Rxwal roi’ de Domnonée,
yx Riwal ow Riwallon, Prince de la Domrionée, qu1
son parent, « lui donna la maison et la terre du

« Champ du Rouvre, Aulam oampz Roboris, avec. toutes ses dépendances ».
Pour M. dela Borderie, ce seraient deux personnages bien différents: Rh1gall
seigneur breton émigré en "Armorique, ‘dont il Taconte trés agréablement I'en-

trevue avec saint Brieuc, son cousin
_gerait mort vers 510 (502 d’aprés Dom Lobineau),

nonée, aurait probablement, suivant le mé
. 520, peu de temps. apres le traité passé avec les Francs: D’aprés dom Morice

) Riwal - mourut vers année 543, ce. rol étant contemporam d’Arthur mort,
selon toute apparence, ‘siscle. En 520, Clotaire Ier

p’était en effer que roi prétendre au titre de
puissant Mérovingien que 43) M. de la Borderie
dont 'étonnement en voyant ce roi 4gal le prince Riwal;
n’avait guére de raison.d’étre, C
époque, ceux du monarque franc

épithéte de puissant Mérovingien
qu’en 553, date 3 laquelleil « recut leroyaume de ‘Théodebald » \Austrasxe) ala

‘mort de ce. prince, et encore mieux en 558, oul par suite de la mortde thldebert
.voi de Paris, Clotaire se trouva le: chéf unique
pense pas que la portion du royaume de Clodomlr revenant a Clotau‘e, aprés’la
mort du roi d’Orléans et Passassinat.de ses fils' (524) Stait suffisante pour confé-
rer au roi de Soissons le titre de puissant monarque qui, & cette époque, conve=
"pait beaucoup mieux 3 Thierry, roi des Francs austrasiens.
“'Quoi qu'il en soit, comme il ‘faut bien caser les successeu
page. 44), on peut, 3 la rlgueur, placer la mort de ce roi entre 525 et 530; ce
qui permettra aux événements de's
Borderie, jusqu’a Pentrée en scéne du Judual, en 555. .
. Toute cette partle de I Histoire de Bretagne est déne, comime on le voit, assez
confuse, et.ce qui ne tend pas a diminuer cette confusion,: ce sont les différents
noms donnés & Riwal que Ion appelle également Reith, Riotham, R1adam, Hoel,

Rel~Hoel oun’ Rloval, Rigval, etc (A. T) e E -,

(i) D’aprés 'Dom Lobine
serait autre que.le fame
ayant reconnu saint Brieue pour

tandis que Riwal, roi de Dom-

vers: le milieu: du Vi
de-- Soissons et ne pouvait
Iui donne ~(Voir' page
franc traiter d’égal a

(est ainsi que Uon peut

(Histoire de Bretagne, . I, p. 300, 303); .-

me historien, qultté ce monde. vers

r les états du chef breton valaient bien, & ‘cette

ne pouvait guere convenir a Clotalre

des ‘nations franques. On ne  °

rs de Riwal (voir =

o dérouler dans Y'ordre adopté par M. de 1@

SR - ARMORICAINS ET BRETONS |
. ' A ' . 54

a - Bapti T : : '
cette partie de I’Armorique, soit par Riwal l'ui-mérne en
2

“ souvenir de ses exploits en Grande-Bretagne, soit par les Dom

glcix:;ésens dontt (sie composait une partie de son armée; & moins
n’aient. déja trouvé ce nom e ,
T 1o Decsatile () xistant de longue date au -
I
‘ BOII‘;::I probable que c’est I'interprétation’ donnée par M. de la
- te; a un passage de la. Chronique Britannique, qui a con-
o ce ustonen A grossir I'’émigration Domnonéenne dans d . :
Eﬂgg;r:pps dépas'sant de beaucoup la réalité des faits. Vmclﬁ: :
(Clbﬂf; m'(;n‘ qtu;stwn :.DXIII. Clodoveo successerunt Lotharius
(Chochars h.;/ e C/zleo;z:emcus filii ejus, Chlodomiris et Childebertus |
v jus Clotharii, ven
s Bt erunt transmarini Britones in mino-
M: de la Borderie traduit :
-« En Tan 513 (pour 511) & Gl
| : Zt;:c]é)ié:ent blothalre, Théoderlc, Clodomir et Ghlld)ebertO:é:
emps de ce Glothalre les Bretons a Outre-Mer vmrent

.« dansla petite Bretagne (2) ».

Co '

) ‘letg.l:izgt:n__t ce passage, le traducteur ajoute : « Prenant & la =~
- sdu I,erj-x:rfes tres généraux de cetie note, on*podrrait croire )
> envahirznflgegrﬁ d; Clothaire, tous les Bretons insulaires

v ahir petite Bretagne ; ces termes indi '

- é gne ; iquent au moi
z :Ezlsj’_glgr?hzn trés considérable, sans marquer toutefbisoézi.
oints de la péninsule armoricai

| Jpoints. ; caine elle s’établit. »’

. ”szalg, 1.1 ne seralt venu &'l’idée de personne que « la : uerr
,« geu;fe f vpar Cerdic dg 5143 525, le long du litforal sud ie 1’11;2

etagne dansla direction de I'Ouest (3) », efit ’eﬁ pour con

- séquence- ire émi '
- séq e-de faire émigrer en Armorique tous les Brefons insu

laires, aussi bien ceux de
x deI'Est et du Nord qu
ec )
deCI (t)uest y compris sans doute la Gambr?e P dn conire &t
ette émigration en mass | »
e est d’autant moins
?;uil_l(g 2s5ease51;:)1)t ?rodulte a la- veille -de I’époque gloigilzséilkﬁi’
. 50) (4) résumée. d’'un trait si i -
li . , : ait si énergique d X
ignes suivantes de M. de la Borderie lui-méme. « guran:ﬁz :ZS

( C
l) e I‘éclt différe sensxblement de celui fait par moi1 de ce méme falt dans ma

:brochure, L 7
h es inscriptions gauloises et le celtique de Basse Bretagne 70
k] p' g .

M.J al Cl‘ll néaﬂmolns devoir soumettre au lecteur cette ﬂOuVelle version q“l n’éss

qur ’une hypothéss ae plllS 4 ajouter & celles elles ont donné he les évé=
uter 1 auxqu 11 nt d n u

nements de cette période obscure (A. T).,

(2) A. de la Borderie, Hi .
@3) Ividem. istoire de Bretagne, t. 1, p. 350.

(4) A de la Bordene, Histoire de Bretagne, t. l p- 25, °
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« conde période, Arthur a force de génie étant parvenu 3 former

~« une ligue compacte de toutes les tribus bretonnes, fit reculer
« les barbares tout & 1a fois dans le Nord et dans le Sud. Au “

C« 'Sud,' il refoula la conquéte derridre la limite du Hampshir(?. Au
« Nord, il écrasa en dix grandes batailles les‘,masses toujours
« grossissantes de I'invasion, qu’il empécha dg s’installer de ce
« cbté Sur le sol breton (1) ». . o L

Onse demande avec quelle troupes le hé'ros‘ breton agrmF pu

\a(':'complir de tels exploits et remporter de. si grandes victoires,
si tous les Bretons insulaires avaient déserté leur ile pour se ;‘é-

) 4pandr’e dans la Péniﬁsul_e armoricaine ! Quelles ﬂott?s_ assez
nombreuses auraient pu d’ailleurs trans{porter de pareils tf‘o\u'-
peaux de fugitifs? » E o

La vérité est qu’il n’émigra surle continent qu’un petit n.(.)mbre
de Bretons insulaires. La phrase: Tempore hujus Clotharii vene-
runt transmarini B_ritonés in minorem Britanniam ne veut pas
« dire que du temps de Clothaire Zes Bretons d’outre-mer vinr.(f,nt
« dans la petite Bretagne » mais signifie que datempsde Cl;ptalre
« des (quelques, aligui, nonnulli) Bretons d’outre_-n;er vmrgnt
« dans la petite Bretagne (2) », ou en traduisant un peu.m01ns ‘
littéralement ce texte assez sec et en tenant compte des clrcons-
tances : « Du temps de Clotaire, des bandes de Bretons d’outre-
« mer vinrent en petite Bretagne. » v '

- Jajouteral qu'a défaut de 'exode universel des Bretons lqsu-
laires, on ne peut méme admetire « I'émigration tres considé-
rable » sur laquelle se rabat M. de la:Borderie dans son com-
mentaire sur ces événements. Si telle -avait été 1a’ peqsée de
l’auteurdela Chrohz’gue britannique, il 'aurait exprimée de fagon
a justifier cette interprétation. I1 aurait écrit par exemplg
« Tempore hujus Glotharii, innumerqbiles veneruntvtransu}arml
'« Britones in minorem Britannviam' », OU encore..... « v‘gner.unt
ingens numerus Britonum..... » v Y

Il n’est donc question, dans la Chronique brttann;que, ni
d’exode total ni d’émigration considérable ; il ne s’agit que de'la
sortie de que'lquesv batelées d’émigrés manquant de sa‘n’g‘-ﬂ:c{,ld,
tous les Bretons insulaires, moins ce petit nombre de\ fugitifs,

(1) A. dela léorderie, Histoire de Bretagne, t.1, p. 245-246.
(2) L’article n’existant pas en latin, e
les cas semblables, Iesprit plutdt que la lettre du texte qui 1n

dique la pensée de
Yauteur ’

¢’est, comme dans le cas présent et dans
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restant dans I'tle pour résister & I'invasion saxonne et souvent
méme larepousser, dans de glorieuses batailles.

11 est bien entendu que cette émigration partielle n'a rien de
commun avec la rentrée dans leur patrie, sous la conduite de
Riwal, des troupes armoricaines victorieuses des Anglo-Saxons,
rentrée que l'on peut admettre comme ayant conduit a la fon-
dation du royaume de Domnonée, qui couronna les victoires du
prince brito-armoricain sur les Frisons ou Saxons, lesquels,
comme nous l'avons dit, avaient profité de son ébsence en

.Grande-Bretagne pour envahir et occuper, pendant plusieurs

années, le nord de la Péninsule armoricaine.

Parmi les émigrants bretons du Ve sidcle, il.y avait quelques
person‘nages‘ de haut rang qui, désirant mettre en sireté leurs
femmes et leurs enfants, et ce qui leur restait de leurs biens,
s’étaient réfugiés sur la terre hospitalidre d’Armorique. De ce
nombre étaient Fracan, pere de saint Guénolé, et Rhigall, riche
breton, parent de saint Brieuc. L'émigration de ces deux
personnages aurait eu lieu vers 460, d’aprés M. de la Borderie.
" Ce qui frappe surtout le lecteur, c’est que M. de la Borderie
qui s’étend si longuement sur les émigrations bretonnes dans

~ son Histgire de Bretagne, n’en fait aucune mention dans son

livre Les Bretons insulaires et les Anglo-Sazxons du V*' au
V11 siécle, bien que cet ouvrage soit consacré a la lutte qui en-

:  sanglanta la Grande-Bretagne pendant cette période. Il ne se
" départ de son mutisme & cet égard que dans I'introduction ou il

dit que « I'Armorique accueillit les épaves de ce grand naufrage
« et les vaincus de cette bataille deux fois séculaire, lesquels
« réussirent du moins 3 sauver leur nom, leur langue, leur
« liberté, leur honneur ». : .

M. dela Borderie, qui a su trouver ici la note juste, aurait pu

toutefois faire ressortir un peu plus- énergiquement que si les
‘Bretons insulaires, réfugiés en Armorique, gardéerent ces restes

si précieux de leur nationalité, ils le durent surtout aux fAr_mo-

- ricains qui, par leur généreuse hospitalité, leur sauvérent non- ,
- seulement la-vie, mais encore leur conservdrent, avec leur

idiome national, le souvenir de leur ancienne patrie. ]
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| GHAPiTRE VII
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Une réﬂexmn qul v1ent naturellement 1’espr1t au su]et des
: ‘émxgratlons bretonnes et qui ne semble pas avoir sufﬁsamment

frappé les historiens qui s’en sont occupés, c’est la. questlon des
moyens de transport- nécessaires pour faire traverser une éten-v
giu,e de mer assez large 3 des populations affolées. et.en prme A
des terreurs paniques (1). M. de la Borderie nous donne peu
de détalls sur les embarcations dont se servaient habituellement:
les habltants des iles britanniques , et qui n’étaient. autres, .

daprés lui, que « des barques de cuir appelées curuchs . ou

"« curachs » (2). Les traversées devaient étre, dans de pareilles

condltlons, partlcuhérement pénibles, ces bateaux ne. pouvant

contenir que trés peu de personnes et ne devant, dans les gros’
temps, offrir qu'une résistance insuffisante a la ‘mer démontée.

(1) Nous nous met.tons ici, , bien entendu, au pomt de vue des partlsans dela
nouvelle doctrine qui donnent aux émigrations bretonnes des Ve et VI°: siécles.
une importance et des proportions que nous ne pouvons pas leur reconnaitre.

Dowmn Morice lui-méme ‘exagdre beaucoup l’xmportance de ces- émigrations qu'il
~ met toutefois aux IVe et Ve sidcles an lieu des Ve et VI, tant sont confuses les

notions que l'on posséde sur ces événements. s
La . ténacité’ et le courage des Bretons insulaires qui, jusqu au mlheu du
" Ve su‘acle et malgré l’envahlssement progresmf des Anglo-Saxous, tinrent vail-

lamment téte 2 leurs ennemis sur lesquels ils remportérent méme ‘plusieurs:

victoires signalées (Ailesford, mont Badon, Arzoed, Loueven, Wodnesburg, Hat--

field, etc.); prouvent bien que cette race n’était pas de celles qui courbent passi- -
) vement la t8te' et se laissent égorger sans résistance. On peut dire que, pendantr ’

plus de deux: siécles et bien que cécimés danms l'intervalle des combats par .de
fréquents massa.cres, ils furent.constamment sur-la bréche, réparant leurs forces

et reconstituant Jeurs armées, quand la ‘fatigue de 'ennemi ou des tréves dure-»

ment achetéés le leur permettaient.

. Ceice fut. .que la partie la moins énergique de la population et qm s ahandon-‘
nait le plus facilement au découragement, qui forma les groupes d’emlgréS‘

réfugiés en Armorique. Cés groupes composés généralement d'un petit nombre
. de fugitifs et dont les départs s’espacérent sur une période de deux sidcles,
. purent, dans -ces conditions, disposer d’ane quantité de barques suffisante pour
traverser la Manche. Ces passages leur -taient d’ailleurs facilités par les bati-

- ments que les commergants armoricaing entretenalent pour les besoins de leur'

négoce (A.T.).

.(2) A.de la Bordene sttowe de Bretagne t. I . 361. Cet hlstorlen nous
dlt encore, t. I, p. 453, qu’aprés trente-quatre ans consacrés &.des missions :
insulaires en Grande-Bretagne et en Irlande, saint Guenaél revint seul dans une

barque d’os1er (couverte de cuu') fabrlquée de ses propres mains, -
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o II est vrai qu’a la page 227 du tome I de son sttowe de Bre-
tagne, cet ‘historien nous me} sous les yeux une vignette repré-

sentant une- flottille amenant. des émlgrés en Armorlque Sur la

. proue et sur la poupe du navire qui- fend les eaux au premier -
‘. plan, se tlennent des momes ‘qui. paraissent scruter I’horizon.

D’apres la gravure ces bateaux pouvaient Jauger deux cent cin-,

. quante tonnes au maximum, ce qui était trés beau pour. I'époque
-et’ pour Jé pays. Les passagers ne - devaient guére dép'aSS'er-
‘deux cents, et encore fallalt-ll qu'ils fussent assez serrés. Mon

g avis est que cétalent les Armorlcams eun-mémes navigateurs

expérlmentes et bien connus- pour Ieur hab1leté dans les cons-

'tructlons nautxques, qui mettaient au moins. ‘une partle des
’} batlments la dlsposmon des émlgrés pour faciliter leur fuite -
et les soustralre la. fureur des Saxons. C'est probablement ~
v sur un navire de cétte sorte que s'embarqua ‘sainte Ninnoe,

quand, d’ aprés les légendes -elle vint' en Armorique avec une'_"

nombreuse troupe d’émigrants, de 585, & 590, smvant M. de la -

Borderle (1)

(i) Obtenta a patre lzcentm in transmarinas partes namgandz, CUMN. magna S

.' mulmudme WIriUSQUE Sexus. hommum, navem ascendzt (Nmnoca), et fines
Letavie Gircumiens applicuit. ad locum. qui...... usque ad prasentem_diem

} ‘Pullilfin vocatur. « Ayant obtenu de son pére la permission de passer outre-
.« mier, Ninnoc monta  sur un navire avec une grande foule de personnes des

« deux sexes, et dmgeant sa course du ¢bté de la Létavie (Bretagne Armor:que)

3 elle aborda & un endroit que V'on appela Poull Ilﬁn nom sous lequel il est. .
B « encore connu aujourd’hui. »

Ce passage est extrait du. Caruilalre de Qulmperlé dressé vers l’a.n 1430. Le -
heu da débarq‘uement de sainte Ninnoe sé trouvait sur le littoral sud de la. -
péninsule armoricaine, non'loin de I'embouchure ‘de la Laita (rive gauche),

- pewn présa égale distance de Quimperlé et~ de Lorieént.

Ala version du Cartulaire de Quimperlé, M: de la Borderie préfére celle des

* Bollandistes: qui ne.compte pas moins de sept grands navires pour 'embarque~-
‘meat de sainteNinnoc, fille. de roi; et de ses compagnons parmi lesquels

« quatre évéques et quantité de prétres, de diacres et de vierges. »
" 11 semble gqu'il y.a 1a, dans le cortége d'une jeune princesse « qui ne veut

"« d’autre époux que Dieu et qui ne demande qu'a s'exiler en des contrées loin~

« taines, pour servir plus parfaitement dans la solitude cet 'umque époux » (La
Borderle) il semble; dis-je, qu’il y a,-dans le: cortége de. cette jeune mystique, si.

“éprise de solitude, bea.ucoup trop d’évéques, de prétres et de- diacres. C’est, je *-

| crois, pour le- lecteur le cas d’éviter. Iécueil signals par Dom Lobineau, c'ést-3-
dire «une créduuté trop . facile..... qui a peine & se départir des fables que la
s« sample antiquité a trop facilement admises. » )

- En ce qui conceérne « la quantité de vierges » qui accompagnait ‘sainte Ninnoc,

~'M. de la Borderie, dans son Histoire de Bretagne, t. 1, p. 458, raméne cette

foule & un _chiffre’ plus modesté : « Cétait, ‘dit-il; un troupea.u de brebis choi-

;' wsies "peu nombreuses, dix,. quinze au plus, groupées autour de la vierge . -
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De leur £6t6, les Anglo-Saxons étaient assez mal outillés pour

- la navigation. « Leurs navires, nous dit Sidoine Apollinaire,
« m'étaient qu'un assemblage de claies rev8tues de peaux cou-
.« sues ensemble, plus propres & passer de petites rivieres, qu’a

« essuyer la violence des vagues de 1'Océan. » — « Ce furent 13
« cependant, ajoute Dom Lobineau, les vaisseaux de ces fameux .

‘« pirates pendantplus de quatre sidcles, etils se faisaient un jeu

« d’affronter sur ces faibles machines les tempétes et'la mort. »-
. Toutefois, d’aprés M. Guizot, Histoire d’Angleterre, {.1,p.15,16, -

by

« lorsque en 449, Vortigern appela a son secours deux pirates
« célébres parmi les Jutes, Hengist et Horsa, les vaisseaux
« Saxons étalentlongs,sohdes capables de porter un assez grand

"« nombre d’hommes et de lutter-contrela fureur des vagues ».
~ Gildas dit aussi, & cette occasion: Tribus ut lingua ejus exprimi-

tur cyulis, nostra longzs navibus, ¢’est-a-dire que les Saxons qui

débarquérent en Grande- Bretagne, sur I'invitation de Vortigern,

' avaient été amenés par trois naviresappelés dans leur langue (lin-
gua saxonia) cyula ou chioules,et en langue latine longs navires.
D’autre part, M. de la Borderie nous dit'que, dans une circons-
tance au moins, les Saxons purent dISpOSGI‘ de navires d’un fort
tonnage. Cet auteur nous apprend en effet que « Cerdic et son fils
« Cynric débarquerent en 495 sur la cote bretonne avec une

« armée nombreuse portée dans cing grands navires, en un-
« lieu appelé plus tard par suite de cette. circonstarice Cerdzcesf

“ora, c¢'est-a-dire rivage de Cerdic (1) ». 4 4
Ces grands navires ne dépassaient probablement pas troxs ou
' _qualre cents tonnes et ne pouvaient porter plus de-250 hommes
en sus de I'équipage, ce qui, pour cinq batiments, ‘faisait. douze

cents cinquante hommes. Cen etalt,donc pas une nombreuse ar- N
‘mée. Il n’est pas, en effet,admissible que M. dela Borderie ait vou-

lu assimiler comme tonnage ces navires barbaresa nos cuirassés
ou 3 nos transports modernes qui jaugent de neuf & quinze

mille tonnes et méme davantage et.qui peuvent porter de quinze

~cents & deux mille hommes, -ce qui, pour cing vaisseaux de

guerre actuels, feralt une troupe d’environ dix mille-hommes

assez forte ala rlgueur pour mémter le nom darmée, donné

Ay

« royale, et paissant sous sa houlette dans un bercail établi a.l’ombre du monas-

« tére de.Gwrkentelu - (abbé de ce monastére), mais — sauf des cas trés excep- '

« tionnels — sans communication avec lui ».
(1) A. de la. Borderie; Histoire de Bretagne, t. 1, p. 335
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. avec exagération par M. de la Borderie 2 la petite phalange de

Cerdic sept ou huit fois moins. nombreuse. v

Quoi qu’il en soit, et d’aprds le méme-auteur, « Cerdic assailli
par les Bretons, lors de son :débarquement, les avait’repo‘ussés,
« et s’était maintenu sur son terrain contre toutes leurs at-
« taques. » Renforcé par Porta et ses deux fils et par l'arrivée de
nombreuses bandes saxonnes, il s’empara au sud de I'’Angle-
terre d’un vaste territoire dont il forma le royaume de Wessex.

Saint Gildas fut témoin des maux dont les Saxons accablerent

_sa malheureuse patrie. Il en traca le tableau suivant dont nous -

empruntons la traduction & M. de la'Borderie (Histoire de Bre-
tagne,T I, p. 236). « Quant aux malhetdreux Bretons épargnés

'« par ces désastres, une partie d’entre eux, surpris dans les
_« montagnes par lesSaxons, y furent 6gorgés en masse. Il y en

« eut aussi qui vinrent d’eux-mémes rongés de faim tendre les

"« mains aux barbares, dontils n’avaient qu’a attendre une ser-
_« vitude éternelle, & moins toutefois que ceux-ci ne les massa-

« crassent sur-le- champ, la plus haute grice qu'ils pussent faire.
« D'autres enfin se retranchaient derriére des cimes escarpées
et des précipices affreux, confiaientleur vie aux fordts les plus
épaisses, aux roches les mieux défendues par la mer, et bien
« ‘que toujours inquiets, toujours tremblants au. fond de leurs.
« asiles, ils persistaientd rester sur le sol de la patrie. »

Gildas, il faut bien le reconnattre, était un pessimiste; il pa-
raissait plus frappé par les défaillances de ses compatriotes que

R

S
S

. par l’opinidtreté qu’ils déployérent dans la lutte deux fois sécu-

laire qu’ils soutinrent contre les Anglo-Saxons. Son témoignage .

n'en est que plus. précieux, quand il nous dit que ses conci-

toyens aimaient mieux subir les pires -miséres que d’aban-

“donner leur pays, et que, malgré tous les dangers auxquels ils-

étaient exposés, ils persistaient d rester.sur le sol de la patrie, ce

- qui, relaté par un témoin oculaire, ne se concilie guére avec cer-

tains récits datant de nos jours et dont les auteurs prétendent,

- quatorze ou quinze sidcles aprds ces événements, nous faire as-

sister'a la fuite d’une foule de Bretons abandonnant Ia terre de
leurs ancétres pour se fixer dans un pays étranger.

Le courage était si naturel et si familier aux Bretons que Glldas
nejuge pasa propos ‘d’en parler il ne's’occupera que des liches
qui faisaient tache parmi ces valeureuses populatlons ‘et qui par

cela méme retenaient davantage son attention. « Mon but,déclare-
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"« t-il dans la préface de son livre De excidio Britanniz, n’est -
« pasde peindre icila vaillagce de nos guerriers intrépides dans
« les terribles périls de la guerre ; c’est de flétrir la couardise des .

-« laches ! » ‘(Tr. La Borderie, Histoire de Bretagne, T. I, p. 387).

Aunombre de ces'liches se trouvaient les fuyards qui accou- ‘

rurent 'sur le continent ou les attendaxentle bien- étre et la sécu-

rité aupres des Armoricains ; les va.lllants préférérent a la fulte'

la mort sur le champ de bataille ou la misére sur les ruines de

leurs foyers. On_se demande, €n voyant les Armoricains, eux-
mémes si braves et si opiniﬁtfes dans les combats, accueillir ..
"avec tant d’empressement et de générosité les fuyards de Grande- o
Bretagne, si ce n’était pas plutét par-haine pour. les S'ax'ons'-que
par sympathle pour les émigrés qu ils recueillaient ces dermers o

“avec un pareil désmtéressement , .
- Si, comme nous venons de le voir, saint Glldas quahﬁe si

durement (1) les guerriers Dretons qui, restant dans. 1'tle, ne lui -

semblent pas avoir fait tout leur devoir contre les envahisseurs

“de leur"patri‘e, a plus forte raison, ceux peu nombreux, il est

vrai; qui s’y sont soustraits en émigrant sur le continent,

méritaient-ils cette ‘épithate, laquelle toutefois, dans la circons-.

tance; signifie, -non pas des hommes vils ou méprlsables mais
des hommes manguant de courage militaire ou de force morale.

Indépendamment de cette- catégorle d’émigrés. provenant de la
partie combattante de la nation bretonne, il débarqua également

dans la péninsule armoricaine d’autres fugltlfs appartenant aux

_classes commergantes et agricoles, ‘et parmi eux de riches

_insulaires qui, pour sauver les 'débris de leur fortune, vinrent en 3
Armorique, ou ils s’établirent avecleurs famllles dans des terres S

“achetées aux indigénes.
11 y avait enﬁn une troisidme catégorle d’émigrés, les moines

et les ‘missionnaires dont nous nous occuperons spécmlement'

- dans le chapltre suivant.

(1) Desidiosorum zgnama que M. 'de la Borderie traduit par la couardzse"

‘des ldches.
Non tam 70rtzsszmorum mmtum enuntm’re statui mrtutem quam deszdw-
sorum ignaviam. (Gildas, de Eooazdw”Bmtanmae) '

Quant au terme fuyards -c’est le mot technique dont il est falt usage ‘en -

parlant de troupes qui se débandent et fuient devant V'ennemi.
Le mot Jugitifs  désigne ici les émigrés qui, sans avoir combattu, senfm-

rent précipitamment sous I'empire de la terreur, et dont les bandes étaient en -

gra,nde partie composées de vieillards, de femmes ot d’enfants,

ﬁ,
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Nous avons déja‘*Vu que M. de la Borderie n’est pas toujours
d’accord avec M. Loth, notamment sur la question du'dépeuple-
ment de la Péninsule armoricaine et sur la manisre dont les Bre-

‘tons se sont établis dans cette presqu’ile: En ce qui concerne
- saint Glldas ils-different essentiellement d’oplmon comme On

va le voir. '
« Depuls la chute de la domination romaine en Grande- Bre-

a

- « tagne (409), dit M. dela Borderie jusqu’au temps ot il écrivait

« (vers 530), le récit de Gildas est une pidce capitale dont rien ne |

-« ‘pourrait tenir lieu; il a toute la valeur d’un témmgnage con-

« temporain : les événements que l'auteur rapporte ouilles a
« vus lui-méme, ou il les t;ent de personnages — de saint lltud

B « par exemple, — qui y ont assisté. » Ef ailleurs au sujet de la
_ désolation de I'tle de Bretagne décrite également par S. Gildas :
.« Jai tenu & reproduire ici ce tableau peint par un contempo-

« rain : vivante, sanglante, horrible, image de cette horrible
« invasion, et dont la fidélité est irrécusable » (1).-

(1) A. dela Borderle, Htstowe de Bretagne, t.1, p. 386 et 235. Nos lecteurs, -
nous sauront gré, sans doute, de reproduire ci-dessous le tableau en question.
d’aprés la belle traducnon de M. de la Bordene (sttcnre de Bretagne, t. I

7 p..23b, 236):

«-Juste vengeance, s’écme t-il (Glldas),luste vengeance des crimes récents des
Bretons ! La main impie des Saxons propage d’une mer & lautre un vaste
incendie, dont la flamme, partie de la cdte orientale, aprés avoir ravagé les
villes et les champs les plus voisins, dévore de proche en proche et presque
en éntier la surface de lile, pour s'éteindre alors seulement que sa langue
rouge et-terrible .vient lécher les premiers flots de 1’0céan occidental. Cette
invasion, comparable & celle des Assyriens en Judée, a réalisé chez nous les
lamentables ‘paroles du Prophdte quand il dit : Seigneur; ils ont brulé voire
sanctuaire et souillé votre labernacle, et ailleurs : Les nations ont envahi
notre héritage, 6 mon Dieu, et profané ‘votre saint temple ! En effet, toutes
les cités cédant aux coups redoublés du. bélier, tous les citoyens, les prétres
les évéques, le peuple entier, envelﬂppés dans un cercle de glaives étincelants
et de flammes crépitantes, se voyaient frappés ensemble, ensemble couchés
‘sur le sol. Et spectacle affreux ! ce-n’était plus sur-toutes les places pu bliques
qu’un amas de tours arrachées de leurs bases, de quartlers de murs renversés
de saints antels brisés, de cadavres coupés en piéces tout couverts de larges
crofites d’un sang purpurin & demi durci : le tout péle-méle entassé comme en
un. pressoir épouvantable ! Pour. ces cadavres nulle sépulture que ces ruines’
horribles, ou'le ventre des betes féroces et des oiseaux de proie.Ce que je dis
ici, toutefois, sans vouloir manquer de respect envers les dmes saintes, que
Jes anges en ces temps—la purent enlever de ‘la terre aux cieux, bien que je
_douite fort qu’il s’en soit trouvé beaucoup ; car cette vigne'jadis féconde avait

"

a =a

'::.a:ﬂszaz::‘x::

"« tellement -dégénéré et tourné al'amertume qu’s peine y pouvait-on encore

'« rencontrer, .comme dit le prophéte, une grappe ou un épi échappé aux ven-:

S dangeurs Qu aux moxssonneurs (Glldas, Historia, 24).
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Voici maintenant comment M. Loth juge lé saint d'octéur bre-

ton ;: « Ii n’g a aucun fond & faire sur le tableau que nous frace
« Gildas de ses compatriotes aprés le départ des Romains. Les

« contradictions, les puérilités, les inepties de toute sorte s’en-

A

- « lassent dans I'ceuvre de ce Jérémie de dixidme ordre, dont
« lignorance en dehors des Ecritures défie toute comparaison .

"]

. et don§ le manque de jugement se traduit par d’incroyables
« enfantillages. 1l n’y a rien 3 tirer de lui; en dehors de cette

. « époque, quoiqu’il ait la prétention de nous faire connaitre -

« dans son De Excidio Britanniz I'histoire de son pays avant le
« VIesigcle; pour toute cette période, il se sert de documents
« élrangers & la Bretagne et qu’il n’a méme pas compris (1). » -

- Or, voici, sur.ce dernier point, ce que nous- dit saint Gildas
lui-méme (De Fxcidio Britanniz, 4). « Je n’essaierai pas de ra-
« conter les maux soufferts par Ja Bretagne au temps des@exxipe-
« rveurs romains, ni ceux qu’elle a portés chez d’autres peuples

: éloignés, n’ayant méme pas la possibilité de m’inspirer des
« écrits on des»annales de mon propre pays qui f(en"sup‘posant‘
« qu’il'en ait jamais eu) ont &té consumés dans les feux de 1'en-
« nemi, ou emportés par mes compatriotes exilés dans de loin-
« taines régipn_s. Je ne pourrai que me laisser guider par les

-« récits d’écrivains étrangers qui, incomplets et interrbmpus en

2

~

« -clarté. » S :
Dans son livre L’ Emigration bretonne en Armorique, page 28,
M. le doyen de ‘la Faculté des Lettres de Rennes n’est pas plus
tendre pour le saint breton : « 1l (Gildas) ne sait pas plus voir,
« écrit-il, ce qui se passe autour de lui que lire les documents
« qu’il a sous les yeux ; sa clairvoyance est égale & sa science.
« hlsl;orlque, et il serait aussi impradent d’aller chercher dans .
K I'Epistola, ou il tonne contre les vices de ses compatriotes,
« une peinture de leurs moeurs, que dans son De Ezcidio
« Britanniz une histoire’ de la Bretagne depuis la conquéte
« romaine » (2). - - '
(. Loth,A Les mots ‘latin\s dans les langues brittoniques. Ihtroduction. .
‘ *('2? Dans Vintroduction & son ouvrage, Les mots latins dans les langues brit-
toniques, M. Loth résume, en outre, en citant des phrases décousnes et ac~
9o'mpag'nées de remarques ironiques; les chapitres: du De excidio Britanniz ot~
saint Gildas raconte, dans le style biblique et imagé qui Iui est propre, la lutte -

des Bretons contre les Pictes et les Scots, l'intervention des Romains en faveur
d;qs Bretons, puis le départ définitif des légions abandonnant ces derniers & leur -

 éerits du fondateur de I’Abbaye de Ruis (1).

« maints endroits, manquent par cela méme absolument de

- liable avec la largeur d’idées et l'impartialité d'un véritable historien (A. T.).
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M. Loth ne comprend évidemment pas Gildas « Gildas, l'une
« des grandes figures de V'histoire des deux Bretagnes au
« VIe sidcle... Gildas le saint, Gildas le docteur, historien par
« excellence de la race bretonne », comme l'appelle M. de la
Borderie dans son admirafgion pour les travaux, les verius et les

M. Loth est assurément un de nos philologues les plus dis-

tingués, et sa science linguistique ne fait de doute pour per-
' sonne ; mais l'obsession dont il est tourmentg par 1'étude trop .

exclusive de cette science, semble avoir émoussé en lui le sen-
timent de I’histoire, notamment en ce qui concerne les émigra-
tions bretonnes ol la réalité des faits disparait souvent, 3 ses
yeux, sous le voile décevant des mots. « Recherchant dans le
« passé les idées qui ont mis en action les intelligences. et les
« volontés, I'historien, dit M. du Cleuziou, n’a pas d’auire mé-
« thode & suivre que de faire absiraction de ses pensées mo-
« dernes et de demander aux textes anciens ce que les hommes
« qui vivaient a telle époque déterminée ont pensé de leurs pays

"¢ et d’eux-mémes (2). » Or cette méthode, en ce qui touche

saint Gildas et son époque, n’est certes pas celle suivie par

M. Loth, auquel non plus ne saurait convenir la définition que

donne de I'historien M. Etienne Dejean. « On n’est historien,

« déclare cet'auteyur,_ qu’alaconditionde comprendre les hommes

« du passé, d’entrer dans leur esprit et dans leur Ame (3). »
Saint Gildas n’était pas si ignorant que le prétend M. Loth

« Ce saint, d’aprés M. de la Borderie (La Bretagne, t. 1, p. 91, 92)

malheureux - sort. Mais rien ne ressemble moins au sombre et énergique ta- -

bleau tracé par le moine breton du VI® sidcle que la terne parodie qui en est

‘faite par 'éminent celtisant rennais, et qui dénote.un parti-pris peu conci-
(1) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. 1, p. 384 . :

Au sujet du récit de saint Gildas, depuis la fin de la domination romaine en
Grande-Bretagne (409) jusqu’en 530 « époque ol il écrivait » M. de la Borderie . -,
dit que, « si ce récit manquait; on. n’aurait pour y suppléer que des fables, ou
« plutdt dans I'histoire desBretons tout le Ve siécle serait en lacune (Histoire
« de Bretagne, t..1, p. 386). o ) v

(2) Alain Raison du Cleuziou, 4 propos d histoire de Bretagne et d’esprit bre-
ton. Revue de Bretagne de novembre 1909, p. 230. -

(3) Etienne Dejean, Un prélat indépendant aw diz-septiéme siécle, Nicolas
Pavillon, évéque d’Aleth (1637-1677). Aleth, qu’il ne: faut pas confondre avec
la ville armoricaine du méme nom, était, avant la premiére Révolution, un
évéché du Languedoc; c’est aujourd’hui une commune de I'Aude & dix kilo=

métres au sud de Limoux.
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« savait les lettres profanes, connaissait le grec, faisait des.

L« citation's'de Virgile, et troduisait méme la version des Sep-

-« tante ! »« On apprenait done, ajoute cet historien, le latin-etle -

"« grec dans les écoles des deux Bretagnes du VI° au 1X® sidcle ».
Seulement Gildas pensait et écrivait comme un moine breton

du VI° siécle, imbu de I'enseignement donné, a cette époque,

' da’nis les monastéres de Grande-qutagné; De plus, la foi ardente

et le zdle apostolique dont il était dévoré, inondent ses écrits :

: ou"écl‘ate, en outre, une couleur l'ocale.' d’une intense. vérité

laquelle; avec les meeurs de 1’époque, fait revivre devant les
yeux du lecteur des scénes saisissantes et d’un réalisme impres- -

sionnant. ) ‘ . -
- Ajoutons que saint Gildas était trds habile dans art métal-

- lique. Voici ce que nous dit a ce sujet M. de la Borderie (Histoire
- de Bretagne, t. L, p. 518) : « Aucune ‘supériorité intellectuelle;‘si’
« haufe qu'elle f1it, n’exemptait alors les moines bretons de. .

« lv’ebxercice, obligatoire d’un art manuel : Gildas, le docteur de

«

A/

« métaux.» - O o
...« Ghercher, étudier, savoir,noi;s dit-encore cet historien, puis
« répandre son savoir autour de lui, tells fut toute la vie de
Gildas ». — « Aprés quelques années passées sous I'enseigne-
« ment d’lltud, écrit un de ses biographes,-il dit adieu & son.
“« maitre, 3 ses condisciples, et se mit en maiche pour recueillir

A’

«

(%
« phie et les divines lettres. Puis ayant fréquenté les écoles d’un’
« grand nombre de docteurs et cueilli comme une ‘dilig’ehte.
abeille les sucs de toutes ces fleurs, il vint cacher son butin
~« dansla ruche.mvaternelle de I'Eglise pour'le répandre ensuite -
« sur les pel‘iples avee les paroles de I'Evangile (1). »

=

«

_

Caradoc de Llaricarvan déclare, de son ¢6té, que Gildas était
versé dans les sept arts libéraux, studiosus in .artibus septein . .
(la grammaire, la 'dialectique,‘la rhétorique, la géométrie, I’g=

' rithmétique,_l’astfonomie et 1a musique). . ,
Domv Lo'bin_eau, enfin, pour ne pas multiplier les citations,
nous dit (Vie de saint Gildas) que « son application d I'étude ne

« pouvait étre plus grande, de sorte que, s’il n’a pas été plus -

« savant dans les lettres huma-ineé, c’est que les livres et les

(1) A. de la Borderie, Histoire de Brétagne, t. I, p. 385,

‘la Bretagne et de IIrlande, était un excellent fondeur en « ler ainsi. » '

curieusement les doctrines des autres savants surla philoso- .
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« maitres lui ont manqué. » Cet auteur ajoute plus loin : « C'était

. -« principalement dans ses instructions, qu’on découvrait ces tI‘é.-
"« sors-cachés de la science et de la sagesse de Dieu.dont il était

« rempli; car il prenait plaisir alors & la pjrodui_re et ﬁ.%a faire
briller, pour convertir les pécheurs, échauffer les tiedes et v
animer les parfaits; au lieu que, partout ailleurs sa profonde
« ‘h.urdili_t'é lui faisait voiler I’éclat de ses grandes lumidres sous

.'7« les apparences de la simplicité. Onn’a qu’a lire ses écrits, pour

« 8tre persuadé de ce que 'on avance ici; car il est aisé,'e‘n les
« lisant, d’y apercevoir un zdle incomparable, une science divine,

"« un feu de Prophdte, une hardiesse d’Apdtre; et si l'on n’y

« trouve pas la délicatesse d’un langage bien pur, niles fours

| .« affectés'd’un crateur poli, propres a flatter les oreilles, les plus’

crifiques ne sauraient nier que toutes ses. paroles ne soient
( animées d’un-esprit de lumiere et de charité qui frappe d’abord
« -Ié ceur, et qu'elles n’ont pu couler que de la plume~d’qni grand.
« Saint.;' car Uhypocrisie et le faux zdle ne pourront jamais par-

- Les Annales de Bretagne (1) de janvier 1910 ont commengé la

publication de la vie de saint Gildas (Gilde vita et translatio)

* extraite de ‘’6dition princeps des Acta Sdnctorum ordinis sancti
“Benedicti « donnée a Lyon en 1605 par Joannes & Bosco (Jean du

« Bois) dans sa Floriacensis vetus biblioleca ». Cetie vie ,cqnﬂrmg :
ce qui est dit ci-dessus au sujet des connaissances étendues, de

~ la profonde sagesse et des vertus surhumaines de saint Gildas.

On se demande donc & quelle source M. Loth a puisé, pour mous
représenter ce grand apOtre comme un moine ignorant, borné.

et manquant de jugement. - e
Pour en revenir & M. de la Borderie, si cet historien porte sur

saint Gildas un jugement si juste et dont-son enthousiasme

méme ne diminue pas 'exactitude, il prend un peu _trop.* a
la,lettre un paésage de Procope, auquel il attribue une impor-

- tance qu'un examen attentif ne saurait lui reconnaitre (2). -

'Voici ce passage : « L'tle de Bretagne est habitée par trioi.s na-
« tions . trds nombreuses, ayant leur souverain partlcghgr, sa-
« voir, les. Angles, les Frisons (Saxons) etles Bretons, qui portent .
« le méme nom que l'lle. Ces nations ont une telle abondance

" (1) Revue trin@eétrfellg publiée par la Faculvté des Lettres de Rennes. .
(2) A. de la Borderie; Histoire de Bretagne, t. 1, p. 255, 256, 556, et 587, »
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« d’hommes, que tous les ans un gra‘nd‘nombre d’entre eux
« quittent I'tle avec leurs femmes et leurs enfants et émigrent
« chez les Franks, qui leur assignent pour demeure la partie la
« plus déserte de leur empire : d’ou vient, dit-on, que les Frahks
« prétendent sur I'lle elle-méme une certaine suprématie. Et
« en effegz il n'y a pas longtemps, le roi des Franks ayant en:
o« voyé des personnages de sa cour en'ambassade & Constanti-
«.flO.pl_e aupres de I’empereur Justinien, eut soin de 'Ieﬁr ad-
«-Jom‘d‘re des Angles, pour faire croire qu’il régnait aussi sur
« T'tle » (vers 535). . :
M. de la Borderie fait remarquer que, si les Bretons quittaient'
- I'tle, ce p’était pas pour ‘éviter 'inconvénient d'un excds de po-A
pul'a.tion, mais. les désastres d’'une guerre terrible: Il convient
d’a]outerlque le courage et 1'opinidireté des Bretons, que per-
sonne ne fait mieux ressortir. que M. de la Borderie lui-méme
dans son ouvrage Les Bretons insulaires et les Saxons du Ve ‘au
V1ie siécle, ne permettent pas de supposer qu'un peuple, qui
~ montra tant d’énergie et de constance en lutiant contre les enva-

hisseurs de sa patrie, pouvait en méme temps fournir un -

nombreux contingent de fuyards. Et cette vérité est si évidente
qu(?, danstous le cours de ses récits dans'l’ouvrage.préc‘ité, I’his-
torlen breton, empoigné lui-méme par les sentiments qui ani-
maient les vaillants et infortunés défenseurs de 1'tlede Bfetagne '
" ne fait pas, comme je I'ai dit plus haut, la moindre allusion au:i

émigrations qu'il décrit si longuement dans son Histoire de Bre- -

- tagne. .

Mais si-M. de la Borderie reléve avec tant d’insistance le pas-
sage de Procope reproduit ci-dessus, ¢’est qu'il croit y voir une -

confirmation de sa thése sur l'intensité des émigrations bre-
- tonnesaux Ve et VI*sitcles et surle dépeu plemebt de I’Armorique
dont le nom n’est méme pas cité par I'auteur grec (1). Il importe .
également de remarquer que Procopé ne semble guére ajouter

- foi aux; récits des ambassadeurs francs, et qu’il n’est pas dupe /.

‘de'la' petite‘ co_médie que le roi mérovingien .avait montée, en
adjoignant & ses envoyés « des Angles pour. faire croire qu'il

di“') Nous avons d'éJa vu au chapitre ,VI. qua Procope, crivain sérieux et jﬁ-
cieux, nous dépeint la Péninsule armoricaine ou du moins la partie maritime
de cette presqu’ile non-seulement comme un pays peupls et habité par une po-
pulation active et travailleuse, mais encore comme une contrée commercante et
adonnée aux travaux de I'agriculture (A. T.). : ? :

/
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« régnait aussi sur 'tle ». Enfin Théodebert, roi d’Austrasie, qui
avait envoyé cette ambassade auprds de 'empereur Justinien,
se préo'ccupait sans doute assez peu de la Péninsule armori-
caine si éloignée de ses états et qui d’ailleurs ne faisait pas par-
tie de 'empire mérovingien. Ce document, au point de vue des
émigrations bretonnes, ne saurait donc posséder beaucoup d’au-
torité. Aussi ne faut-il y voir que la relation fiddle faite par Pro-
cope d’'une ambassade franque 3 Constantinople. Les ambassa-’
deurs de Théodebert, voulant éblouir 'empereur byzantin parle
tableau de la puissance de leur mattre, firent tout simplement
preuve de vantardise, en élargissant outre mesure les limites”
du royaume d'Austrasie, lequel aurait méme, sinon englobé
I'Angleterre, du moins exercé sur cette ile une sorte de suze-
raineté. Si bizarre que fit idée de ces barbares de faire de la |
grande ile britannique une dépendance du royaume mérovin-

' gien, elle est encore moins étrange que la prétention de certains

novateurs qui veulent nous persuader que la Péninsule armo-
ricaine, déserte d’aprés eux, mais peuplée, en réalité, d’une race
énergique et guerridre, devint la proie de quelques, batelées de -
fugilifs échappés au naufrage de leur patrie. _

Représentons-nous, en effet, cette presqu’ile, telle que nous la-
décrit M. de la Borderie, au début des émigrations bretonnes. ’

« Au commencement du VI° sidcle, dit cet historien (Histoire
« de Bretagne, T. 1, p. 256), la péninsule armoricaine est encore
« déserte et désolée, ne gardant qu'une petite partie de sa popu-
« lation normale, offrant par conséquentde grands espaces vides,
« stériles, incultes, qui n’attendent que des colons. )

« Et (comme on nous le dit aussi trds formellement) ces colons
‘« viennent ; ils viennent de la Grande-Bretagne, ils viennent
« tous les ans et en grand nombre ; ils s'établissent tranquille-

. « ment dans ces terres désertes, domaine acquis sans obstacle

« au premier occupant. , .
« A force de se renouveler, ces recrues annuelles finiront par

« combler les vides ; les émigrés, les colons seront bientdt dans
« le pays en grande majorité, soit trois ou quatre contre un in= .
digdne ; dds lors, par le seul fait de son infériorité numériqﬁe,
"« sans conqudte, sans violence, la minorité armoricaine sera
« graduellement absorbée par la masse bretonne, venue del’ile;
« et dans la nouvelle nation formée du mélange, de la fusion des
« :deux peuples, 'élément breton, sans effacer tout-d-fait I'élé-
H

«

S
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« ment armoricain ou gallo-romain, dominera hautement. »

Ainsi, de pauvres émigrés « misérables restes de la nation
bretonne » (Auréhen de Courson, Cartulaire de I'Abbaye de Re-
don) « contraints et forcés par la v1olence, la misdre et les dé-
.« sastresdelinvasion anglo-saxonne de quitter leur ile natale. »
( La Borderie, Histoire de Bretagne, T. 1, p. 253), et débarquant sur
le littoral armoricain « par bandes successives isolées (id.T. I,
p. 280), se seraient tranquillement installés dans une vaste ré-
gion qui, bien que déserte et inculte, n’en occupait pas moins une
des p0s1t10ns stratégiquas et commerciales les plus importantes
‘de la Gaule, et cela précisément pendant la période (460 a la fin du
VI° sidcle) (1) ot les Francs, sous les plus belliqueux, les plus ha-
biles et les plus ambitieux de leurs rois, se substituanta I’empire
romain, s’emparaient de toutes les anciennes provinces gauloises.

Ainsi, les lamentables « épaves du grand naufrage » britan-
nique (La Borderie, Les Bretons insulaires...), débarquant en Ar-
morique sans ressources et « par petites émigrations successives»
(id. La Bretagne, tome I, p. 43), auraient tenu téte aux Francs,
vainqueurs des Romains, des Alamans, des Burgondes, des Wisi-
goths, des Saxous, des Ostrogoths, etc. et auraient traité, sur le
pied d’égalité, avec ces fiers et féroces conquerants, qui em-
ployaient mdltféremment I’épée ou le poignard pour assurer leur
domination.

Si la Péninsule armoricaine avait ét6, comme on nous le dit,
dépourvue d’habitants, la premiere chose que les Francs auraient
faite, en voyant & l'occident de la Gaule cette grande presqu’ile
inoccupée et si avantageusement située, aurait été des ’en empa-

" rer afin d'en arrondir leur vaste empire. Au fur et & mesure de
leurs descentes sur le littoral armoricain, les émigrés auraient

6t8 soit incorporés au royaume, soit exterminés, en cas de ré- -

sistance. G:ci fait d’autant moins de doute que « la période la
plus intense des émigrations, de 480 & 550 » (La Borderie, La
Bretagne, tome I, p. 43) coincide avec celle ou la puissance des
Francs s'affermit le plus, sous des rois comme Clovis, Thierry,
Théodebsrt, Childebert, Clotaire, lesquels, outre qu’ils avalent
pour eux la force, ne reculaieaf devant aucuns moyeas pour as-
souvir leur ambition et se défaire de leurs ennemis.

Si donc les Francs se hsurtérent a un peuple qu'ils ne purent

(1) A. de la Borderie, Histoire de Bretagne, t. I, p. 254.
A
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méme pas entamer, ce peuple ne pouvait étre composé des pi-
toyables débris de la nation bretonne, trop faibles et trop désem-
parés pour songer méme & s’organiser devant de pareils adver-

. saires. Ces pauvres épaves humaines se fondirent parmi les

vaillantes et généreuses’ populations de la Péninsule armori-
caine, les seules qui en Gaule résistérent aux Francs et purent

‘maintenir leur 1ndépendance. Aussi, quand les Armoricains ga-

gnés au chrlstlamsme par le zdle des missionnaires bretons, se
déciddrent & traiter avec les Francs, Procope « auteur grave et
intelligent, qui'avait purecueillir le récit des contemporains eux-
mémes » (La Borderie, Histoire de Bretagne, T. 1. p. 327), Pro-
cope écrivit cette phrase qul met les choses au point et ne permet
pas de revétir les Bretons de la gloire qui revient aux seuls
Armoricains. « Les Francs, dit 'auteur grec, ne pouvant domp-
« ter les Armoricains par les armes, leur proposérent de s’unir &

"« eux par des alliances ; ceux-ci acceptérent, car ils étaient chré-

« tiens comme les Francs, et cette union des deux peuples aug-
menta la puissance de ’'un et de I'autre. »(Tr. A. Thomas) (1).
C'est donc & tort que Ja nouvelle école attribue aux Emigrés

R

bretons le mérite d’avoir résisté avec succes aux rois mérovin-

giens et d’avoir conclu des alliances avec eux, alors que ce mé-
rite appartient exclusivement aux Armoricains qui, pour le
motif indiqué précédemment(2) en acceptant d’dtre appelés Bre-
tons, ont entouré d’'une auréole de gloire et d’honneur ce nom,
illustre depuis cette époque dans I'Univers entier et qui, sans
eux, n'aurait méme pas sans doute subsisté en France.

(1) M. de la Borderie place ces événements vers 490 ; il est plus probable qu’ils
eurent lieu & la fin du rdgne de Clovis mort-en 511, ’dvangélisation de I’Ar-
momqye n ‘ayant guére commencé que vers 460, et la conversion de ce pays au
ch.rlstlja.nl_sme ayant'dd demander un demi-siécle au moing pour parvenir au
point 1nd1q.ué par Procope. D’ailleurs, Clovis ne s’6tant converti qu’en 496, les
F‘ranqs qui, & son exemple, embrassérent le catholicisme, ne pouvaient étre
chrétiens en 490. (A. T.).

(2) Voir page. 36.
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CHAPITRE VIII

On est étonné, quand on parcourt I’histoire de Bretagne des
Ve ¢t VIe sidcles du grand nombre de moines qui, pendant cette
période, débarquérent dans la Péninsule armoricaine. Ce n’est
pas seulement isolément qu’ils viennent dans cette terre hospi-
talidre, mais par troupes et méme' par lroupes nombreuses
« avec leurs amis, leurs clients, leurs serviteurs ». Le moment
semble bien mal choisi pour un pareil exode. C'est, en effet,
quand leur pays, envahi par de féroces barbares, subit tous les
maux d'une cruelle invasion, qu’ils le quittent pour se transporter
dans une contrée plus calme, ol ils pourront vaquer sans crainte
-aux pieux exercices de la religion. Leur devoir semblait tout tracé:
c’était de rester auprés de leurs compatriotes malheureux pour
partager leur sort et les aider & supporter leurs miseres. v

Mais il est & remarquer que beaucoup de ces religieux ve-
naientde la Cambrie ol I'ennemi ne fit que de rares incursions
toujours repouséées; d’autre part, et « sur ’exemple et I’exhor-
« tation d’lltud, écrit M. de la Borderie (1), grand nombre de
« monastéres surgirent en Grande-Bretagne dans toutes les con-
« trées non encore occupées par les Saxons »..On ne voit pas,
en effet, dans les Vies des Saints de Bretagne que ces pieux
personnages aient eu perso’nnellement beaucoup a souffrir des
invasions saxonnes. A part saint Gildas qui fut non-seulement
témoin mais encore victime des atrocités commises par les en-
vahisseurs, et saint Budoc que la persécution des Saxons, nous
dit Dom Lobineau, avait banni de son pays, a part ces deux'saints
et probablement quelques autres encore qui eurent & subir les
mauvaistréitements des Barbares germains,la plupartdes moines
et des missionnaires venus d’Ouire-mer en Gaule semblent

avoir pu gagner sans encombre la Péninsule armoricaine ol

s étaient généralement bien accueillis par les princes et le
peuple. Ce qui les attirait en Armorique, ce n’était pas tant
'amour de la solitude que l'esprit d’évangélisation qui leur faisait

(1) Histoire de Bretagne, t. 1, p. 276,

ARMORICAINS ET BRETONS 69

un devoir ‘impérieux de se consacrer au salut dq leurs sem-
blables. C’était d’ailleurs le pays ol leurs malheureux compa.-

‘triotes trouvaient le refuge le plus assuré contre les coups de la

Fortune, et dont les habitants, la plupart paiens, avaient le plus
besoin d’une religion éclairée et d’une civilisation qui en fit des v
dtres plus policés.

Ces missionnaires savaient d’ailleurs qu’en allant dans une -

terre étrangére porter la bonne parole, ils ne laissaient pas sans
secours leurs infortunés concitoyens. Car, malgré I'aigre répri- .
mande (acris correctio in clerum) adressée au clergé breton par
saint Gildas, il ne manquait pas en Grande-Bretagne de bons
prétres ni de moines dévoués, préts & se sacrifier pour leurs sem-
blables (1). Si leurs noms et le récitde leurs souffrances ne sont
pas parvenus jusqu’a nous, c'est que les guerres et les persécu-
tions au milieu desquelles ils vivaient, ne laissaient ni le loisir
ni la possibilité de rédiger des écrits, qui sans doute auraient
disparu dans les flammes des incendies ou sous les décombres
des édifices. :

Nous savons cependant que les prétres insulaires furent & la

~hauteur de leur mission et que 13 ot il y avait de mortels dangers

a courir, leur présence ne fit jamais défaut. David Hume, philo-
sophe et historien anglais du XVIII® sidcle, écrivant d’apras les
chroniqueurs bretons et saxons, nous dit que « les demeures
« pri‘vées et les édifices publics des Bretons furent réduits en
« cendres, et les prétres égorgés au pied des autels par les
« Saxons idoldtres. Les évdques et les nobles partagdrent le sort
« du peuple, et les po'pulations' se réfugiant dans les montagnes
« ot les déserts étaient arrétées dans leur fuite et massacrées

.« en tas. » Le récit du philosophe anglais ne différe pas de celui

de I’historien John Richard Green que nous avons donné plus
haut (ch.1V). Dans la Cambrie, les Saxons immoldrent 2 Ia, bataille

(1) Dans son ouvrage Les Bretons insulaires et les Anglo-Saxons du Ve au
VII* siécle, M. de la Borderie nous montre (p. 60-61) saint Télo, évéque de Lan-
daff, contribuant par son ascendant et par la confiance que ses priéres surent
inspirer & l'armée bretonne & la victoire remportée sur les Saxons par ldon, roi
du pays de Gwent (527). C'est également (page 91) grace au concours énergique. -
du clergé, que Gourvodu, roi d’Ergyng, fit éprouver aux Saxons une sanglante
défaite sur les rives de la Wye, affluent de la Saverne (553). Les petits royaumes
de Gwent et d’Ergyng étaient situés en Cambrie dont on connait la résistance
opiniatre A I'invasion saxonne.

Les deux faits rapportés ci-dessus sont tivés du Ziber Landavensis (chronique
de Landaff). ' : ‘ -
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de Cairlion deux cents moines bretons du monastdre de Bangor,
¢e qui fit donner 3 catte bataille le nom de « la Journée o les
'« saints furent égorgés » (607). » ‘
Les missionnaires bretons et cambriens, sachant gu’ils lais-
saient derriére eux des prétres et des religieux dévoués corpset
ame & leurs concitoyens, pouvaient donc, en toute tranquillité,
se rendre en Armorique, afin d’évangéliser les populations de
cette terre généreuse. lls n’ignoraient pas qu’'un peuple nom-
breux était prét a les écouter, et que la communauté du langage
parlé des deux cOtés de I'océan britannique (oceanus britannicus)
les aiderait puissamment dans les efforts qu’ils auraient a faire
‘ot les fatigues qu’il leur faudrait endurer pour convertir les
paiens dont se composaii la plus grande partie de la population.
M. de la Borderie essaye de prouver qu’an Ve sidcle la Péninsule
armoricaine était & peu prés dépeuplée; les Vies des Saints de
Bretagne nous monirent au contraire de nombreuses populations
se presser sur les pas des moines bretons pour recueillir leurs
parcles, écouter leurs exhortations et bénéficier des services de

toute sorte (bons conseils, guérisons et secours matériels) que -

ces religieux aimaient 3 rendre dans leurs pérégrinations a tra-
vers le pays et dans les solitudes ot ils s’étaient retirés et ou ils
 ne demeuraient pas longtemps cachés. Les retraites des anacho-
rétes étaient, en effet, a tout moment troublés non-séulement
parles visites de leurs disciples et celles plus intéressées des gens
des environs, mais encore par les chasses des princes du pays.
Les mémes Vies des Saints bretons nous montrent des pas-
seurs aux bords des rividres, des gardiens de pécheries et de
viviers, de nombreux laboureurs dans les champs, des bergers
et des porchers sur les collines ou dans les foréts, des prome-
neurs et des marchands daus les ports de mer, des négociants
allani eux-mémes vendre leurs denrées des deux coOtes -de
« I’'Gcéan », des navires a 'ancre, d’autres arrivant ou partant,
des fabricants de bidre et de cidre, des charrons faisant non-
seulement des chariots et des charrettes pour le commerce et le
transport des voyageurs et des marchandises, mais encore des
voitures de luxe pour les grands personnages, tous les corps de
métiers jusqu’d des lingeéres, des rois entourés de seigneurs, de
grandes affluences de peuple se rendant & des cérémonies reli-
. gieuses ou & des féfes profanes, et tout cela dés les premiers
temps des émigrations, et méme sur des cétes ol il n’était encore
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, débarqué aucun exilé, par conséquent & une époque ol les émi-

grés n’avaient pu contribuer 3 l'aecroissement ni & ’éducation des -
populations. Dom Lobineau nous dit, dans la vie de saint Vougay,

“un des premiers saints débarqués en Armorique que « la trop

« grande affluence du peuple lobligea a abandonner I'ermitage

“« quil avait bati 2 une demi-lieue de la ville de Penmark et a
- « se retirer ailleurs. » Le méme désagrément, dont beaucoup

d’autres ermites d’Armorique furent les victimes, arriva dans
la presqu’ile de Rhuis a Saint-Gildas dont les bi_enfaits'avaienvt
attiré « une infinité de malades », et qui, trouvant le .hgu trop
« fré\quent‘é: ge retira sous un rocher au bord de la 'rlv1ére de
« Blavet » ol d’ailleurs les mémes épreuves Yattendaient. qu
Lobineau ajoute, en effet, « quil y vint en fqule une in‘ﬁnlté
« d’affligés qui recouraient & sa charité et qu'il ne pouvait .re‘- :
« buter. ». Quant & saini Briac, abbé du monasiére de Bourbriac,

« fatigué des importunités continuelles d’une infinité de malades

« qui venaient incessamment lui demander des miracles, et ne

-« lui laissaient presque aucun moment libre pour vaquer & la

contemplation », il n’hésita pas, afin de se soustraire a tous ces
ennuis, A s’enfuir jusqu’a Rome. . : .

Le grand nombre de malades et d’infirmes qul accouralAent
autour des saints Bretons dés leur débarquement sur les‘cotes ‘
armoricaines, est donc encore une preuve que le pays ntéta;t pa.avs
aussi dépeuplé qu’on noas le'dit, mais que sa population était.

" au contraire, assez dense.On ne s’expliquerait pas, en effevt, une
pareille affluence d’invalides dans un pays désert, ou ne con-

tenant que derares habitants retournés, suivant certains auteurs,
3 V’état sauvage. Or, I'état sauvage ne comporie géné?ale@ept |
que des individus sains et vigoureux, les faibles et les invalides

. 3 . 9y :
ne tardant pas & succomber aux fatigues et dux rigueurs d'une

vie dure et .nomade. On peut croire, il est vrai, que -parx?li»la :
clientdle des saints il se trouvait un certain nombre d’émlgr'és
qui se mélaient a la foule des indigénes; mais daqs lve.s en@rmts
oti ils n’avaient pas encore paru, les malades et_ les infirmes ne
ivaient étre que des Armoricains. .
po.;]fz?cfce que,?i’aprés les légendaires, nous dit le doc/teur.ﬂ‘al‘-
lé6guen, au sujet du peuple armoricain et de son Qegré de cnnhj
sation, a l'époque de larrivée des missionnaires bretons :

.« Ceux-ci (les l6gendaires), plus instruits et plus justes que. ne

« croient ceux qui ont le tort de ne leur accorder augu-fc.c"n |
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« fiance, ceux-ci vous parlent de I'Armorique comme d’un pays
« civilisé, ot il y a des villes, des ports, des routes, des sei-
-« gneurs, du peuple, des chiteaux, de la corruption aussi, insé-
- «.parable de la civilisation et méme de ’humanité. Quand ils
« disent que leurs héros se retirent in desertum locum, ils in-
« diquent plutot un lieu écarté, loin du tumulte du monde et de
« la dissipation, qu'un véritable désert (1) ».

Si les hagiographes nous donn2nt de nombreux détails sur la
vie religieuse et civile en Armorique, s’ils nous font méme d’in-
téressants récits sur les dissensions des princes brito-armori-
cains entre eux, et sur les guerres intestines qui ensanglantérent
cette péninsule, ils sont, par contre, & peu prds muets sur les
- grandes luttes nationales entre les. Bretons et les Anglo- -Saxons
en Grande-Bretagne et entre les Armorlcams et les Francs en
Gaule. . \
La lecture des Vies des Saints de Bretagne laisse, en somme,
dds larrivée des premiers groupes d’émigrés, I'impression

d’'un pays non-seulement peuplé depuis longtemps, mais en-

core aussi bien organisé que I’époque et les circonstances

le permettaient, et n’ayant plus qu'un progrés & faire pour:
se mettre au- niveau des états voisins : sa conversicn au

Christianisme. Ce progrés, les moines et les évéqdeé de Grande-
Bretagne le réalisdrent; mais il ne fut gudre achevé que vers
la fin du sixidme siécle, tandis que 'organisation civile et mili-

taire, inaugurée dds le quatridme sidcle par les légionnaires bre- -

tons fixés comme colons en Armorique, s s’était développée, dans
le courant du Ve SIécle, par la transformation progressive des,
colonies militaires en principautés indépendantes.

Tout cela ne s’harmonise gudre avec la deseription que M. de
la Borderie nous fait de 1’état lamentable on se trouvait la Pé-
ninsule armoricaine, dos les premiers temps de l'arrivée des
émigrants. Aprés nous avoir dit que les émigrations bretoanes
s’accomplirent sans concert préalable, par bandes successives
assez peu nombreuses et isolées les unes des autres, cet histo-
rien ajoute : « Ces bandes, les premidres surtout, en débarquant
« sur le littoral armoricain, trouvérent la péninsule aux trois
« quarts vide, couverte de foréts, de landes et de halliers,

. « grandes steppes incultes sans maitres, abandonnées au pre- ‘

(1) Docteur Halléguen, Les Celtes,.les' Armoricains, les Bretons, p. 14.
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mier occupant. De puissance publique, aprés les ravages, les
« tueries, lesincendies des'barbares, il n’y en avait plus. Chaque

a

'« bande s’arréta dans le premier canton qui lui plut et s’y installa

« tranquillement, sous l'unique autorité du guerrier chef de
« ’émigration, sous la direction religieuse des prétres ou des

"'« moines quil'avaient suivie dans son exil. Chaque bande forma

« ainsi dans le principe une petite colonie indépendante, jouis-
« sant au double point de vue civil et religieux d'une compléte .
« autonomie. Voyons la chose en action (1) ».

Si, sulvant ee conseil, nous voyons la chose en action, nous
assistons & un spectacle absolument diffsrent de celui décrit:
par l'auteur, et cela en puisant pour le Léon, & la méme
source que lui : la Vita sancti Pauli Aureliani écrite en 884 par
Wormonoc, moine de 'abbaye de Landévennec. Au lieu de
grands espaces incultes et sans maitres, abandonnés au premier
occupant, nous voyons un pays bien cultivé, d'un aspect
agréable et habité par une population active et industrieuse,
mais presque toute entiere livrée 4 I'idolatrie. La puissance pu--
blique, loin de faire défant, parait assise de longue date dans la

.région et est représentée, au moment de 'arrivée de saint Pol,

par un prince sage et pacifique qui se repose des soucis du
gouvernement par des travaux littéraires dénotant une certaine
culture. Les émigrants se gardent bien d’ailleurs de s’installer
dans le premier canton venu; ils n’ont pas tardé & s’apercevoir
non-seulement que ce n'était pas un pays de sauvages, mais
encore quil était suffisamment organisé pour qu’un étranger ne
plts’y établir, m&me dans les lieux les plus retirés, sans 'aute-
risation du prince. Quant au guerrier, chef de la bande émigrée
on n’en voit ici aucune trace; la troupe conduite par saint Pol
était au contraire composée d’éléments trds pacifiques : douze
prétres ses confreres, et quelques parents et amis-du saint
accompagnés de leurs serviteurs. Voila ce que nous montre la
vie de saint Paul-Aurélien (2), rédigée au IX° sidcle par le moine
Wormonoe, qui probablement, comme, nous le dit Dom Fran-
c¢ois Plaine, utilisa un travail précédent,-aauvre d’'un des nom-
breux disciples du saint évéque.

Débarqué & Ouessant, vers 512, d’aprés M. de la Berderle,

(1) A: de la Borderie, Histoire de Bretagne. t. I, p. 280.
(2) Gonnu aujourd’hui sous le nom de saint Pol de Léon. . -
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saint Pol ne fit dans cette tle qu'un séjour d’environ six mois.
Une nuit, pendant son sommeil, nous dit soa biographe, un ange

lui apparut et lui tint ce langage : « Le roi du ciel et de la terre

« m’envoie vers toi & travers les airs pour te porter ses ordres.

« Que fais-tu ici ? et pourquoi tattardes-tu dans cette terre

étroite entourée de tous cdtés par les flots de la mer ?Ce n’est
« pas pour te reposer que tu es venu dans ces lieux. Une autre
« terret’attend toute joyeuse et te désire avec impatience. La

"« habite un peuple nombreux que tu dois instruire dans la vérité

- « et amener 4 la foi; par toi il sera sauvé et glorifié dans ce
« monde et pour I’éternité..... Sors d'iei, ne t'y attarde pas, Dieu
« est avec toi. 11 te conduira dans un liew qu’il a lui-méme pré-
« paré pour toi et ot lu reposeras un jour... (1) »’

Ainsi saint Pol était attendu par un peuple nemébreux qui ne
venait évidemment pas de la Grande-Bretagne, laquelle n’en-
voyait dans la Péninsule armoricaine que des bandes éparses de
fugitifs expulsés de leur paysparles invasions saxonnes. De plus,
‘comme la population dont parle Warmonoc était paienne, il ne

¢

2

peul tre question ici des émigrés bretons gui étairnt chrétiens. .

Ce peuplé appartenait a 'importante cité des Osismiens et oc-
cupait tout le nord-ouest du départsment actuel du Finistdre.
C’est précisément la partie de ja péninsule que M. de la Borderie
pous représente comme une des plus sauvages et des plus dé-
sertes, toute couverte d’épaisses foréts et n’ayant guere pour ha-
bitants que dés bétes féroces (Hist. de Bretagne, pages 258-260).

Mais cette désolation n’est qu’imaginaire. Il y avait bien, il est
‘vrai, par-ci par 13, en dehors de la forét de Brécilien, quelques
solitudes qui étaient les endroits-recherchés -de préférence par
les moines insulaires et quileur rappelaient les déserts de leur
pays peut-8lre encore moians peuplé que 'Armorique (2). Mais

(1) Ipse regnator cceli et terrse me tibi claro demittit olympo, et me tibi talia
per auras deferre mandata jubet : Quid hic struis? aut quid in tam arcto terrz
spatio marimis undique fluctibus pulsato, otia teris ? Non hic tibi quiescendi
locus. Alia tellus te leetum letabunda expectat. Est enim .in illa terra
populus multus per te docendus, per te crediturus, per te salvandus, per te
amodo et in sempiternum glorificandus. . . . . . . Excede
hine, ne moreris : Dominus tecum est. Ipse te ad locum tlb! ab ipso praeparatum,
in quo quiescere debeas, ductor pravius perducet. Tantum abhine abeas
- (Wormonoc, Vita sancti Pauli episcopi leonensis ‘in Britannia minori,

Ch.XLI, 6. ' : '

(2) Voici ce que nous dit M. de la Borderie parlant de S.Samson, ai sujet des
solitudes de Iile de Bretagne : « Puis prenant (S, Samson) avec lui Ammon
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ces solitudes existent dans tous les pays, méme les plus civilisés

" et les plus populeux, et encore aujourd’hui dans le Finistére

dont la population dépasse sensiblement la moyenne de la
France (102 habitants par kilomatre carré conire 73), il ne serait
pas difficile de trouver des endroits écartés ou de pieux ermites

-pourraient passer leur vie dansla contemplation.

La edte ot débarqua saint Pol éfait loin d’étre déserte, elle fai-
sait partie du.pays d’Ach (pagus Achmensis) qui correspond 2
peu prés & l'arrondissement de Brest. La premiére localité im-
portante que le moine Cambrien rencontra sur sa route et qui

6tait & peu de distance du littoral, fut Telmedovia (aujourd’hui

Ploudalmézeau). Aprés un court séjour dans ce lieu ou il laissa
quelques-uns de ses moines, saint Pol, sur un.nouvel avertisse-
ment duciel, résolut de se rendre auprés du prince qui gouver-
nait cette cdntrée et qu’il désirait ardemment connaitre. Bien que
décidé & fuir les hommes et a se retirer du monde pour se con-
sacrer lout-a fait & Dieu, il 0’ en étudiait pas moias les lois et les
mosurs du pays ol devait s’écouler toute sa vie (i). Mais son es-
prit de charité et son zdle pour la conversion des dmes étaient
plus. forts que son ‘amour de la solitude. Aussi, malgré son désir

« son pére, cet abbé hibernois, et un moine de Lan-Iltud qui lavait suvi,
‘tous quatre s'enfoncérent dans un immense désert (vastissimum eremum)
‘semé de rochers et de foréts qui avoisinait la Saverne, et prés de ce fleuve ils
découvrirent les restes d’une petite enceinte fortifiée (castellum delicatum)
« oil avec quelques branchages coupés dans la forét, ils se firent des huttes et
g’établirent. Mais Samson voulait mieux, il lui fallait une caverne sous un.
rocher. A force de chercher dans cette forét, il en trouva une ou il s’enferma
« tout seul, venant seulement chaque dimanche visiter ses compagnons et leurA
dire la messe. Pour" inaugurer cette précieuse caverne, il vécut pendant huit
« jours avec un peu de pain sec et sans boire, car sa grotte n'avait point d’eau,
- mais plus tard il y trouva une source.

« Samson s'6tait si bien caché dans ce désert qu'on avait perdu sa trace, on
ne savait ou il était. Il vécut longtemps ainsi dans une solitude compléte sans
atre troublé. Cette absence prolongée finit par inspirer & ses compatriotes
beaucoup d’inquiétude, on craignait sa mort; c¢’était pour toute Ja Cambrie
méridionale une cruelle anxiété. Le synode ecclésiastique de cette province
« 8’8tant assemblé ordonna une battue générale pour retrouver le fugitif. On
« finit par découvrir sa cachet.te ...... » A.dela Borderie, Histoire de Bretagne,
T. 1, p. 416, &17).

(1) Post non longum tempoms, iterum monitus ab angelo Domini, destinavit
in animo illius regionis ad quam venerat, ducem ac principem, sicubi invenire
posset, visitare, quibus moribus, guibusque legibus patria potiretur, investi-

«
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- gare et locum aliquanto secretiorem invenire in'quo a contuberniis mundialium

hominum sequestratus, expeditius atque instantius uni Deo -posset insiitere,
priore loco aliquibus ex suis derelicto (Wormonoc, Vita 8. Pauli, Gh. XIV,40).
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" d'arriver le plus tot possible au\prés du prince afin de lui deman-

der pour ses compagnons et pour lui un lieu de refuge, il ne -

vovageait qu’'a petites journées, s’'attardant dans les eadroits ot
- il sentait que ses services étaient le plus utiles aux populations.
Sa route n’était pas toujonrs facile, 1-s paiens lui dressaient des
pidges, et ce n’était pas sans dangers qu'il se dirigeait vers le but
de son voyage. « L'antique ennemi du genre humain, dit son bio-
« graphe Wormonec, toujours prét a dresser des embiiches &
« ceux qui consacrent leur vie a faire le bien, lui euscitaita I'im-
« proviste des difficultés, de fagon & empdcher 'ceuvre de salut
« qu’il s’était donué pour mission d’écéomplir(i). » Cesobstacles
entravérent beaucoup sa marche et ce ne fut pas avant deux ou
trois années de fatigues et d’ et‘forts qu’il arriva avec sa petite
bande non loin de Castel- Paol, vers 517 (2).

C'est dans ces parages que saint Pol rencontra un porcher
dont I'aspect modeste et franc attira son attention. Toujours dé-
sireux de s ‘instruire, I'apotre breton se renseigna auwpras de ce
berger sur le souverain de la contrée et le questionna également
sur les lois du pays ; puis il le pria de lui indiquer un ligu retiré
~ ol il pit servir Dieu, & I'abri du regard des hommes (3).

Si saint Polinsistait tant pour connattre les lois et le prince qui
régissaient le pays, c'est qu'il y avait reconnu l’existence d’une
puissance publique dont il devait se préoccuper et le fonctionne-
ment de lois différant de celles en usage dans I'ille de Bre-
tagne (4). _

D'autre part, sa persistance & demander un lieu de retraite o
il ptt trouver la solitude compldte a laquelle il aspirait, prouve

(1) Sed antiquus humani generis hostis bonz actionis fabricatoribus semper
parans inferre dispendium, praparato operi ex improviso suscitat inimicum
(Wormonos, Vita 8. Pawli, Ch. XIII. 38).

(2) Quelques auteurs prétendent que l'ancien nom de Kastel-Paol ou Saint-Pol-
de-Léen était Oceismor.

(3) Interea dum..... membra, tanti itineris labore fatwata, modicze pausationi '

dedissent, quidam homunculus Dei dispositione affuit ; scistatusque ab eis primo
cujus esset familize, deinde quo principe ipsaregio regebatur quibusque legibus
eadem potiretur, et postea de cujusdam loci valde secretissimi in Dei famulatu
persistere volenti admodum convenientissimi ostensione postulatus, humiliter
caputinelinans, et Deo gratias agens cum talibus habere colloquium meruisse :
Ego, inquit, ad Paulum respiciens, o dilectissime Deo ;‘amule, . (Wormonoc,
Vita sancti Pauli, Ch. XV, 43).

(4) Nous ne prétendons pas nier, d’ailieurs, que les éveques bretons et quelques
émigrés de marque n’aient apporté certaines améliorations dans la léglslanon
et 'organisation du pays, en Armorique (A. T.).
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que le véritable désert n’était pas trés commun en Armorique,
et du'il fallait certains efforts et quelque patience pour le décou-
vrir. Mais ce qui le laissait-bien tranquille, ¢’était la question
de la langue employée dans cette région. Il n’éprouvait, en
effet, ancune difficulté & se faire comprendre, car l'idiome
des indigdénes ne différait que trés peu de sa langue mater-
nelle.

Mais pour revenir 3 la rencontre de saint Pol avec le porcher,
celui-ci lui apprit qu’il était préposé & la garde des troupeaux du
comte Withur. Son malire était un chrétien irés fervent (vir
valde christianissimus) et seigneur de toute la contrée.

« Si vous voulez le voir, ajouta-i-il, je vous covduirai auprds
« de lui, et je vous indiquerai aussi un lieu comme vous le dési-
« rez et dont vous serez trés satisfait. »

Withur se trouvait alors a I'tle de Batz, son séjour favori.
Pour se rendre dans cette ile, il fallait passer par Castel-
Paol. Les environs de cette ville n’offraient rien d'inculte
ni de sauVage; la campagne, au contraire, d’aprds la courte
description de Wormonoc, déployait- de belles cultures entre-
coupées de sites délicieux (1). (Locus valde decorus atque amce-
nissimus). ‘ ' ‘

M. de la Borderie nous dit également d’aprés Wormonoc que

"saint Po] trouva pour toute garnison dans le chateau (castellum)
"+ de la ville, « une laie allaitant ses marcassins, un essaim d’a-

« beilles dans le creux d’un arbre, un buffle ou taureau sau*iage,
« un ours et divers hotes de ce genre, » et il voit 14 une preuve
incontestable de l'état désertique du pays. Ce fait est cependant
bien facile & expliquer.

La ville se composait de deux parties: la ville proprement dite
oppidum et le chateau castellum. L’oppidum entouré de hauts
‘murs de terre bien conservés et par conséquent bien entretenus
par les habitants, contenait, selon toute apparence une popula-
tion assez importante. Il n’en était pas- de méme du castellum.
Withur « amoureux du calme et de la solitude », et qui avait
I'esprit et les golits plutét d’un moine que d’un prince, s'était
installé dans l'ile de Batz qu’il quittait rarement. L4, loin du tra-
cas du monde, « il s’était aménagé une petite retraite qu’il appe-

(1) Clest encore l'aspect que présente le Léon de nos jours et qui dépeint bxen
. Pesprit tenace et industrieux des habitants.
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lait son Secret (1) ». Il passait unv graude vpartie de son temps 3
étudier les Evangiles qu’il copiait de sa plus belle écriture sur
des parchemins de choix. Son peuple ne lui donnait donc. pas

beaucoup d’ennui et son petit état, comme le dit M. de' la Borde- .

rie, paraissait « se gouverner tout seul ». Dans ces conditions,
Withur avait jugé inutile d’entretenir & Castel-Paol une garnison
oisive, Il la licencia donc en partie ne retenant avec lui dans I’fle
de Balz que sa garde personnelle et les troupes nécessaires & la

défense du littoral. Le castellum abandonné & Jui-méme se cou‘-"

* yrit d’'une végétation touffue qui attira bientdt les hotes des fo-
réts. Ce qu’il y a d’étonnant, c’est qu'étant donné la proximité
de la forét de Brécilien il n’en vint pas davantage. Il est vrai
que les habitants faisaient bonne garde, et qu’ils avaient dressé

dans la campagne des pidges ol se prenaient les bétes fauves

tentées de sortir de leurs repaires.

Ne perdons pas de vuenon plus que les animaux féroces, ainsi
que les dragouns. et autres étres fantastiques que l’'on rencontre
si fréquemment dans les vies des Saints, ne sont souvent dans
le langageimagé des hagiographes que de pures allégories figu-
rant la lutte de ’esprit chrétien contre le paganisme, lutte qui
devait se terminer par le triomphe de la foi sur l'idolatrie. C’est
sans doute la pensée de Wormonoc, quand il nous parle des
monstres de tout genre qui, depuis la plus haute antiquité, infes-
taient ces lieux ('Armorique) dont les habitants étaient tenus en
esclavage par le démon. « Ils (ces monstres) n’eurent pas plutdt
« vu saint Pol, ajoute-t-il, quils prirent la fuite, et on ne les re-
« vit jamais plus. Le pays, débarrassé de ses crimes et de ses
« souillures, a été consacré et béni par le saint apdtre, et 13 ot
« autrefois régnait le péché, regne aujourd’hui la gréice, sous la
« protection de Notre-Seigneur Jésus-Christ auquel on doit hon-
« neur et obéissance jusqu’a la fin des siecles(2). »
~ On lit dans une vie de saint Pol écrite en breton par 'abbé
Kerne que le comte Withur n’aimait pas les habitants de sa ca~

(1) Sanctus autem Paulus suique comitatus..... pervenerunt ad locum quem
usque hodie proprio nomine Secretum appellant (Wormonoc, Vita §. Pauli.
Ch. XVII, 48).

(2) Nec non et alia diversi generis monstra, diabolicze servitutis, quz ibidem
antiquitus abundarat, indicia, confestim ut eum viderunt, in fugam abierunt,
et numquam postea/ ibidem visa sunt. Quem locum, omnibus nefariis ab eo re-
rusis, sale et aqua benedicta et in circuitu ejus deintus et deforis cum laudi-
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pitale qu’il trouvait trop dissolus (dirol/) (1). Ce méms auteur nous
dit que saint Pol futaccablé de douleuren ne voyant partout dans .
cette ville que d’ infames (hudur) idoles, et aucune trace d’éghse
ni de eroix (2).

Lo comté de Léon offrait donc au VI° Slécle ce contraste peu
banal : un prince chrétien et pieux et la plupart de ses sujets
idolatres ; d’ott I'on peui conclure que Withnr étaif trés tolérant

-et que la liberté de conscience n'était pas un vain mot dans ses

états. Il en était @’ a1lleurs de méme dans les autres principautés

d’Armorique, ol l’on ne voit que rarement les palens user de
sévices contre les chrétiens, et dont les populations furent con-
verties au christianisme autant par le dévouement etles bien-

B faits des missionnaires bretons que par la soif d’idéal qui tour-

mentait les Ames et qu’elles purent bientdt étancher aux sources
de la foi chrétienne.

Le comte Wlthur', avons-nous dit, se trouvait dans sa rési-
dence de Itle de Batz, lorsque saint Pol fit la rencontre du chef
des porchers. Celui-ci, suivant sa promesse, conduisit le saiot
missionnaire jusque dans le palais du prince (3). Withur était
absorbé par de pieuses occupations, au moment ou saint Pol
entra. Aprds s'étre salués, ils se regarderent plus attentivement
et, dansun élan spontané, sejetérent dansles bras I'un de l'autre;
ils s'étaient reconnus comme cousins. « Preuve évidente, écrit
« M. de la Borderie (Hist. de Bretagne, . 1, p. 344) que Withur
« etla grosse émigration venue a. sa suite sortaient de la Cam-

bus et hymnis conspersa, sacra.vxt atque bened1x1t ut ubi superabundarat pec-
catum, ibi superabundaret gratia, praestante Domino nostro Jesu Christo, cui
honor et imperium in secula seculorum (Wormonoc. Vita 8. Pauli, ch. XV, 45).

(1) Hatons-nous d'ajouter que ce facheux état de choses @ disparu -avec le pa-
ganisme, et que Saint-Pol-de-Léon  est considérée, depuis sa conversien au.
christianisme, comme la ville sainte de Bretagne (A. T.).

Voici d’ailleurs le passage en question :

N’en em blije ket (Guitur) gant Kastellis, a yoa bet beteg-hen re ziroll diou-
tan. Bun den a zoujans Doue oa, ha ne garie ket an trouz hag an difoulians
{Kerne, Buez an Aotrou sant Paol).

(2) Mantret e voe he galoun, pa ne remerkas en neb leac’h nemet idolou udur
"ha kroaz ebet nag iliz a zoare (id.)

(3) Voici, & cette occasion, ce qu’écrit M. Jourdan de la Pagsardiére, dans son
ouvrage Topologie des Paroisses du Léon.

« Le comte Withur (Gouizur) que cherchait notre saint était, d’aprés le por—
« trait quen trace TWrmonoc, plutét un penseur religieux et un savant qu’un
« chef de clan & demi policé; il aimait la solitude, et, pour la trouver, il avait
« franchi un petit bras de mer et s'était installé & Batz. Il faudrait cependant
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« brie et avaient probablement quitté I'lle sous le coup dss ra-
« vagess et de l’épouVante semée de tous cOtés par les incursions
« saxonnes quli suivirent la ecatastrophe de Natanleag. » (508). .
, Je partage d’autant moins cette opinion que M. de la Borderie
lui-méme nous dit (Histoire de Bretagne T. 1, p- 337) que les
Saxons, dans leur poursuile impétueuse des Bretons, apreés la
bataille de Natanleag, « passdérent méme sur la rive droite de la
« Saverne et poussdrent des courses dans la ‘Cambrie ; z'lsv Y
« fu}‘ent mal recus et forcés de rétrograder ». Comment s’expli-
quer alors qu’au moment ol leurs com patriotes faisaientreculer
lennemi, il se serait trouvé des Cambriens assez timorés pour
abandonner leur patrie et émigrer sous les ordres d'un chef
encore plus pusillanime qu'eux.Etant donnée la nature héroique
et tenace de ces fiers montfagnards, cela est absolumentvinvrai-
semblable. ’

Non seulement les guerriers Cambriens n'émigraient pas,

mais encore les Bretons qui se réfugiaient chez eux ne tardaient

pas & les imiter, et unis & ces vaillantes populations, ils surent -
défendre ce pays contre les envahisseurs et conserver leur indé-

pendance. Aussi, dans sa Vie de saint Armel, Dom Lobineau n.e
sachant trop de quelle partie de I'tle de Bretagne ce saint était
originaire nous dit-il que « ce qui pourrait donner lieu d’inférer
« qu'il était de la Cambrie ou de la Cornouaille, c’est que ce ne
« furent point les Saxons qui le contraignirent de sortir de son
« pays et de venir chercher un autre établissement (1). »

« se garder de penser que la région qui reconnaissait la suzeraineté de Withur

« fat déserts, ou méme médiocrement habitée : dans le parcours de cing kilo-

« mbdtres que saint Pol effectue pour rejoindre le .comte, lg sa.int rencontre
« onge personnes : trois aveugles escortés par un petitenfant, puis (l.gu,x mue.ts,
« puis un paralytique porté par quatre hommes. C’est 13 pour lui locca‘smn
« d’affirmer la religion qu’il vient précher par des miracles, dont ceux qui en
« sont Vobjet se hatent de répandre la renommée dans tout le Pays.'C’est aussi
« l'indice d’une circulation et d'un peuplement assez intenses, situation don.t la
« tradition a comservé I'état jusqu’a Wrmonoc, et qu’il dépeint dans son récx’t.. »

Si, sur un aussi court trajet, il y avait ce nombre relativement élevé d'in-

"~ firmes, il est permis de supposer que saint Pol rencontra beaucoup de. passants .

valides et bien constitués. . ) . .
(1Y Voiei, par nationalité, le pourcentage des Saints de Bretagne qui évangé-

lisdrent I’Armorique aux V* et VI* sidcles. ‘

Cambriens . . . . . - 29p.0/g | Armoricainsd’origineinsulaire 8p. 0/o
Bretons insulaires, . . . 20 » Gallo-Romains . . . .. . 5 »
Irlandais. . . . . . . 15 » Nationalités incertaines.. . . 5 »

Armoricains. . . « . o 18 »
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Il faut également, pour lé comte Withur, attribuer a une autre
cause que la fuite sa rencontre avec saint Pol dans I'ile de
Batz. On sait que saint Iltud avdit fondé & Lan-Iitud dans le
une école célebre ol la noblesse des environs et des pays voi-
sins envoyait ses enfants pour s’y instruire dansles belles-lettres.
Les rois bretons eux-mémes n’hésitaient pas & confier I'éducation
de leurs fils 3 saint Tltud et & ses religienx. Withur, fils d'un
prince cambrien, fut, comme ‘ses pareils, élevé dans ce. monas-
tere. Il s’y rencontra avec Pol Aurélien qui était aussi d'une
naissance distinguée et, de plus, son cousin. Ces deux enfants ne

“tardérent pas & se lier d’'une étroite amitié cimentée par la simi-
litude deleurs gofits et une ardente piété. Une pareille amitié
ne pouvait se. ralénfir ; aussi persista-t-elle & leur - sortie du

“couvent malgré la séparation que les circonstances leur im-
posérent. ‘ ’ ;

. C’était I'époque on les moines bretons et cambriens commen-

‘gaient & passer, nombreux, en Armorique pour évangéliser les
populations. Withur, qui avait-I'espritd’'un cénobite et qui peut-
8tre en avait méme I’habit, se joignit & une iroupe de religieux
et débarqua dans le Léon vers 510. Le prince de ce pays, s’il est
permis de reconstituer son histoire d’aprés les vagues dornnées
que nous possédons, venait précisément de mourir sans laisser -
d’héritier. C'était le descéndant d’un tribun militaire auquel Pem-
pereur Maxime avait confié la direction d’une des colonies éta-
blies par lui en Armorique (vers 383). Ces colonies qui peu a peu-
formerent les principautés entre lesquelles la Péninsule armo-
ricaine était divisée. étaient, on se le rappelle, composées en
grande partie des légionnaires-bretons quiavaient élevé Maxime
sur le pavois, pendant son commandement en Grande-Bretagne.
Comme leur chef, ces soldats étaient presque tous chrétiens,
mais ils ne semblent pas avoir fait beaucoup de prosélytes parmi
les populations armoricaines qui les entouraient et auxquelles
ils ne tarddrent pas a se méler, au point de ne plus former avec
elles qu’un seul peuple. :
Par le fait, il régnait une grande tolérance religieuse entre ces
rdeux.parties de la population. Les ¢hrétiens, qui étaient de beau-
coup les moins nombreux et qui aspiraient & amener leurs con-
citoyens & leur foi, déploraient I'absence de prétres qui seuls
pouvaient efficacement convertir les infideéles. Ces derniers, de
‘ . 6
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leur coOté, frappés des 'fortes qualités qui distinguaient les zéla-

teurs du Christ, souhaitaient ardemment des apotres pour les.
instruire des vérités de 'Evangile. C'est ce qui explique les veeux
manifestés par les paiens d’Armorique pour recevoir les ensei-
gnements de missionnaires chrétiens. De si louables dispositions
" ne pouvaient qu’inspirer aux religieux ‘d’outre-mer la pensée

de porter la bonne parole & des populations si désireases de I’en-

tendre et qui, de plus, parlaient la méme langue qu'eux.
C’est dans cet état d’esprit que Withur trouva les habitants du

Léon, au moment de son débarquement. Les circonstances étaient
donc des plus favorables pour les pousser & donner comme suc-

. cesseur au comte qu’ils venaient de perdre, le jeune prince
Gambrien quele Ciel lui-mé&me semblait leur jeter dans les bras.
Peut-étre méme ce jeune seigneur était-il un parent du comte
décédé, et avait-il 6t6 désigné par lui pour lui suceéder. Quoi qu’il
en soit, Withur hérita dds son entrée au pouvoir, d’un état
solidemerit constitué, ce qui lui permit, tout en maintenant I'or-

- dre et en faisant observer les lois dans sa principauté, de s’adon-

‘ner & son gotit pour I'étude des Ecritures et pour 'art de la calli-

graphie qui lui avait - éié enseigné par les momes de Lan-

Iltud.
Ma versmn comme on le voit, différe sen51blement de celle de

M. de la Borderie, mais comme il déclare lui-méme que « sans -

« la visite de saint Pol Aurélien & Withur, nous ne saurions rien
« de ce prince, pas méme son nom >», il ne peut m’8tre défendu
~ d’interpréter, de la maniére qui me semble la plus rationnelle,
le peu qué nous dit & ce sujet le moine Wormonoc, dont. le texte
nous a, & 'un et & l'autre, servi de guide pour tout ce qu1 con-

‘cerne le grand patron du Léon.
Il fut fortement question entre saint Pol et le comte Withur

d’un horrible dragon dont le corps couvert d’épaises écailles dé-
. fiait tous les traits, et qui ne mesurait pas moins de cent vingt
pieds de long. Ce monstre était la terrsur de I'lle de Batz; il dé-

- vorait par jour deux hommes et deux boeufs, et encore cela ne
lui suffisait-il pas. Tout le monde connati la légende de ce dragon
qui, sur l'ordre de saint Pol, se précipita dans la mer, débarras-

' sant ainsiltle d’un épouvanfable fléau. Il m’a paru utile' de trans- v
crire ici I’avis du bénédictin Dom Francois Plaine, lequel se pro--

pose de mettre au point ce quily ad’exagéré daus cetie légende.

« En ce qui touche en’particulier, écrit Dom F. Plaine, le dra;-f .
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A

gon de I'tle de Batz, dont sa,mt Paul délivra le pays, nous

I~

_preints d’exagération. Le monstre en question avait-il les pro-
portions colossales qu'on lui attribue? II est bien permis d’en
douter, comme il est probable également qu’il 1n’était pas dé-
voré par une faim aussi insatiable que celle dont parle Wormo-
noc, mais de 13 a conclure que fout est purement imaginaire et
fantastique dans la narratiou du moine de Landvennec, il y a
un abime. Le souvenir traditionnel du fait qui s’est perpétué
« jusqu’a nous, la conservation de I'étole au moyen de laquelle
« le serviteur de Dieu avaif exterminé le dragon,et d’autres cir-
«.constances du méme genre nous paraissent des garants cer-
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“« tains, incontestables de la vérité substantielle du prodige. En

« d’autres termes, I'tle de Batz souffrait de la. présence d’un ani.
« mal malfaisant quelconque, serpent, ours, lion, ou autre ani-
« mal d'une espdée particuliére aujourd’hui disparue, si 'on
& veut, mais 8tre réel, et non fictif, quand Paul de Léon vinty
« rendre visite au comte Withur, ce fut lui qui délivra le pays
« pour toujours de ce monstre qui 'y répandait la terreur et 1’¢-
« pouvante. Telle nous paratt 8tre ia vérité ; c’est de cette ma-
« _mére que la narration de ‘Wormonoc doit, & notre avis, 8tre i in-
« terprétée par quiconque tient ane pas s écarter des régles d’une
« critique saine et impartiale ». :

Pour M. de la Borderie, « le dragon de 1 ‘tle de Batz vaincu par

- « saint Pol symbolise la défaite du paganisme. »

En reconnaissance de I'immense service rendu par saint Pol, -
le comte Withur lui donnason palais de I'tle de Batzavee toutes les:
terres qui en dépendaient. Il se retira ensuite, dit Albert-le-Grand, .

_«dans la ville d’Occismor (Castel-Paol), ot il transféra sa cour ».

De son edté, Wormonoc écrit qu ‘aprés ces libéralités faites &
son cousin, Withur: se transporta dans les différentes résidences

S qu’il possédalt dans les environs (1)

Il importe ici de remarquer le train vraiment royal dout était
entouré Withur qui, dans I'ile de Batz et dans la partie du .con-
tinent qui en est la plus voisine, possédait deux palais et plu-
sieurs résidences princidres. Ces mansiones, comme les appelle :
Wormonoc, ressemblaient. sans doute plutdt & des villas méro-

(1) Withures vero, hls _suo relictis consebrino, ad alias sibi vicinas regni sui,
mansiones - ejusdem sancti benedlctlone mlgrant (Wormonoc, Vita 8. Pauh,
ch. XVIII, 56). C : |

croyons facilement que les récits de I’hagiographe sont em-. -
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' vingiennes qu'a des demeures somptueuses de souverain; mais
il n’en est pas moins inadmissible qu'un émigré contraint, I'épée
‘dans les reins, de fuir précipitamment hors de sa patrie et débar-

quant sans ressources dans un pays désert etinculte, ait pu, au

‘bout de quelques années, s’entourer d’un pareil luxe et jouir de

toutes les prérogatives du pouvoir. De deux choses 1'une, ou

Withur était le descendant régulier d’'une lignée déja longue de

princes héréditaires, ou il élait devenu, par suite des événements,
leur successeur légal. C’est cette derniére hypothése que nous
avons adoptée, en raison de sa parente avec saint Pol et des cir-
constances qui semblent avoir présidé a son avénement.
Aussitot en possession du palais de 'Withur dans I'tle de Batz,
saint Pol se hata de le transformer en monastdre, puis aidé de
ses confréres continua son ceuvre d’évangélisation dans le Léon.
‘Mais, malgré la bonne volonté des populations, les conversions
n’étaient pasaussi nombreuses que le nouvelabbé 'aurait désiré,

les quelques missionnaires dont il disposait ne pouvant suffire a

une semblable entreprise. Sur ces entrefaites, eut lieu 'émigra-
tion dite domnonédenneou plutdt la rentrée dans leurs foyers kdes
guerriers armoricains qui, sous les ordres de Rivoal, étaient
‘allés porter secours aux Bretons insulaires. A la suite du retour
de ces troupes, débarquérent sur les cotes septentrionales de
I'Armorique un assez grand nombre de fugitifs bretons. Quelques
bandes demanderent au comte Withur l’autorisation de se fixer
dans le Léon, ce'-qui leur fut accordé. Ces émigrés, qui étaient
tous chrétiens, comptaient dans leurs rangs un certain nombre
dé moines qui se joignirent aux missionnaires Cambriens, afin
de se consacrer avec ¢ux Pévangélisation du pays. Mais saint
Pol, simple abbé, n'avait pas I’autorité nécessaire pour coor
donner tous ces efforts et maintenir parmi ces prétres et ces re-

ligieux agissant tous isolément et sans direction, la discipline

indispensable pourarriver a la conversion compldte des Léonais.

C’est ce que comprirent fert bien les paiens eux-mémes qui for-

maient la presque totalite de la population et qui, dans leur désir
d’embrasser la religion du Christ, auraient souhaité voir plus de
puissance enire les mains de son représeniant sur la terre de

Léon. Aussi n’hésiterent-ils pas a transmettre leurs doléances.

au comte Withur et ale supplier, au nom du peuple léonais privé
presque tout entier de la connaissance du Dieu des chrétiens,
d’intervenir auprés du saint apdtre pourle prier d’accepter I'épis-

\
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copat, ce qui lui conférerait tous les droits de I’Eglise et du Sa-

cerdoce, et lai permettrait, en introduisant au sein des popula-

tions,.les mosars de la vraig religion, d’'amener & la vérité tous
ceux qui erraient encore dans les voies du mensounge. Tous d’ail-
leurs étaient assurés que personne plus que lui ne méritait cette
dignité par la sagesse de sa vie, la profondeur de sascience et les
bienfaitsinnombrables qu’il se plaisait drépandre autourdelui(1).

Le comte Withur qui lui-mé&me désirait vivement faire de saint
Pol I'évéque du Léon, s’empressa de lui communiquer les veeux
de ses sujets. Mais il se heurta & un refus catégorique, 'apotre
déclarant qu’il aimait mieux quitter le pays que de se voir. nom- °
mer év8que. Le comte eut alors recours & la ruse, et sous pré-
texte d’'une mission de confiance auprés du roi Childebert, il
chargea le modeste moine d’une lettre-qu’il devait remettre entre
les mains de ce monarque & Paris. Dans cette lettre Withur ex-
posaitau roi de France toute I'importance qu’il y avait a revétir

- sonrnvoyé de I'épiscopat,et le priait deluiimposer au besoin cette

dignité. Childebert: fit alors vibrer les deux seules cordes qui
pussent toucher le coour de saint Pol : I'iniérét de la religion et le
devoir. Saiat Pol accceptaet futimmédiatement consacré évéque.
De retour en Léon, le nouveau prélat transporta sa résidence
a Kastel-Paol dont il fit le sidge de son évéché (vers 530). Sous sa
vigoureuse impulsion, des églises et des monastéres s'élevérent
de toutes parts, les conversions se multiplidrent et devinrent si
fréquentes qu'il ne resta bientdt plus de paiens dans la contrée.
Le mouvement gagna toute ’Armorique ; les temples des idoles
furent détruits (2), et saint Pol put, avant sa mort arrivée vers
I’'an 590, assister au triomphe de la foi chrétienne dans celte
partie de la Gaule. Il fut, il est vrai, puissamment secondé par
des collaborateurs dévoués que son zdle tenait-constamment en
alerte etqui,d’ailleurs, étaient enflammés du méme esprit évangé-
lique. Saint Thégonec, saint Guévroc, saint Tanguy, saint Jaoua
(1) Cunctis undique preefatee regionis congregatis visum est populis ut, quia
eadem ad quam venerat patria totius pene christianze religionis expers erat,
ipsum valde venerabilem virum omnes una cum suo duce Withure adeuntes
implorarent, ut pontificatus gradum accipiendo, omnes ab erroribus suis ad viam
veritatis converteret, et eis mores vers religionis- pie fideliterque. ediceret,
totiusque sacerdotii atque clericatus jura restitueret, quippe quem sapientise
doctrina viteeque merito ad hoc officium cunctorum judicia dignum esse judi-
cabant. (Wormonoc, Vita S. Pauli, ch. XIX, 57). Lo

(2) Destructa sunt igitur templa idolorum, Paulo doctore, per totam Britan-
niam (Vita S. Pauli Aurel., cap. 46 dans Boll.)
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et beaucoup d’autres encore furent, comme lui, les véi‘itables
apétres du Léon qu’ils gagnérent pour toujours au christianisme.
Vers la fin de sa vie, accablé paf-l’age_ etlesinfirmités, « il se ¢choi-
« sit pour successeurs d’abord saint Jaoua, puis saint Tiarmail
« ot enfin saint Cetomerin ». Les deux premiers succombeérent
bient6t a la fatigue, le troisidme lui succéda (vers 590). Saint Pol
" mourut & 1'Age d’environ cent ans dans son monastere de'l'ile
‘de Batzet fut inhumé dans son église cathédrale de Kastel-Paol.

Quant au comte Withur il mourut probablément vers 560.
Aprés sa mort, le comté de Léon fut incorporé au royaume de
Domnonée qui avait alors Judual pour souverain.

D’aprés plusieurs auteurs, Withur eut pour suCcesseur son
fils Even, qui était pdre d’Azénor, femme de Judual. Le comte
Even transporta le sidge du gouvernement de Castel-Paol a
Les-Even par euphonie Lez-n-Even, Lesneven, ville fondée par lui
et & laquelle il donna son nom (en francais Cour d’ Even) ,

A cette époque les cotes de Léon furent ravagées par des
bandes de Saxons ou de Frisons que les belles campagnes d’Ar-
nmorique continuaient & attirer, malgré le peu de succes des en-

treprises de ces pirates sur ce vaillant pays. Le comte Even, au--

quel saint Goulven avait prédit la v1ct01re rassembla en toute
héite son armée, attaqua les barbares au ‘moment od chargés de
butin ils allaient gagner leurs navires, et les défit compldtement,
« la pluspart tuez sur le champ, peu s’en estant fuis, qui, s’es-

~ « tant jettez dans les esquifs. et chalouppes qu'ils tenoient ama-
« rez au rivage, gagnérent leurs vaisseaux, et, levant les voiles -

« et ancres, prirent la fuite, sans envie de plus prendre terre en

« ceste coste. Tout le butin demeura & Even, et la pluspart de

« leurs navires, lesqu'els; 4 faute d’hommes, ils ne purentame-
« ner. » (Albert le Grand, Vie de saint Goulven.)

~ Aprds sa victoire, le comte Evern se rendit immédiatement au-
présdesaint Goulven qu’il remercia « de ses bonnes instructions »

et auquel il donn’a;pour fonder un monastere, « autant de terres.

« quil en pourrait cernoyer, un jour, en marchant (1) ». -

(1) Les avis sont partagés au sujet de I’époque & laquelle vécutle comte Even.
Comme nous I’avons vu, quelques-uns le font fils de Withur, contemporain de
saint Goulven et vaingqueur des Danois ou Saxons. D'autres, au riombre desquels
Dem Lobineau et M. de la Borderie, mettent son existence au X° siécle et
ajoutent qu’il chassa les Normands. :

Nos’ lecteurs hront sans doute volontiers, sur ce pomt mtéressant d’histoire
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Nous avons vu qu’aa lieu d’une contrée sauvage et inhabitée,

* saint Pol trouva, au contraire, quand il débarqua sur les-

cotes du Léon, un pays bien cultivé, convenablement orga-
nisé et contenant une population adonnée au commerce et &
I'agriculture. Cet état de choses n’était pas particulier au comté.
de Léon; la Cornouaille n’était pas moeins bien administrée ni
moins bien cultivée. Il suffit, pour s’en convaincre, de consulter
le Cartulaire de l'abbaye de Landévennec. Il résulte, en effet,
des indications topographiques contenues dans ce document et
que M. de la Borderie considére comme exactes, que l'aspect

du petit royaume de Cornouaille, a cette époque lointaine, ne

“devait guere différer de celui que nous avons aujourd’hui sous
les yeux. Non seulementnous y voyons, comme de nos jours,

des fermes, des chateaux, des domaines .en plein rapport, des
prairies, des bois, des champs cultivés et en friche, mais encore

les transactions commerciales, les achats et les ventes de biens,; -

pretonne le’ passage suivant extrait de la Vie de sainé Pol-Aurélien et ses’
premiers successeurs (p. 185, 186), par l’abbé Alexandre Thomas, aumdnier
du lycée de Quimper : « Mais Dom Lobineau appuie son opinion sur Pautorité
du eartulaire de 'abbaye de Landévénec, qui d’aprés lui ferait vivre le comte
Even au X° si¢cle. Le feuillet 156 du cartulaire porte un acte de donation qui
a pour titre : De tridbu Lanriworoe. Voici la traduction des premidres lignes

‘. de cet acte: « Il est déclaré dans cette description quve saint Morbret eut un’

« entretien avec saint Guennolé auquel il donna i perpétuité et sa personne et
« le bénéfice qu’il avait recu du comte Even surnommé le Grand, et enfin tout
« ce qu'il possédait..... »

Donc bien loin de trouver un argument dans le cartulaire, Dom Lobineau
aurait di y constater que le comte Even Stait contemporain de saint Morbret
qui connaissait saint Guennolé, c’est-d-dire qu’il remonterait au moins au’

VI sidcle. Il est vrai qu’on lit an verso-du méme feuillet dans le cartulaire
"« Ce bénéfice avec ses revenus et ses dimes comprend Languenoc, héritage de

« saint Guenaél, premier successeur-de saint Guennolé, Lan-Decheuc, Caer-Tan,
« Ran-Maes, Caer-Galueu sur la riviére d’Elorn., -

« L’an neuf cent cmquante et un de I’Incarnation de Notre- Selgneur Jésus-
Christ. »

Qui ne voit que cette date rejetée au bas de la piéce transcrite ne se rapporte
pullement 3 l'acte méme de donation ? Eile ne peut gu'indiquer & quelle époque
les possessions de 'abbaye de Lanriworoé furent inscrites au cartulaire. Nous
rappelons ‘donc ce que. nous avons déjs dit, que les Normands combattus par
Even ne doivent pas &tre confondus avec les compagnons de Rollon, mais'que
ce sont simplement ces barbares du Nord, Danois, Saxons, Alains, etc.; contre
lesquels avait déja eu & lutter Calpurnius, pére de saint Patrice, et notre roi
Grallon qui les vainquit. Ceci ressort encore du Cartulaire de !Landévénec ot
Gurdestin appelle le prince breton Gloriosus ultor Normanorum.

Nous croyons qu’aprés tout ce qui vient d’étre dit, le doute n’est guére pos-
sible sur l’époque du comte Even et de notre saint Goulven. « (Abbrf Alexandre

Thomas) ».
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“les legs, les donations se faisaient avec autant de régularité et
parfois méme plus de sécurité qu’a notre époque d’'intense civi-
lisation (1). C'est ce que démontre trés bien Dom Béde Plaine:
dans le passage suivant de son ouvrage: Lz colonisation de
I'Armorique par les Bretons insulaires, p. 29 (1899). .

<« Le qutula\re de Landévennec, dit cet historien, ne nous

(1) Nous extrayons du Gartulaire de Landévennec -les quatre chartres ci-des-
sous qui corroborent nos assertions, lesquelles pourraient étre facilement ap-
puyées.d’autres preuves tirées du méme  recueil.

Hzec memoria retinet, quod emit Gradlonus Eneshir atque Rachenes, Caerba-

lanan, nec non et Res Serechin, de auro atque argento, quod accepit a filiis -

regis Francorum, et postea tradidit sancto Uuingualoeo in dicumbitione, Tref
Pulchranton, Tref Lés, Morcat, Seat Uuarguestle, ~Bois, Les Rathenuc, Labou
Hether, Lan Cun, Tref Cun. . :

De tribu Lan Trefharthoc.

Sub eodem tempore emit Harthoc transmarinus quandam tribum, XXII vil-
las, in plebe quee -vocatur Brithiac, per GGC'>* solidos argenteos in sternam
hereditatem a Gradlono, rege Britonum. Kt ille non habebat filios nequs pa-
rentes ni tantumi seipsum solum, et ideo se ipsum commendavit preedicto regi

atque omnia sua. Sed tamen, dum ille defuncius esset, ego Gradlonus accepi.

ipsam terram, quse vocata est Tref Harthoc ; cum omnibus ei apendiciis, pra-
tis, silvis, aquis, cultis et incultis sancto Uuingualoeo in dicumbitione do:et
affirmo propter sepulturam meam atque pretium sepulchri mei.

Erat nobilis quidam transmarinis parentibus et locuplex nimis rebus nomine
Rétt, qui emptam sibi habebat possessionem quam nominavit proprio vocabulo
Talar-Rett ; et postea volens aptum dominum habere intercessorem dedit saneto
Uuingualoeo unum sestercium frumenti et anum Cabonum et duo casea de
uno quoque domo ipsius possessionis in uno quoque anno in pridie nativita-
tis Domini usque in [antenuennuc pro redemptione suz animse et in sepul-
tura sua parentumgque suorum istud debitum solventium.

De conloquio Gradloni aput sanctum Wingualoeum primo. 1

‘Bgo Gradlonus, gratia Dei rex Britonum. nec non et ex parte Francorum,
cupiebam videre sanctum Dei Uningualoeum ex multis temperibus, ideirco
obvius fui illi per viam in loco qui vocatur Pulcarvan. Et ideo do et concedo
de mea propria hereditate sancto Wimvaloeo in dicumbitione, et ut merearer
cmlestia regna, et ejus preces assiduas pro anima mea atque pro animabus
parentum meorum sive vivorum atque defunctorum, nec non et eorum qui
futuri erant.

Le Cartulaire de Landevennec, tel qu'il existe actuellement, est, selon toute.

apparence, la copie de chartes, datant de I'époque du roi Grallon et de saint
Guénolé. ‘

Voici ce qu'écrit & ce sujet M. Aurélien de Gourson, Histoire des peuples
bretons (pidces justificatives) p. 422.

« Le Cartulaire de Landevennec, suivant D. Morice { Preuves, tome 1, c. 177),
«-a 8té bcrit dans les premidres années du Xi° sidcle. Le manuscrit nous:ap-
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« laisse pas ignorer-que‘ les Bretons qui occupaient le pays de
« Quimper et de Brest & la fin du Ve sidcle n’étaient nullement
« pour la plupart des fugitifs nouvellement arrivés d’au dela de
« 'Océan, comme il-serait advenu si l'invasion anglc-saxonne
« avait été la cause occasionnelle de leur venue sur le conti-
« nent. Bien au contraire, le rei Grallon et ceux dont on nous
« parle, & part cing ou six, devaient 8tre nés en Armorique. Ils
« y possédaient, en effet, des terres et des domaines & titre
« héréditaire, ce qui donne a supposer que leur séjour sur ce
« littoral ne datait pas de la veille. o

« Le pays, dailleurs, n’y a nullement I'aspect d’un désert
« stérile et inhabité, comme on pourrait le supposer d’aprds
« les descriptions fantaisistes de certains historiens, disciples
« irop fiddles de Tillemont et de Baillet. Mais a l’opposite on
y comptait déja un nombre considérable d’'églises paroissiales
« ou tréviales, et les terres, y compris celles de Crozon, au-
« jourd’hui assez dépréciées, y atteignaient souvent un prix
« élevé. Dans tous les cas, elles appartenaient si peu au pre-
« mier occupant que le roi Grallon lui-méme devait en solder
« le prix avant d’entrer en possession. Quant aux émigrés nou-
« vellement venus de I'ile, ils étaient fraités de méme, et n’ac-
« quéraient aucun domaine sans en solder le prix argent comp-

a
]

"« tant.

« On le voit donc, ce me semble, le Cartulaire de Landéven-
« nec suffirait seul a défaut d’autre document & prouver qu’il
« faut rentonter plus haut que l'invasion anglo-saxonne pour
« trouver le premier et principal point de départ de la colom-
« sation bretonne de I’Armorique. . :

A Pappui de ce qu'écrit ci-dessus Dom Béde Plaine, nous
pouvons encore, indépendamment de saint Pol, citer saint Tug-

« prend en effet que le dernier copiste vivait en 1047. La liste des abbés s’ar-
réte aussi vers ce temps. '
« Dans la préface du 2¢ livre de la vie de saint Guénolé, feuillet 60, nous
lisons : Hactenus in isto libello pauca de plurimis qus in tenuiori quidem
state peregit sive er antiguis recolligentes scripsis, sive ex majorum rela-
« tione venerabilium dictis elucidare prout potuimus, curavimus. -
« Voila pour l'antiquité des actes de saint Guénolé. On doit en tirer une
pareille présomption :pour les actes de donation insérés dans ce Cartulaire.
« On ne peut douter qu'ils n’aient été transcrits suivant l'usage qui s'établir .
au X¢ siécle, d’aprés Mabillon (de re dipl. L. III, c¢. 5) d’en fau‘e état aux
chartriers, » .

=

2

=
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 dual qul vers 525, ayant abordé également dans le Léon avec

' sa more sainte Pompée, sa sceur la -bienheureuse Seuve et une

trou‘pe assez nombreuse de moines, ne cruf pas pouvoir se dis-
penser de demander au prince du pays, le comte Withur; 'au-

torisation nécessaire pour s’y établir. Voici comment Dom Lo-

bineau, d’aprés les actes manuscrits de saint Tugdual et 'an-

- cien brévxalre de Saint- Brieuc, nous raconte l'arrivée de ce
- saint et de ses compagnons en Armorique: « Cette sainte troupe

«

"

aborda auprés du Conquet, & un petit hivre de la paroisse
« de Ploumogoer, dans 1'évéché de Léon. Saint Tugdual, aprés
« avoir rendu grice & Dieu de I'heureux suceds de son voyage,
« chercha d’abord, aux environs de la cote, un lieu propre a

« batir un monastére, et en ayant' trouvé un, tel - qu’il le

« souhaitait, i/ s ‘informa des habitants du canton, qui en était le
« seigneur, et de qui ce pays dépendait. On lui dit que le comte

| « de Léon en était le maitre, et qu’il demeurait 3 Ocismor (Cas-

« tel-Paol), Le saint I'y alla trouver, lui demanda la permission

"« d'établir sa communauté dans son pays, et I’emplacement

« pour batir un monastére. La guérison: ,miraculeuse d’un
« pauvre, & qui il rendit la santé a I'entrée du lieu oii ce. sei-
« gneur demeurait, lui fit trouver grice auprés de lu1 et ob-
« tenir tout ce qu il souhaitait. »

Ily a lieu de remarquer l’analogle frappante existant entre
’arrivée de saint Pol et celle de saint Tugdual dans le Léon, et

~qui indique un pays habxté par une population obéissant a des

lois régulierement établies et non pas une région inculte et
peuplée seulement d’animaux féroces et de quelques: sauvages
errant dans les bois. Saint Tugdual ne resta pas longtemps dans
le Léon, mais se rendit dans le pays de Treher (Tréguier) ot il
batit plusieurs couvents de religieux. Nommé vers 532 évéque
de Tréguier, ot il avait fondé un monastdre considérable
(D. Lobineau, Vie de saint Tugdual), et dont le peuple, recon-
naissant de ses bienfaits, I’avait demandé au roi Childebert

bour son premier pasteur, il évangélisa et dota d'une organi-
sation ecclésiastique tout le pays situé entre la riviere de Mgr-

laix et la Rance (1)

(1) 11 semblerait, d’aprés ce qui est rapporté ici et d’aprés ce que nous avons
vu au sujet de la nomination de saint Pol 3 ’évéché de Léon, que le roi franc
Childebert exergait une certaine suzeraineté sur la péninsule armoricaine.
Maxs il ne devait pas en étre ainsi, puisque, lorsque le comte Withur envoya
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Si saint Tugdual gl‘agna au christianisme la partie occiden-
tale de la Domnonée, saint Samson, de son cbté, évangélisa
la partie orientale de ce royaume. Agé de prés de soixante-
dix; ans, lorsqu'il débarqua en Armorique vers 548, et évéque
depuis longtemps déja dans l'tle de Bretagne, il se mit, dés
son arrivée, immédiatement & I'ceuvre, et & toutes les ques-
tions quon lui adressalt il répondait: « Je suis venu ence
« pays envoyé par Dieu pour précher I'Evangile de Jésus-
Ghrit, pou‘r retirer les hommes de I'erreur et du péché, peur
apprendre aux peuples et aux nations qu’il n’y a pas d’autre
« Dieu que mon Dieu ». (De la Borderie, Histoire de Bre-

a

A

' tagne, tome 1, p.-419) (1).

Comme ces peuples et ces nations n’étalent auires que les Ar-
moricains de 1'Est, la plupart paiens, et que saint Samson vou-

lait amener a la vraie foi, il faut croire que le pays n’était pas

seulement habité par des sauterelles, « lesquelles, nous dit-on,
« auraient composé toute la population du canton ennérement
« désert » ol cet apotre fonda le monasiere et lévéché de Dol‘
dont il fut le premier évéque (2). ' ‘_1

Mais les travaux apostoliques et les prédications n absorbalent
pas saint Samson-au point de le laisser indifférent aux maux

saint Pol auprés de Childebert, illui dit « qu'il n'avait avec ce roi, méme par’

..« correspondance. aucune- relation. » (La Borderie, tome 1, p. 346). Comme,

dans ces deux circonstances, il s’agissait de la nomination d’évéques qui étaient -
alors, au point de vue religieux, sous la dépendance du métropolitain de Tours,

. on peut en conclure que le roi de Paris voulait exercer sur les Brito-Armori-

cains, par lintermédiaire d'un haut dignitaire ecclésiastique dévoué aux
princes mérovingiens, une influence que ne pouvaient lui donner ni des con-

- -ventions politiques ni les droits de la guerre (A. T.)

{1) In hac patria a Deo patre missus sum ad Evangelium Christi pra,dican—m
dum, ut convertantur hcemines de erroribus et peccatis suis et eognoscant*
gentes et populi quia non est deus alius prater Deum meum (Vito 1728, Sam- ..
sonis, ms. d’Angers 719, f. 95). C

@) 1t convxem, de dire ici, pour expliquer les divergences existant au sujet
de I’tat de la population dans la Péninsule armoricaine, aux Ve et VIe-sidcles,
que ’on a beaucoup trop généralisé l'opinion de quelques historiens concer-
nant certaines parties du territoire représentées comme de véritables déserts, et
ou les légendaires nous montrent des solitudes trés proplces 4 la vie contem-
plative et recherchées par les rehgleux d’outre-mer qul voulalent se livrer & la
méditation et & la-pridre. '

Par contre, de nombreux hagiographes parlant deé l’évangéhsatxon de- l’Armo-;‘
rique par les évéques et moines bretons, se servent d’expressions telles que po-
pulus multus, gentes et populi, magna populi caterva, innumerabiles PO~

‘puli, etc., expressions qui se rencontrent souvent sous la plime de .ces &cri-

vains et qui indiquent un pays trés peuplé et méme prospére. (A. T).
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- dont souffrait la Domnonée sous la tyrannie de Conomor. C'est

- grice 3 D’énergie du vaillant év8que de Dol que Childebert, roi
des Francs, auprés duquel s’était réfugié Judual, héritier 16gi-
time de la Domnonée, laissa ce prince regagner I’Armprique.
Bientot, & la t8te d'une armée nombreuse, Judual attaqua Co-
nomor, lequel, vaincu dans deux combats, fut tué de la main
méme de son rival dans une troisidme bataille.

La plus ancienne vie de saint Malo, contemporain de qam’c
Samson, dit que saint Malo eonvertit & la foi chrétienne « une

mnombmble quantité de paiens» (De la Borderle, Histoire de.

Bretagne, tome1; p. 264) (1).
A saint Lunaire une voix prophétique ordonna de traverser

la mer: « La-bas, dit-elle, des peuples t'attendent pour sortir, a
"« ta parole, de la nuit du paganisme. » (De la Borderie, Histoire
de Bretagne, ome 1, p. 264).

L’auteur de la vie de saint Melaine nous montre une grosse
foule amsassée autour du corps d’un enfant et demandant un

miracle. « Les Vénbdtes, dit-il, a cette occasion, étaxent precque.

« tous palens » (tomel p. 265).
Il nous serait facile de mulllpller les citations et les exemples
qui tous tendent & nous montrer 'Armorique & cette époque;

aiosi que d’ailleurs aujourd’hui la Bretagne en Fratce, comme .

un des pays les plus peuplés de la Gaule. Les émigrés bretons
perdus au milieu de cette population presque.toute pafenne
~éprouvaient les plus grandes difficultés pour se réunir, afin d’as-
sister en commun aux pridres et aux cérémonies de la religion
chrétienne. « Les-autels portatifs de bois ou de pierre, nous
« dit 4 ce sujet M. de la Borderie, n'étaient point interdits; la

« messe 3 domicile, sinon de cabane en cabane, du moins de.

« village en village, éfait une nécessité cousée par la pénurie des
« émigrés bretons et leur dispersion dans les campagnes, » (His-

" toire de Bretagne, tome 1, p. 371).

Nous devons ajouter, pour étre véridique, que cet usage d’aller
dire la messe & domicile, ne semble gudre s’éire exercé que dans
la partie orientale de la Domnonée. Le méiropolitain de Tours,
'évaque d’Angers et saint Melaine, évéque de Rennes, le consi-
déraient comme abusif, et « supplidrent » les prétres itinérants

(1) Qui (Machutus) innumerabiles homines ab errore et profana idolorum .
- cultyra... in sacris baptismatis fontibus ad novitatem perfects vite perduxit. -

(Vita 8. Machutis seu ‘Maclovii, auctore Bili, lib. I).
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.de « renoncer & ces abus des tables en question, pour 'amour

« du Christ; au nom de 'unité de I’Eglise et de notre commune
« foi» (Id. tome 1, p. 370-371). :

C’est & I’hagiographie que nous devons la plus gi'ande partie
des éléments du présent chapitre. Nous savons que cette science
jouit de peu d’autorité aupreés de certains lecteurs. Il y a méme
des auteurs qui n’en font pas grand cas, et d’autres qui pré-
tendent qu’au point de vue historique, « il n’y a rien 3 tirer

des vies des saints. » — « Pourtant, écrit M. Ernest Lavisse .

« dans son Histoire de France, tome 11, p. 247, pourtant, I’his-
« torien trouve & y glaner, et il en est méme qui sont d’im-
« portanis documents pour la connaissance des meeurs, des

« ‘idées, des événements politiques : telles que les vies de saint
S« Légor, de saint Armand, de saint Eloi, etc. » — On pourrait,

en ce qui touche I’histoire de Bretagne y ajouter celle de saint
Pol-de-Léon, de saint Tugdual, de saint Melaine, de saint Gildas,
de saint Guénolé, de saint Malo, etc.

Un grand nombre de ces vies ont été écrites par les disciplés
ou des moines contemporains des saints personnages dont ils
retracent les actions, ce qui fait dire égalem‘ent a M. E. Lavisse
que « les hagiographes du IX® sidcle ne font souvent que re-
« mettre en meilleur langage les vies des saints que le passé
« leur a léguées » (Histoire de France, tome 11, p. 346).

« Que la vie serait douce, a dit un écrivain, entre les murs
« d’une cellule — ou méme d’une prison — si le reclus s’y trou-

.« vait enfermé en téie & téte avec les Acta sanctorum. »

-Je ne terminerai pas ce chapitre sans faire remarquer que
M. de la Borderie n’est pas un des auteurs qui m’ont été le
moins utiles pour appuyer de preuves et de citations la thése
qui fait 'objet du présent travail. J’ai souvent, comme le lecteur
a pu le constater, trouvé dans cet auteur méme des arguments =
dont je me suis servi pour réfuter ses propres théories. Ceci ne
m’empéche pas de reconnaltre que, si surla question des émi=
grations bretonnes aux Ve et VI® sidcles, je diffdre d’opinion
avec lui, M. de la Borderie, historien de talent, déploie dans ses
nombreux ouvrages et surtout dans sa grande Histoire de Bre-
tagne, une science et un patriotisme qui lui ont valu, & bon
droit, le titre glorieux d’historien national de la Bretagne.



94 .ARMORICAINS ET BRETONS

CHAPITRE 1X

~Jusqu’au moment ou lﬁ" doctrine de MM. Loth et de la
Borderie commenga a se répandre, personne, je crois, ne dou-

" tait que les missioanaires et les émigrés bretons ne pariassent
- la méme iangue que les Armoricains. Dom Lobineau lui-mémeé '

qui, au sujet de I’époque et de l'importance des émigrations,
émet une opinion conforme & celle de ces deux professeurs, ad-
met 'identité de langage entre les Bretons insulaires et les ha-
bitants de la Péninsule armoricaine. Cette question ne s'est
méme jamais posée dans son esprit, tant la similitude de langue
entre ces deux peuples de méme race lui semblait naturelle. On

- ne voit non plus, dans les Vies des Saints de Bretaguae, rien qui
indique une différence delangage entre les Bretons et les Armo-
‘ricains. Dans toutes les entrevues ou tous les colloques rappor-
tés par les hagiographes oti d’autres écrivains, les interlocuteurs
‘ne ‘montrent aucune hésitation et s’abordent avec I'aisance de
gens qui se sauront compfﬁs,’et c¢’était, bien entendu, de la
langue celtique-qu’ils se servaient, qu’ils fussent Armoi‘icains
ou Bretons. , ' ‘ ’

Quant au roman il n’en est pas question; non-seulement il
n’était pas emplbyé par les Armoricains lesquels parlaient gau-
lois entre eux, mais les évéques bretons. eux-mémes, gens ins-
truits et qui auraient pu facilement 1'apprendre, si la connais-
sance de cet idiome elt été nécessaire dans leurs rapports avec
les. habitants de la Péninsule, ne le comprenaient pas tou-
jours'(1). C'est ce qui résulte de ce que nous dit Dom Lobineau
dans ses vies de saint Aubin, évéque d’Angers et de saint Tug-
“dual, évéque de Tréguier. Ce dernier prélat, alors abbé du mo-
‘nastere de Trécor, s’é¢tant rendu & Paris (vers 530) pour deman-

" der au roi Childebert « la confirmation de tous les biens que les .

« seigneurs particuliers lui avoient donnés », eut recours 3

‘ _s‘a,int Aubin qui lui servit d'interpréte, « parce que Tugdual

(1) 1L est probable que, bien que ne se servant entre eux que de 'idiome gaulois

qui était leur langue nationale, le roman était connu d’un certain nombre"
d&’Armoricains, qui employaient cet idiome avec les Gallo-Romains. Il en est

de méme aujourd’hui des Bas-Bretons qui parlent breton entre eux et francais
avec les Francais et leurs compatriotes du pays gallo.

Nouvelliste de Bretagns.

ARMORICAINS ET BRETONS » | 95

« ignoroit la langue Romaine, ¢'est-a-dire. Ia, langue qui com-
« x.neng,‘oit a se former du mélange de la Frangoise avec la La.~ ‘
« fine, t‘elle qu’on parloit celle-ci-dans les Gaules. » v

Ce trait, rapporté par ’historien bénédictin, m’était revenu a
la mémoire, en lisant le passage d’une lettre écrite par M Loth’
au rédacteur en chef du Nowvelliste de Bretizgné (numé;'o du
24 septembvre 1908) en réponse & un article sur les Emigrations
bretonnes des Ve et VI° sidcles, adressé par moi & ce journél le
14 septembre 1908 (1)/, a l’ocg:.asiori du compte-rendu d’uné

séance de I'Association bretonne au Congras de Fougéres
- Voici ce que je disais dans cet article au sujet des mission-

naires bretons : « On sait, de plus, que les émigrants étaient ac-
« co.rnpagnés» de missionnaires dont beaucoup sont devenus les
« sqmts‘si populaires de Bretagne. Ces missionnaires aussitot
« 'dé'.barqués, se mirent & évangéliser les populations’ armofi—
« c'aln‘es, en grande partie paiennes, et les convertirent au chris-
« tl.amsme. Or, depuis Jes apOtres jusqu’a nos jours, les mis-
« sionnaires Qnt toujours parlé la langue du pays qu’ils venaient
« évangéliser, soit qu'ils eussent regu miraculeusement le don
« des languesﬁ, soit qu'ils les eissent apprises par des moyerns
« purement humains. Il serait absurde de dire que c¢’étaient les
« p.opulajcions’.évangélisées qui apprenaient la, lan’gﬁé des mis-
slonnaires venus parmi elles. C " a
« L’idée que les ggjni‘;.sm bretons aient parlé roman aux Armo-
« ricains ne peut se soutenir et appelle méme le sourire sur les
« lovres. C’était donc bien en langue celtique que les évéques
« et les mpines’ insulaires préchérent I'évangile au peuple d’Ar-
« mgrique ; ma,is ils n’eurent pas a apprendre cette idiome
« puisque c’était celui qu’ils parlaient eux-mémes. » ’
;_M: Loth répondit ce qui suit sur ce point particulier: « Les
« saints p;g_tgns parlaient breton aux Bretons émigrés avec eux -
ou avant eux (comme c’est le cas pour Sairit-Malo), sans doute
roman aux Ro}mans}: ils savaient le latin et n’ont 'pas dd avoir
grand mal pour s’approprier la'langue d’'une partie de leurs
ouailles. » o '
Supposons, conformément A la doctrine de M. Loth, que les

S

R | Aa.a

‘premiers missionnaires’bretons débarqués en Armorique se

(1) L’article en question a 614 inséré dans le numséro. du 23 septembl;e 1908, du
b
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‘soient trouvés en présence- d’'une population parlant roman.

Comme nous ne voyons nulle part qu’ils aient re¢u miraculeuse- ‘

ment le don des langues, ils ont di forcément, par les moyens
dont pouvaient, & ceite époque, disposer les esprits cultivés,
apprendre le roman, afin de pouvoir évangéliser en celte
langue les populatiens paiennes dont ils poursuivaient la con-
i\ version. Mais ils avaient beau savoir le latin, il leur fallait tout
de méme un certain temps pour se rendre maitres d’un idiome

. en formation qui n’avait avec le latin classique que d'assez

“‘ vagues rapports.

Que faisaient, pendant ce temps, les' populations  accourues
pour entendre les prédications des moines insulaires? La ré-
ponse est facile. Tandis que les missionnaires, sans négliger la
méthode directe, apprenaient le roman en s'aidant de leurs con-
naissaaces littéraires, les Armoricains enseignaient par la pra-
tique leur langue (c’est-a-dire le roman, pour conlinuer notre
hypothese) aux petites troupes d’émigrés qui venaient se ré-
fagier chez eux. Il serait paradoxal.de soutenir gue ce furent
ces émigrés arrivant par petites bandes, & des intervalles plus
ou. moins éloignés, qui apprenaient leur langue (c’est-&-dire le

celtique) aux habitants romanisants du pays, au far et & me-
sure de leur débarquement. '

Quand les' premiers groupes de missionnaires et d'émigrés
connurent.bien le roman, ils ne devaient plus former (toujourg
pour continuer notre hypoth'ése) avec les indigenes qu'un bloc
de population parlant la méme langue, dans I'espéce le. roman,

que devaient obligatoirement s'assimiler les autres iroupes de

moines et d’émigrés survenant dans le pays. Les Bretons insu-

. laires qui venaient ehercher un asile en Armorique durent donc,

en se fondant parmi ies masses compactes -du peuple qui,
d’aprés M. Loth, ne parlait. que roman, apprendre également
- cette langue qui plus tard devait devenir le francais, lequel

fatalement devrait étrs aujourd’hui exclusivement parlé -dans’

“toutes les parties de la. France, moins toutefms le- pays basque
‘qui a sa langue spéciale.

-8’il en étfait ainsi de nos jours en France, on pourraxt ad-

mettre avec MM. Loth et de la Borderie que le roman était

~ bien, vers le milieu du V° sidcle la langue unique dont se
servaient les habitants de la Péninsule armoricaine. Malheu-

reusement pour le systéme de ces deux savants, ce n’est pas
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sous cet aspect que la France se présente & nos yeux, puisque
si la langue francaise est celle employée dans tout le ter-
ritoire, il y a cependant deux régions qui font exception, ce
sont la Basse-Bretagne et le pays basque qui étaient pré-
cisément les deux seuls cantons de la Gaule ayant conservé
leur langue nationale, & I'époque ol le roman s’était, dans
notre pays, -substitué & peu prés partout au gaulois. Donec
'idiome celtique était bien la langue des Armoricains a 1’é-
pogue des émigrations bretonnes. Et comme, d’auire part,
la' langue des Armoricains était le Gaulois et que, d’aprés
Tacite, Dom Lobineau et M. d’Arbois de Jubainville, le gaulois
ne différait pas beaucoup, st méme il en différait, du celtique
insulaire, il en résulte. que l'idiome parlé par les émigrés
bretons était identique, ou peu s’en faut, & celui dont se ser-
vaient les habitants de la Péninsule armoricaine.

M. Loth rappelle & ce sujet l'article de M. Dottin dans
les Annales de Bretagne de janvier 1907, et dit que dans cet
article son confrére a rejeté ma these « en se fondant sur l'iden-
« tité du breton insulaire et du breton armoricain » (i). Ce n’est
pas ainsi que la question doit 8tre posée, comme on en jugera
par le passage ci-dessous qui reproduit intégralement le texte
de M. Dottin. « Mais on peut opposer a M. Travers une objec-
« tion irréductible, c’est que le bas-breton est identique au gal-
« lois de grande-Bretagne, et autant qu’on en peut juger par-les
« inscriptions gauloises qui nous sont parvenues, quil est tras
« différent du gaulois continental.

Ce n’est pas 'avis de M. d’ Arbms de Jubainville qui, dans la

. Revue celtique de I'année 1905, pages 278-279, émet une opinion

différant essentiellement de celle de M. Dottin. « M. Dottin, dit ce
savani, pose en principe que le celtique continental au temps de
« Jules César et la langue.parlée & la méme époque en Grande
« Bretagne étaientdeux idiomes différents. Il ne tient pas compte
« de la ennquéte faite de-la Gra‘nde-Bretagne par les Gaulois
« sur les Goldels, deux ou trois ecents ans avant notre &re, il ne
« pense pasa ce roi des Suessiones, Deuiciacos dont le souvenir
« subsistait encore au milieu dua I** siécle avant notre dre et
« dans le royaume duquel la Grande-Bretagne était comprise.
A-t-il va quelqué part que Gommios, l’Atrébate envoyé comme:

_

[

(1) Bulletin de la Sacwté archéologique d’Ille- et~Vzlame, tome XXXVI.I

1908, p. 303,
7
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« ambassadeur en Grande-Bretagne par Jules César ait eu
« besoin d'un interpréte, comme il en fallait en Gaule & Jules Gé-
« sar et & Quintus Titurius ? La comparaison de la nomenclature
"t géographique' de la Grande-Bretagne avec celle de la Gaule
« estdécisive, elle établit que les Gaulois conquérant la Grande-
e Bretagne sur les Goidels, y ont apporté leur langue. »

« Mais, dit M. Loth, laissons de cOté les différences da Gau-
« lois et du celtigue insulaire. » M. Loth laisse, en effet, volon-

tiers de coté tout ce qui le géne. Cest ainsi que reproduisant ma -

phrase : « Ne pourraient-ils pas (les lieux dont le nom est d’eri-
« gine gallo-romaine) porter des noms gallo-romains ou romans
« ot &tre habités par une populatlon parlant la langue celti-
« que? (1) il s’en tire d’abord en disant: « Il ne s’agit pas de cela. »

« Puis il fait en quelques lignes une disseriation trds savante

et trds serrée sur I'évoluiion remane. Mais il n’en esipas moins
vrai que ma demande n’a pas obtenu de réponse cstégorique. :

M. Dottin, au moins, se donne la peine de discuter mes argu-
ments d’'une manidre préeise. Il ne se trouve pas, il est vrai, tou-
jours d’accord avec M. d’Arbois de Jubainville, mais ce n’est
pas la premiere fois que les celtistes, méme les plus distingués,

diffsrent -d’avis sur des questions de linguistique, et 13 ol les-

uns disent « hardiment : non », les autres disent non moins har-
diment : oui. C'est bien d’eux que l’on pourralt dire : Quot ho-
mines, tol sententiz.

M. Loth qui, au sujet de I'idiome gaulois et du celthue insu--

laire, partage I'opinion de M. Dottin, ne doute cependant pas des

lumitres de M. d*Arbois - de Jubainville qui professe l'opinion .

contraire, ot 4 la science duquel il a, dans maintes circonstances
et a bon droit, rendu un hemmage mérité. Il n’en a pas été de
méme pour notre illustre historien Michelet qui a payé cher son
incursion sur le domaine linguistique. Si dans sa dissertation
sur les langues celiiques, ce grand écrivain a émis, il y a plus

de trois quarts de sidcle, des théories qui ne paraissent plus de -

mise aujourd’hui & M. Loth, il est hors de doute qu’il ne s’était
décidé A les énoncer quaprds avoir étudié la question au moins
avec une bonne volonté incontestable, et s’étre entoure de toutes

les garanties qu'il croyait nécessaires pour ne pas s’exposer a
des censures trop acerbes.

(1): De la persistance de la langue celligue en Basse-Bretagne, p. 49-50.
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Si j’ai bien compris la rogle pfofesséq par M. Loth, les noms
de lieux.seraient une indication certaine pour déterminer la,

~ langue parlée anciennement par les habitants d’un pays.J'estime,

de mon c6té, en me basant sur ce’'que j’ai chaque jour devant les
yeux, que cette régle est beaucoup trop rigoureuse. Mon contra-
dicteur affirme que la linguistigque lui donne raison ; mais ce qui -,

* est également cerfain, ¢’est que les faits confirment mon asser-

tion. ‘
- 8i, dan's quatorze ou quinze sidcles'd’ici, en supposant qu’'a
cette époque la langue celtique ait disparu de Basse-Bre-
tagne, les linguistes futurs se basaient sur les noms de lieux de
Saint-Pol de Léon, Saint-Jean-du-Doigt, Belle-Ile-en-mer, Ché-
teauneuf, Lorient, La Martyre, Sainte-Anne d’Auray, I'lle de
Sein,ete. ete., pour affirmer que les habitants de ces localités ne

parlaient au XX siscle que le francais, ils seraient évidemment '

dans Verreur. Si d’autres linguistes, en l’an 3300 ou 3400 de
notre dre se fondaient sur les noms de lieux de Kastel-Paol,
Sant-lann-ar-Biz, Enez-ar-Guer-Veur, Kastel-Nevez, Ann
Oriant, Ar Merzer, Santez-Anna Wenef, Enéz-Sizun, ete., ete.,
pour assurer que les habitants de ces pays ne parlaient, aa
XXe siecle que breton, ils ne seraient pas moins dans 1eur tbrt

les deux langues, le breton et le francais, éiant de nos ]ours>
également parlées en Basse-Bretagne.

Le journal Ar bobl qui déclare bien franchement ne pas se
rallier absolument & ma thése, dit pourtant, dans son numéra
du 11 aofit 1906, en parlant des deux noms de lieu Chdteauneuf
en frangais et Kastelnevez en breton, que « dans deux mille ans
« il ne faudrait pas induire de ce que les actes civils éecrivent
« Chiteauneuf pour conclure que le breton n’était plus parlé en
« 1906. »

Que les sept jours de la semaine en breton soient des em=
prunts latins, et que sur les douze mois de ’année, six soient
celtiques et six latins chez les Bretons (1), il n'y a rien d’étonnant
a cela. Les Armoricains, devenus plus tard ies Bretons, ne
vivant pas isolés dans le monde, devaient forcément se confor-
mer aux lois et coutumes générales qui le régissent. De 13, la
nécessité pour eux d’adopter le calendrier ‘romain et plus tard
le calendrier - grégorien. Mais, tout en recueillant dans'leur

(1) Loth, Bull. de la Société archéologique d’Ilie-et-Vilaine, 1908, p. 304.
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langage les no’ms'latins de tous. les jours de la. semaine et la

- moitié des noms des mois latms, ils les adaptalent dla forme et

au génie de leur langue. C’est ainsi que Januarzus est devenu
Genver, Februarius Chouevrer, Aprilis Ebrel, etc., et que Die
‘lzmaz s’est transformé en Dzlun, Dzes Manrtis en Dzmeurs, Dies
solis en Disul, etc.

Les Bas Bretons n’ont pas agi autrement dans des temps plus
récents pour les mots d’un emplm usuel qu’ils ont empruntés au
frangals : :

Ainsi gouvernement est devenu gouarnamant, soldat soudard
‘(emprunté au vieux francais), médecin merisin que Le Gonidec
indique comme relativemgnt nouveau er_l‘breton, bataiilon batal-
loun, diplomé diplomet, jardinier jardinour ou jardiner plus
usité que le mot celtique liorzer lequel méme, je crois, n’aplus
cours dans la conversation, écart enkard, puits puns (d’aprés
M. Loth), langage langach, tablier tavancher qui, d’aprés M. de

_Jubainville viendrait du mot devant, voix, d’ou le méme sa,vant
. tire le mot mouez, tribuill viendrait du vieux frangals tribouil. —
D'autre part, 12 verbe achever a formé echut, arréter areti, es-
timer estumi, se facher f'acha, endéver (vieux frangais, desvers)
devezi, ete. .-
Le mot beuzit, endroit planté de bUIS cité par M. Loth a tou-
jours fait partle du vocabulaire breton; il est commun au breton

et.aulatin : breton beuzit, latin buwetum Quant a Gervamoc ou -
Gervamec, il y aun certain nombre de mots en breton qui em-

'plment indifféremment les deux terrnmalspns ; il én étalt sans
doute de méme au X° sidcle. ‘ ;

.

. D’ailleurs je n'attache qu'une importance trés relatlve a toutes

les démonstrations tirées de la linguistique pour expllquer des-

événements que I'histoire ne confirme pas. J’ai cependant retenu
an’ fait qui montre la préoccupation constante de M. Loth de
tout rapporter aux Bretons insulaires.. Au sujet 'des noms de

 fundi en — ac, i-ac dérivés de noms latins (gentilices et cogno-

mina) trés nombreux, en Armorique, dit-il, et dont, suivant lui, -

le Morbihan actuel compte prés de cent, il ajoute: «Dans la
" « partie la plus fortement et la plus anciennement bretonisée et
& actuellement encore de languebrittonique ils sontrelativement
« rares : les Bretons s’y sont sans doute étabhs en 1nasses plus

« compactes (1) ».

. Loth Les mots latins dans les langues bmttomqucs Introductlon

A -
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Si ces noms, fundi ¢érivés de noms latins sont rares dans la

‘partie d’Armorique en question, ce n’est pas parce que les Bre-.

tons insulaires s’y sont établis en masses plus compactes qu’ail-
leurs, mais parce que la population de cette région, ainsi que

" dailleurs celles des. autres parties de la Péninsule armoricaine,

était, a arrivée des premlers émigrés bretons du Ve sidcle, en
grande majorité composée d’Armoricains et, pour le reste, des
descendants des colons militaires bretons et émigrés insulaires

“des III° et IV° sidcles. Quant aux noms de fundi dérivés de noms -
' latins, s’ils ont survécu dans certames régions, c’est que ces do-

maines appartenaient aux principales familles du pays, la plu-
part elles-mé&mes d’origine gauloise, mais qui avaient pris des

.noms latins.

‘Enﬁn, comme il n’est pas douteux que Tile dé Bretagne fut
conquise par les Gaulois (1) dont les noms d’un cerfain nombre

. de tribus se retrouvent de chaque c6té de la Manche, et comme, - “ ‘
~ d’autre part, le vénérable Béde ‘dont M. Loth n’hésite pas & re-
“connattre la « graude autorité » (2) nous dit que la partie méri-

dionale de cette ile fut occupée par des Bretons venus d’Armo-
rique ¢t auxquels la Bretagne insulaire doit son nom (3), on peut
en c'o;iclure que les émigrés des Veet VI° sidcles, loin d’avoir im-'
porté d{ms la  Péninsule armoricaine les noms de lieux qui
tiennent une si. grande place dans les théories du savant celti-

- sant, retrouverent au contrau‘e, en arrivant dans la v1ellle pé- ‘

ninsule gaulmse les appellatlons de maintes\localités situées

"outrev mer. C est d’ailleurs ce que I'on peut mférer de la phrase
-suivante de M. d’Arbois de Jubainville citée plus haut:« La -
~ « comparaison de la nomenclature géographique de la Grande-

« Bretagne avec celle de la Gaule; écrit cet illustre savant, est
« gi\é_(ilSlVB, elle établit que les Gaulois conquérant la Grande-
« Bretagne sur les Goidels y ont apporté leur langue » et par
consequem, peut-on ajouter, les noms d'une partie des lieux ha-

< bités’ par eux sur le continent. Cest également ce qui a lien de

nos jours pour les conquédtes et .les colonisations modernes.
Par exemple: l'Algérie, les Etats‘-Unis et de mnombreuses.

(1) D’Arboxs de Jubainville. Revue celtzque 1905, p. 278-279.

@) J ‘Loth, L’éngmnon bretonne, p. 29.

(3). Heee insula Britones, solum a quibus nomen accepit, incolas habuit qui
de tractu armoricano, ut .fertur, Britanniam advecti, /australes sibi partesillius
vindicarunt. (Béde, Hist. eccl. L. 1, c. 1). )
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colomes européennes dans les dltfereﬁteg parhes du monde.

"1l est certain qu apresla conquéte dé I'tle de Bretagne par les
‘ Gaulms ceux-ci s’y établirent en grand nombhie, aprés eén.avoir,

chassé ou assujetti les habitants. Il n’y aurait done rien d’ éton- .

nant que de nombreux clans armoiicains eussent a cette époque,
. passé la mer et se fussent fixés dans la grands tle située en face
.de leur pays, fondant ainsi des établissements auxquels ils
‘auraient donné'des noms existant déja eii Armorique.
-~ Drautre part, Dom . Lobineau écrit dans son Hisloire dé Bre-
o tagne tome I, p. 3, 1e passage suivant qui conﬁrme le ]ugement
*du vénérable Bdde et de. M. d’Arbois de Jubainville : « Ces

R Breions de ITsle que I'on appelle maintenant Angleterre, -
« estoient Celtes a ‘origine, comme on en conviendra quaid on

< fera réflexion & ce que dit César que ceux d’entre les Gaulms
« qui vouloient s’instruire & fond de la religion des Druldes,

a

< Gaulms et les. Bretons avoient mesdia langue et mesme re-
« l1g10n ‘et par conséquence mésme origine. Il o esl: pas croyable )
« que D'Isle ait peuplé le’ contment il reste que c'est le continent

«quia ‘peuplé l}Isle, et que Ies Bretons estoient venus de la

« « Celtique », =~ -

En parcourant dermérement /a Basse Bretagne, Etude de géo-v ”

graphze humaine de. M. Gamille Vallaux, professeur _de géo-

".graphie & I'Ecole Navale, mon attention a été retenue | par cette

‘phrase : « Comme les rameaux lingtistiques analogués de
S« Cornwall du pays de Galles, d’Ecossé.et d’Irlande le breton a

o« parlalent aujonrd hui il concourt a prolonger cet 1solament
« qui lui & permis de durer »

Ce passage répond de tout point. & l’ldée que je me ‘suis tou- =
]ours faite de la persistance de la langue celthue dans les pays$

ou ‘se pdrle cette langue tant en France qu en - Angleterre. De
méme que la Gaule, ’ lile de Bretagne a plus ou moins subi,

‘pendant trois.ou quatre 31écles, Pinfluetce latme. .Les réglons_

sxtuées aux extrémités de cette grande 1le et dont’ le llttoral btait
‘presque-ignoré dela marine romaine, échapperent seules A cette

influence et conservarent 1ntégralement leur Vlellle langue et

* leurs antiques coutumes. -
Il ne pouvait en étre autrement de la. Pémnsule armorlcame
et surtout de la partie correspond‘ant notre Basse—Bretagne,

i passment dans V'Isle de Bretagne. Il sensult de 1a qie les

" « véeu grice A lisolement géographique des populations quile . -

L L
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laquelie résista d’autant plﬁs facilementa laromanisation qu'elle -

cuntmua, apres-la conquéte A entretemr des relations par mer

- avee les populations de méme race et de m@me langue de la Gor-

nouaille et de la Cambrie. -Or, si auJourd hui, malgré la poussée’
exércée par la langue frangaise sur. la. Basse-Bretagne, le long .}
de 1a fx‘ontlére terrestre et sur tout le littoral bretoa de 'em-! 4

bouchure du Gouet & celle de la Vilaine, l'idiome celtique; as- |
siégé en outre jusqu’au fond des campagnes par les écoles; les. |
administrations, les tribunaux, l’1nauatrle, l’armée, le tou-
risme, etc.; se défend pied & pied et conserve a peu prds ses an-
ciennes positions battues en brache. par toutes ces forces mo=-

rales et matérielles, a plus forte raison a-t-il pu se maintenit |
"_gous la domination romaine si peu traoasswre 'sipeu encom=

brante sous le haut empire, et qui laissait aux peuples conguis,
sous certaines.conditions mdlspensa,bles a la paixetala séourité .
de I’Etat, leurs 10135 lEUrs moeurs; leurs habltudes et 1eur lan- ¢

gage. .
Si la Gaule se laissa gagner par la romamsatlon et abandonna‘

" peu A peu sa langue nationale pour adopter ¢elle de ses vain-
" gueurs, il n’én fut pas. de méme de la Péninsule armorlcame '
. dont les habitants onb conservé jusgu’a nos Jeurs non seule-
" ment grace a leur isolement, mais encore grice a leur ténacitév,

pro‘verblale, 18 vieil ldlome celthue transformé, il est vrai, par v
le tethps; mals tomours tros vwace en Basse-Bretagne (1)

(1) Voici ce qu'serit dtihs 1‘ohvrage précité Lo Basse Brei‘ayr)e, p 8%, M Ca— :
mille Vallaux, au sujet des empiétements du francais i Bassé-’Bretagné

« Cepenidant 14 situatibn Pespective du frangais et du breton n’ést pas 1m—‘
@ thuable. Lé francais gagne pet 4 peit du-teriain. Mais sa mdarche en dvant he‘
« réésemb[e pas % ui mouvemént de front sur id limite dés déux langiiss. On
@ pc)urra.lt plutdt la compat'er 4% un double mouvement tourndnt, qui, par les

'« Toutes littorales de Rennes & Brestet de Nantes Brest, enVéloppe 1é¢ dothaine

_b¥étoir. Cest chez les popiulatiois maritimes et industrielles dé PAr Mot qiie Ia”

« francais ad milied des populaticns brétoninantés. Lg braton tend 3 disparaitre
« de Bells-Tlé-en=Msr. I1 rétiile dans toutes les aggloméiations de plehsurs de la
« presqu’ile de Crozon. A Pintérisur méie, il cédé sti¥ plusienrs points devaiit le
© patois frangais de la Haii te-Breétagiis; 18 gallo. Dans les cantohs 48 Corlay, dé -
« Mur et de Cléguérec se sont établis d’assés nombrehx fermiers du pays gallos -

« tentés par le prix relativement bas des’ fermages. Cette invasion pacifique com-

« mence A franciser le pays. Déja les communes de Sainte- Brxgme et d& Saint-. -
« Aignan forment des ilots gollo en plem pays breton. La langue bretonne perd'

“«.donc du terrain, mais elle ne recule que pas A pas. » '
D’autre part La Dépéche de Brest du 26 décembre 1910 ‘contient, sur « la 111.-1

« frandais fait 1é plus dé progrés. Le groupe ouvrier d’Hénnebont he pafle yué B
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Nous avons cité plus huui plus.cucs exemples montrant que

les linguistes ne sont pastoujours d’accord entre eux. La linguis-

tique qui, pour me servir du nouveau langage scientifique en
usage, s'élabore maintenant, comme la philologie, dans des
« laboratoires », n’est donc pas une science aussi exacte qu'on

nous le dit, et ne semble pas, dans tous les cas, avoir toutela .

rigueur mathématique de celles qui reposent sur le calcul. Ses
empiétements sur le domaine historique, ne sauraient par con-
séquent 8tre justifiés. :

" Au sujet des conceptions que se font de leur réle certains sa-
vants professeurs, M. Jacques Jary écrit cé qui suit dans le
‘Journal des Déhats du 15 novembre 1910 : « IIs (ces professeurs)
« ont pu créer une orthodoxie universitaire, comme s’ilsavaient
« recu la vérité par révélation, ils oni enseigné ex cathedra

« assénantles formules, brisant les résistances. C'est bien.

« 'objection la. plus grave qu’on puisse leur adresser, et c’est
« contre elle qu’ils onta se défendre. Pourquoi ont-ils fait & leur
« profitun monopole dela certitude ? Pourquoi se sont-ils érigés

« en théologiens ? »
'« Les spécialistes, dit de son c6té M. A. Albert Petit (Journal

3

>

« foi, sont naturellement enclins a exagérer I'importance de
leur spécialité, et & diminuer celle de la spécialité voisine ».
Il est certain qu'une vie entidre passée dans I'étude d'une

2

térature de la langue bretonne en 1910 », un article dont nous croyons devoir
reproduire l’extrait suivant :

« L’absorbante politigue et la nécessité des intormations rapides obligent les
« journaux quotidiens & ne consacrer que quelques lignes & certaines manifes-
tations d’artetde littératures provinciale, qai en d’autres temps plus pacifiques,
seraientdenature & intéresser un peuple épris de lettres, comme le fut toujours
celui de Bretagne.
« Profitons toutefois de cette fin d’année pour jeter un coup d’ceil d’ensemble
sur les productions littéraires fournies par notre langue en 1910. On verra
qu'a I’encontre de ce qu’en pensent certains, mal informés, le breton se dé-
veloppe, gagne méme du terrain, et que nous devons en rendre grice au zéle
inlassable de I' Union régionaliste bretonne et du -orsedd des Bardes dont la
Dépéche de Brest a maintes fois signalé les heureuses imitiatives et rendu
compte des manifestations annuelles. ' ’

A ®R A A A

(Mab ar Menez).

Parmi les auteurs cités dans cet article se trouvent MM. Jaffrennou (Taldirj,
I’abbé Le Glere (Kloarek ar Wern), ’abbé J. Le Bayon, de Carné, Loeiz ar Floc’h,
Yves Le Moal, Mellac et Herrieu, Yves Crocq, les trois bardes qui signent Trivarz
Prosper Proux, etec. :

des Débats du 4janvier 1911) les spécialistes, en toute bonne
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spécialité, est de nalurs a iaspirer A ¢+s savants une profonde
pitié pour tous ceux qui n’ont pas partagé leurs travaux au
méme degré, et qui s’exposent a de vertes semonces, quand ils |
se hasardent & émettre des opinions non revétues de Is, consé-
eration d’un_e orthodoxie qui se croit infaillible. Mais on ne |
saurait s’étonner, si les inforlunés dissidents, objets de ce dé-
dain et de ces rebuffades, ne veulent pas +e tenir pour battus.
Il est des sciences, et parmiles plus récentes la lingunistique, qui .
progressent sans cesse et n’arrivent & accroitre leur domaine
qu’a travers.mille vicissitudes et mille combats ; on peut" donc
toujours s’attendre, surtout quand il s’agit.de questions contro-
versées ol chacun défend obstinément sa, cause, & voir, tot ou
tard, reviser des doctrines jouissant d’une vogue passagére, et
rétablir des faits consacrés par Ihistoire pendant de nombreux
sidcles et aujourd’hui méconnus, par excds de science.

RESUME ET CONCLUSIONS

Dom Beéde Plaine dans son ouvrage La colonisation de I'Ar-
morique par les Bretons insulaires (imprimé en 1899) nous dit
que I'histoire mieux comprise des Ve et VI* sidcles lui a fait
connaltre un fait auquel personne, ce semble, n’avait pensé
avant lui, « c'est que dds les années 408-450, il y avait identité
« entre les Armorz‘cains de Zozime, de Jornandas, de Procope
et les Bretons continentauzx. ‘

« Ce fait, ajoute ce savant béné ictin, a 6t6 A mes yeux comme
« une révélation. Gréce a lui, nous savons avec certitude que‘
l’occupation de ’Armorique par les Bretons insulaires re-
monte en principe soit aux derniéres années du IVe siscle,

A

=

a
R

a
R

-« soit aux premidres du Ve. Nous savons quelle s'étendit de

« trés bonne heure sur tout le littoral de I’Océan, de Croisic a
« Saint-Malo. Nous savons avee certitude qu'elle fut réalisée au
« nom de Jautorité 1égitime, nullement par la voie des armes

- «ebtdela éonquéte. » :

Ce passage confirme ce qui a 6té dit plus haut'(chapitr.e V)

‘au sujet de I'établissement, dans la Péninsule armoricaine et &

fitre de colons militaires, des légionnaires bretons qui avaient,
en 383, suivi 'empereur Maxime sur le continent. Cette coloni-
sation fut, pour me servir des expressions mémes de Don Bade
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Plaine, « réalisée au nom de I'autorité légitime, nullement par

'la voie des armes et de la conquéte ».

~

- Mais; objectera-t-on; Maxime nommé empereur par sels sol- - '
dats presque tous bretons n’étant qu'un usurpateur,un fyran, ne

possédait pas, par conséquent, autorité légitime. A ce comptg,
un grand nombre d’empereurs romains, et non des moindres,

'ne pourraient également étre considérés que comme des tyransy

et leurs actes ne devraient avoir aucune valeur légale.. L'his-=
toire démontre . le contraire. Vespasien, Septime-Sévere, Au-

" rélien; Probus, Diéclétien, proclamés empereurs par leurs

troupes, et Constantin lui-méme choisi- par les légions de »the{

 tagne sont au nombre des prihcés dont Rome s’honore, le plus, -

ot les lois faites par eux n’ont jamais 616 cyoﬁkﬁtestées., Dfaille'qrs le
choix des arrﬁées 6tait sanctionné par le Sénatet le peuple ro-.

main. P . . - _ i _
Maxime, comme Constantin le Grand, fut proclamé empereur

par ses 'soldats recrutés en majeure partie parmi les Bretons.

Ayant, comme son illustre prédécesseur, embrassé la religion

chrétienne-avant son avénement au trone, il se n;ontra comme

lui politique avisé et habile général. - ,

' Vainqueur de Gratien et trés populairé parmi les 16gions d’Qc-
cident, il regut'le titre d’Auguste que lui donndrent Théodose
et Va‘len‘tinien, lesquelsle reconnurent également pour seul em-

pereur des Gaules, d’Espagne et de Bretagne. Ce fm‘,"alors'qu_eT '}
se conformant aux lois et aux usages de Rome, Maxime fonda:

dans la Péninsule armoricaine dont les habitants étaient de méme

. race et de i.néme langue que ceux de la grande fle de Bretagne,

des colonies militaires composées _de:)_.soqut__s' bretons. servant
dans les 16gions roﬁlaines. Rien de plus légal, de plug rat?onngl
et de plus pacifique. Aurélien de Courson croit que c’était soit
en qt’xalité'd’hétqsde 'empire, soit comme colons de terres 16~

tiques, que Maxime avait distribué des terres en Armorique -

“aux Bretons de ses légions. ST E ‘
" Les Gaulois de la presqu’ile armoricaine au milieu desquels se
fixdrent ces colons, formaient une population energique;ro

- et guerridre. Loin des’étre laissé, pendant plus d’un 'si'écl\e, pil}pr
et incendier par les Saxons, ils surent toujours leur opposer une:

‘vigoureuse résistance qui les Qmpéézha'de’ pénétif’er profondément
dans le pays. Les archéologues qui, de nos jours ontreconnu

les ecendres d'incendies remontant aux 1;1‘ et \‘.IV° sidcles de

S

buste’ »

ARMORICAINS ET BRETONS BT

notre dre, ontsais doute mis beaucoup de bonne volonté et

quelgue imagination pour les identifier avec 16s scories laissées i

‘par de si lointains eﬁlﬁré’seménté. 1l est perinis de croire qa‘avec .
tin'peu plus d'attention, on aurait découvert parmi cette pous-
sidra los traces des nombreuses guerres qui, pendant si lorig-
temps ont désolé la Bretagne, et qu’avec les cendres saxonnes
devaient sé trouver mélangées celles gue les Frines; les Nor- -
mands, les Anglais, les Montfortistes et les Blaisiens, les 1li-
gueiirs et les converitioniiels avaient sémiées dans toute cette
péninsale. - . PR R

Ay moment de 'arrivée des colons militdires bretons, lda Pé-
ninsule armoricaiiie était gardée par trois 1égions romaines re-
crittées en granide partis dans la région et dont 'une, les Mawio-
sismiaci, était formée de soldats Maures 6t Osismiens ; il y avait,

~ en outre, quélques cohortss composées presque exclusivement

d’Armoricains. Enfin uné ¢olonié de Lbtés francs établie chez les
Redonés était égalémient chargée de défendre cette partie de
'ethpire romain. La Péninsule armoricaing, protégéeé par ces ‘
ifdupes‘ auxquelles, a 'octasion, 18s colons bretons, tous anciens
soldats, pouvaient trés utilement se joindre, était done en état

~ d’opposer unérésistarice sérieuse aux barbares qui se serdient
~hasardés & envahir son sol. -

Cétait '6pogque de la grand‘e“'_i‘nvasion qui, traversant l& Rhin-
dars I'hiver de 406 & 407, sé dirigea vers I'Espagné en saccageant
tout cé qui e trouvait sur son passage en Gaulé. Le tractis armo-
ricanus,. qui comprenait alors toute la partie du territoife Gau-
lois s’éténdant entre la Gironde. et la Sommie et qui était située

‘én dehors dé la route des barbares, échappa au flot des‘tructe’u’r
- qui, quelques mois aprdsle passage du Rhih, était venu se

heurter -contre les ‘Pyrénéss qu’il ne franchit que deux mois
aprés. « Il faut remarquer, écrit Buchez, que les cités situes
« giitre 15 Somme et la Loire, et éntfe -la Loife et la Gironde,

© « ¢’ést-a-dire la plus grande partie du tractus armoricanus, rie

« furéiit pas méme touchées (1). » :
Dépuiis 403 les légions, qui défendaient sur le Rhin entrée

" des Gaules, avaient 6t6 appelées en Italie par Stilicon qui, & lear

téte, gagna sur Alaric, toides Visigoths, la bataille de Pollantia. '

§)) Buche;z,’ Hi;tojre de lo ibfmﬁatz‘on de la nationalité francaise. Tome I, -
L. II, ch. 1. ) ; o . VL N
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Reteunues par le général rom«in po v combattre et vaincre Ra-
~ dagaise qui, vn 406, avait, de son ¢cOté, envahi également I'talie,
ces légions ne purent se trouver sur le Rhin pour s’opposer a
I'invasion des Barbares. Les Francs auxquels la défense du
fleuve avait été confiée, écrasés par le nombre, durent céder au
torrent.

Pendant que ces événements se passcuent sur 1e continent, les
légions de Bretagne non moins indisciplinées que valllar;tes

proclamérent et égorgérent en quelques mois deux empereurs, .
puis, dans leur impétueuse légereié, arrétérent leur choix sur -

un simple soldat, uniquement parce qu’il s’appelait Constantin,
nom qui leur parunt de bon augure. Cet empereur de hasard se
montra & la-hauteur des circonstances. Energique et rusé, son
premier soin fut de donner de I'occupation a ses turbulents élec-
teurs. 11 débarqua avec eux & Boulogne et appela & lui, aussitot
débarqué, tout ce qu’il y avait de troupes romaines dans le ¢rac-
tus armoricanus. Nul doute qu'une partie des légions cantonnées
dans la Péninsule armoricaine se rendit a son appel, ainsi que
les lotes francs établis chez les Redons. A la téte d’'une armée
composée d’Armoricains, de Bretons, de Gaulois et de Francs,
Constantin défit les Barbares dans de nombreux combats et par—
courut la Gaule en conquérant (407-408).

- Cependant les Armoricains réorganiseérent les troupes restées ’

dans la presqu’ile et au nombre desquelles se trouvaient d'assez
nombreux soldats Maures. Les chefs bretons qui, vingt ans au-
paravant, avaient conduit les colonies militaires, mirent lear
vieille -expérience & la disposition des habitants du pays. En

peu de temps la Péninsule se trouva en état de défense, et c’est .

~ alors que sous son impulsion toutes les cités du ractus armori-
~ canus se déclarérent indépendantes et formerent une confédé-
ration républicaine qui défia bientdt les armes des Barbares et
les intrigues de Rome (408). Le premier mouvement des confé-

dérés fut de chasser les magistrats et fonctionnaires romains _

qui, peu nombreux au temps de la prospérité de 'empire, s’é-
taient acerus en nombre & mesure que la puissance de Rome

déclinait et que sa décadence se manifestait. C’est d’ailleurs le-

sort de tous les peuples en décomposition.

Entourée d’ennemis, la confédération armoricaine ne pouavait
conserver son indépendance qu’en se itenant constamment sous
les armes. Au sud, I'abandon par Honorius aux Wisigoths des
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Aquitaines 1 et II® (1) en récompense des victoires remportées
par eux sur les Barbares d’Espagne, et au nordles intrigues des
Romains avaient considérablement restreint son territoire. En
moins de dix ans toute la région située entre la Gironde et la
Loire était venue arrondir le domaine des Wisigoths, tandis
que la Belgique II° qui comprenait tout le nord-est de la France
actuelle et qui tout en témoignant de ses sympathies pour la fé-
dération des Armoriques n’y. tenait matériellement que par
quelques points comme Beauvais, Senlis, Amiens, retombait
sous l'influence de Rome qui se hitait d’y envoyer des magis-
trats et des officiers. En 418, le tractus armoricanus ne compre-
nait plus que la région située entre la Loire et la Somme (I III®
IVe Lugdunaises), c’est-a-dire la Bretagne la Normandie, le
Maine, le Perche, la plus grande partie de I'Ile de France y
compris Paris, les parties de ’Anjou, de laTouraine et de 'Or-
léanais situées sur la rive droite de la Loire et 'les territoires de
Sens et d’Auxerre.

" Cependant les cités confédérées de ’Armorique étaient deve- -
nues ’'asile des malheureux Gaulois, victimes des exactions des

" officiers impériaux et qui fuyaient les previnces ot Rome

dominait encore. Une révolte générale éclatait en mame
temps dans les deux . Aquitaines el dans les deux Belgiques.
Toutes les cités de la Gaule ultérieure prirent bientdt part a la
conjuration. Le général romain Aétius, a la téte d’'une armée de
Huans et d’Alains, attaqua les insurgés et les vainquit (437). Cette
défaite, loin de calmer les Armoricains, ne fit qu'exalter leur
courage. Pendant plusieurs années, ils luttérent contre les forces
romaines qui furent impuissantes a les réduire. Furieux, Aétius
fit envahir leur territoire par Eocaric, roi des Alains. C’est alors
qu’eut lieu entre saint Germain, évéque d’Auxerre, et le roi bar-
bare 'entrevue dont nous avons parlé au chapitre V et & la suite
de laquelle Eocaric fit cesser les hostilités, en attendant la ré-
ponse de I'empereur aux propositions que lui portait le saint
évéque. On sait que la démarche de saint Germain n’ayant pas
eu le sucecds qu'ils en attendaient, les Armoricains gardérent
leur indépendance et persistérent dans leur rébellion. La tenta- -

(1) L’Aquitaine 1I* s’était jointe 2 la confédération armoricaine. Il convient de
remarquer que, bien que s'étant confédérées et proclamées indépendantes, les
provinces comprises dans le tractus armoricanus n’en étaient pas moins consi-
dérées par les empereurs d’Occident comme faisant partie de 'empire romain.
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ussé par Aétius fut la derniere du
p arti impérial contre I'indépendance du fractus armoricanus.
Cependant une invasion dépassant en horreur celle de 406
menacait la Gaule. Attila, roi des Huns, surnommé le fléau de
Dieu, s’avancait surce malheureux pays, & la téte d’innombrables
hordes hideuses et féroces, qui jetaient Pépouvante parmi les
parbares eux-mémes. Aétius se montra général aussi consommeé
qu’habile politique. Réunissant sous SON commandement les
différents peuples qui se disputaient le sol gaulois, il transforma
en alliés du peuple romain les ennemis
contre Aftila qui, eniré en Gaule, mett
Les deux armées se heurtérent - dans

" Champs Catalauniques ol devai
et du monde. Vaincu et fugitif, le roi des Huns dut repasser le

Rhin (451). L'année suivante il envahit I'ltalie ol aprés avoir
détruit quelques villes, il recula devant I'énergie et I'éloquence
du pape. saint Léon. Rentré dans son camp en Pannonie, il
‘mourut peu de temps ap
mariage (453). Quanta Aétius, illustré pér les immenses services
qu'il avait rendus a Pempire romain et par ses victoires sur les
Francs, les Bourguignons, les Wisigoths et les Huns, il fut,.en
~récompense, assassiné de la main méme de Tempereur Valen-
tinien III, jaloux de sa gloire et de Padmiration dont tous l'en-

tive du roi des Alains po

aif tout 3 feu el 'd sang.

touraient. : :
Au nombre desalliés qui avaient. contribué a ladéfaite d’Attila,

se trouvaient les Armoricains dont Pamitié avait été parti-

ent recherchée par Aétius, tant 3 cause de leur courage

culierem
nombre de guerriers

et de leur expérience de la guerre, que du
qu’ils pouvaient mettre & sa disposition.
A cette occasion, j'ai lu avec beaucoup d’intérét Iétude de
M. de la Lande de Calan sur les Armoricains et Bretons au
Vesiécle dans la Revue de Bretagne de novembre 1910. Au nombre
des peuples combattant dans I'armée d’Adtius contre les Huns
d’Attila se trouvaient, d’aprés Jornandes, les Briones. Or, M. de
la Lande de Calan se demande si ces Briones sont des Bretons
ou §'il faut y voir une faute de scribe pour Britones. « Quelques
« érudits, dit-il, 'ont cru et de fait on ne voit pas trés bien, si
« ce n'étaient pas les Bretons, quel serait ce péuple ineonnu
« d'ailleurs et cependant assez important pour figurer la a coté
« des Francs et des Bourguignons. Aussi n'y a-t-il pas lieu de

de la veille, et les mena

limmense plaine des .
t se décider le sort de la Gaule .

rds, au milieu des fétes d’un nouveau

g
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« s'arréterd la variante Riparii Olibriones, Ripari Oribriones, etc
« les Olibriones ou Oribriones n’étant pas plus connus, dar.l.s.
« I'histoire ». . ' '

Pour moi, il n’y a pas de doute, ces Briones sont bien des Bri-
tones, fils et petits-fils des colons militaires bretons établis dans
"la Péninsule armoricaine.au IV® sidcle. Sans éire encore d’un
usa}ge' générgl, le nom de Bretagne ou Petite Bretagne, Minor
Britannia, comimencait & 8tre donné a la Bretagne ~arm0;‘icaine
Jox.'n{fxndés, historien Goth, a bien pu faire deux peuples de ce:'
qui n’en était réellement qu’un et écrire Armoriciani et un peu -
plus loin Brionesou plutdt Britones.

Il semble, d’autre part, que la liste des peuples donnée par
q‘Iornalndés ait été formée d’aprés l'importance des contingents
tourm§ par eux. Voiel comment P’historien Goth les classe: °
Franci, Smfmatae, Armoriciani, Lititiant, Burgun‘dz'ones Saaco:
nes, Riparioli, Briones. 8i par Sarmate (Sarmates) on ent’end les
Alains si nombreux en Gaule; a cette époque, on voit que les
A{rm»oriipains viennent en. bon rang, puisqu’ils occupent.le troi-
sitme immédiatement apres les Alains. Quant aux Briones (Bi'i—
tones).qui cl6turent la liste, ils sont réellement bien a la place
que leur nombre leur assignait. Nous avons vu, en effet, au
chapitre V, que comparativement & la forte race qui peupla,it la
‘Péninsule armoricaine, ils étaient peu nombreux. Ils n’ont donc
pu fournir & Astius qu'un effectif assez réduit. Mais alors dir;:t-
t-on, l'es Bretons et les Armoricains ne s'étaient pas mé’lés et !
formaient sur le méme territoire deux peuples bien distinects.
On trouvera dans la Notice des dignités, noticia dignitatum, la
réponse & cette objection. e , l

Au nombre des corps de cavalerie placés sous-le commande-
ment da Vir illustris Magister equitum Galliorum se trouvaient
le»s.corps des Brittones et des Secundani Brittones, lesquels
éﬁawnt exclusivement composés de Bretons, excelleats cava-
liers. Cela n’empéchait pas que pafmi les Armoriciani il y avait
é.galgment des Bretons servant comme fantassihs. Nous voyohé
dans la méme -notice un corps de cavaliers, Martenses, et un
agiz:e de cavaliers Mauri Osismiaci, lesquels étaient absol7ument.
distincts des corps du méme nom composés de fantassins et sex;-:
yant'soqs les ordres du Prefecius militum Maurorum Osismia-
corum et du Praefec'tus militum Martensium. On sait, en eﬁ’ét
que, depuis Constantin Ie Grand, il y avait, dané lé,s légi;)ns:
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une séparation complete des deux armes, infanterie et cavalerie.
(Voir Appendice V). :

Apres la défaite d’Attila, toutes les troupes qui avaient pris
“part a la bataille des Champs Catalauniques, regagndérent leurs

pays ou leurs cantonnements, pour y, continuer leur vie de fa- -

tigues et de combats, et les Armoricains pour y jouir, du moins
pendant quelques années, d’'un repos bien mérité (451-463).

Cette époque est peut-étre la plus glorieuse de I’histoire ar-
moricaine. La péninsule enrichie par le commerce et I'industrie
de villes florissantes, pourvue des nombreuses ressources
fournies par unterritoi\re bien cultivé et abondamment boisé,
gardée par de vaillantes cohortes de soldats aguerris et expéri-
mentés, et gouvernée par des princes aussi valeureux qgue bons
politiques, présentait 'aspect d'une conirée fermement assise
sur des bases solides et telle que la virent les premiers émi-
grants insulaires chassés de leur patrie par les Saxons (1).

Aussi Egidius, maitre de la milice et habile homme de guerre,
dont 'ambition était de secouer le joug de Rome et d'affranchir
complstement de la tutelle des Romains tout le nord de la Gaule,
rechercha-t-il T'alliance de « la puissante république des Armo-
riques » dont la presqu’ile armoricaine était le plus robuste
rempart. Mais I'aide donnée par les cités du tractus armoricanus
ne suffisait pas pour entamer la lutte contre les forces romaines
composées suriout de Wisigoths, d’Alains et de Burgondes.
‘Egidius s’adressa donc aux Francs qui accueillirent favorable-
ment ses propositions et le nommerent méme leur roi. A la
téte d’'une armée franco-armoricaine, ¢elui-ci, non loin d’Orléans,
‘livra bataille aux Impériaux commandés par Frédéric, frére du
roi des Wisigoths. La lutte fut acharnée et sanglante, mais Fré-
déric ayant été tué, ses troupes s’enfuirent en désordre et furent

(1) En 451 PArmorique est assez puissante pour voler au secours de I’empire ro-
main envahi par les Huns d’Attila. Vaincus par Aétius et ses alliés, ces barbares
-aussi repoussants que redoutables sortirent de la Gaule, et la civilisation, fut
sauvée. Neuf ans aprés, en 460, & P'arrivée des premiers émigrés bretons chassés
par linvasion saxonne, la Péninsule armoricaine ne serait plus, nous dit-on,
qu’un pays inculte et désert. Un effroyable cataclysme seul, submergeant les terres
et engloutissant les populations, aurait pu, en aussi peu de temps et en l'ab-
sence de toute guerre ou de tout autre fléau d’une violence inouie, amener une
semblable désolation. Or, on ne voit, que je sache, ni dans la tradition ni dans
Phistoire, aucune mention d'une aussi épouvantable catastrophe. La destruction
de Tolente et de la ville d’Is est méme postérieure 2 cette période. Rien donc ne
peut expliquer I'état affreux dans lequel se serait trouvée la Péninsule armori-
caine au début des émigrations bretonnes, en 460. (A. T). -
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gg;;smvxes par les soldats d’Egldlus.qui en firent un grand car-
« Vers le méme temps, une -bande de ces Saxons qui /en

¢« moment, s’établissaient dans la, Grande-Bretagne - av Ci
« pér'létré, sous la conduite d’un chef du nom d’Ado;;;g'.a;nsaI;
« Lowe;et s’était abattue aux environs de la ville d’An,ge‘rs IIs
« mettaient la Campagne au pillage. Egidius, apres s'éfre s;arvi
« des cohortes armoricaines dans une cause .qui paraissait sur-
T« toutr la sienne, ne pouvait permettre qulon viol4t impunément
« !e zterritoire de la Confédération. En 464, il était en mérche Idrs-
« qp u.ne mort imprévue vint le saisir. Il périt, empoisonné G’esi
« a’m51 fq‘ue la cour impériale se débarra ssait.d»"un ennemi .u’e]l

« mavait pu abatire par les armes » .. ' e
. Apres l’\assassinat de leur général, ses troupes se disloquarent '
e_t;regggn;erent leurs foyers. Pendant quatre ans, les Armori-
ca}ns qulrenﬁ diune paix profonde. En 469, l’émp’ereur Anthé-
_mius, inquiet des intrigues d’Arvandus, préfet du prétoire a
Ar.les, avec Eurie, roi des Wisigoths, demanda aux cités ;rrﬁori
calnes Je secours de leurs’armes. Riothi.me partit, a Ié téte d’une- )
ftrmée brito-armoricaine de douge mille hommes’qui fut placée,
a:Bou.rges,’sur les limites de ce qui restait, & cetie époque, de
'empire romain dans les Gaules. Cette armée ne comprenait’que
des troupes d’élite formées d’Armoricains et de descendants des
colons militaires bretons.. Surpris par les Wisig’oths et écrasés
parle nombre des enuemis, prés du b()urg de Déols, les Armori-

cains bien que fort réduits en nombre, opérérent leur retraite en

bon ordre et se joignirent au
: _ X troupes gallo-franque -
dées par Childéric (470). s comman
[ i ’ 3
WL.. chasmn d(:} prendre leur revanche se présenta bientdt. Les
i1sigoths avaient attirs dvans lear parti Je chef’ saxon Adoagre .-
que nous avons vu ravager lé territoire d’Angers et qui, ayant

appelé auprss. de lui d’autres bandes de pirates, se trouvait a la

iéte de forces redcutables, Attaqués par. Childéric les Saxons

~furent anéantis (471). Riothime et ses Brito-Armoricains ren-
»trtérent en ArmoriQue, forts diminués en nombre, mais, en
~somme, vsatisfaits}s de leur expédition. Le chef breton qui é‘taif
" sans dout‘e le descendant d’un des tribuns qui avaient(’:onduit les

(1) Buchez; Histoir ' ; ) , -
L. 1L, ch. 5, ’ ive de lo formation dg la nationalité frangaise. Tome I,

8
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- colonies militaires fondées par Maxime, reprit, d&s sa rentrée,
“le gouvernement de son petit royaume ot comté, qui était, selon
‘toute apparence, eelui de Nantes. L’Armorique avait, en effet,
' eonservé son organisation romaine ; seulement les cités de la
Péninsule, réduites ou agrandies suivant les convenances ré-
sultant du nouvel état de choses, 6taient devenues les royaumes
ou comtés de Cornou aille (Osismiens, Curiosolites et Véndtes),
& Asch et un peu plus tard de Léon (Osismiens), de Vannes (Ve-
ndétes), de Rennes (Redones) et de Nantes (Namnétes)y. .
~ Syagrius avait suceédé a sen pére Egidius (464). Comme lui, ij
avait fait reconmaitre son autorité par les cités armoricaines
al}\xq:uelle.s vinrent se joindre, grace & son: habile politique, les
Alains des bords de 1a Loire et les ldtesisaxons stablis 3 Bayeux ;
il disposait en outre, d’an petit commandement localisé dans la
Belgique. II°, et g'6tendant sur les villes de Reims, Saint-Quentin,
~ Arras, Soissons, seul territoire restanta Rome en Gaule et au-
quel il devait le titre de « Roi des Romains ». ,
De son. ¢oté, Childéric, roi des Framcs Saliens, régnait d Tour
t Lavisse, comme l'allié des Ro-

nai, et_& apparatt, dit Brnes
1. et et pour successeur son

maing ». Ce prince mourut en. 48
fils Clovis, 4gé seulement de quinze ans.
Sans cause apparente et peut-étre seulement parce qu'il était
jaloux de Vinfluence de Syagrius sur les Francs, Clovis marcha
contrele « roi des Romains » et le vainquit & Seissons. Réfugié
chez les Wisigoths Syagrius fut livré par leur ro
Clovis qui le fit mettre: a mort (486). Cette victoire acerut les
forces: de Clovis de nombreuses cohortes d’excellents soldats
gaulois et barbares endurcis aux fatigues, et. qu'une longue ex-
périence:de la. guerre rendait précieux . pour les desseins du roi
frane. ba vietoire de Soissons rétrécissait encore le tractus
armoricanus qui garrétait maintenant & la Seine avec. Paris
comme téte de la Confédération.
Aprés avoir vainement sollicité: Vamitié: des cités: armori-
caines, Clovis résolut de les réduire par-les armes. Ge fut alors
une longue guerre d’escarmouches et de: combats qui affaiblis-
sait les ‘adversaeires sans -amensr aucun résultat sérieux. A la
fin, les Francs et les. Armoricains, fatigués d’une lutte: inudile,
se rapprochérent d’un commun accord, et de ce rapprochement
sortit. le traité dont nous parle Procope, et qui de deux peu ples
ne devait en faire quun seul aussi puissant que respecté.. Mais

i, Alarie II,a .
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s-i‘h‘lé“s' cifésiconfédérées, situées entre la Ma’y"e‘n’ﬁe' et la Seiné, s ,
&lérssé*r.‘éﬁé éniglober dans leé royaume dés Frarcs, la &P’ée"l‘r‘l?’ o'
arx’qurlf:—ain’@,, seul reste da iractus armoriéanis ,\‘fou'fuf mns; ] ;
sor agtoﬁgﬁiié a son indépéndance. Deventie p‘fés tard r‘eg;; hg
d? Bx:gf:a:‘gne, élle ne conséntit 3 son tinion & la France 'u""?’é
d’l‘X‘ sideles de tribuldtions et de gloife, cédant ainsi dg Ba'p'r‘ X
vélohité ce q’ue les armles n'avaient pu €onquérir, et & coﬁd?gzﬁ
des formes de jiistice en usage dan's e duché.
. O L T G S ) 2 !
de(j‘!}l;éh‘tpa’loplnlonsmvar’lt fa‘ng'.l'Ié le"é B‘f‘étdné descendraiént
% i sulftes chassés de I'fle de Bretfagne, du V¢ au VII¢ sigele
gs;;‘:: ir;glb‘&sd?.z'idns', ollé fe supporte pas I'examen. Dom ﬁé’d’é
e nfore de Péfude de saint Gildas,. confemporain de ce
é\‘(é;i-'ebr'fré“nt’s’,ﬂ_ ef dés écrits du vén érablealz'é‘dcg n?éﬁ;ﬁénﬁ%?“ﬁei
Z:ngff} difa’\ljl"urig‘tilng‘ﬁtin‘ ét de Girald de Cb;ni,l"drié‘, que 1'en'd§b:é
d gmlf:ﬂ:::z;; 3n:su_1ﬁrr§'§ ]etés pat '} ‘invasion dnglo-saxonné sur le
coniner th « relativement petit (1) ». « Les déux hisioriéns
‘ W;ﬂ i(s);tm B\éfie),r‘gjou'tg Dom Hé“d‘e Plaine, affirmert en effet,
¢ St o dusind, e o Biukins alapdient pled 8y
0l n: a e ﬁg sé déc¢iderent & traverser I’Océan pour aller
« éheréher i refuge sur la ferre 6trangdre, quaprds avoir 6té - :
: ;i;tzlm;é? en :plusi‘épfrs' re‘ff(f:’bntl‘es, apros z;VOir,sout‘fer‘t" de Ia
« quisolément qui passérent alors en Armorique, n'y VinFont
¢ deHolem ou' par pe.tlt‘sb?r‘o.tll‘pés. Ces fugitifs n’auraient ja-
. a8 Ongé qon plus & imposer leur langué et leurs meears au
(: 5;3:?@1‘33 l‘el'l,‘f")d_].d’n'._r}‘é‘it asile, et si, par impossible, ils Uavaierit
« Jou u, dl’lS‘ i’guraiént pu y réuss1r i/histoite dé Afrique au
ps des Vandales, celle d¢ 'Espagne lors de I'invasion des
« Maur.es, sont 14 pour déposer en faveur de mon assertion
« Aussi, .les‘partisans actuels d¢' I'opition Gué jé combats en C‘é;‘
« momerit, ii'e craignent-ils pas d’affirmer de leur prepre auto=
) B s s et s, 0 Yonfyuies i quh sngous P
« et le¢ Suxorts. I 4fAvine q}}_ﬁ:.]gzr';:;ﬁygtp%@.i fuijaiéit devant les Angles
« VORE A trizohd anhioniLdii s Gomsantaia, . fy. chbast porci Stajont
« cusion (ivancer qiie Pl avait plus tard r‘e\'lZ'St‘w'a’ v )i it Tect (o
Badé Plaind), ndy ce qu’elle avait regu. » (Dom
heggif):viil;g:i;s Bglt?l;n;)ml,i m‘)ﬁnufh_ ﬁi‘i:s'é'félrjﬁ“ﬁi_feﬁqﬁiarﬁﬁl in' montibus depre-
petebant cum ejul]ati ;a:n?(rlD“e’ ag];cigﬁé‘l?ii?:ii:, }?;i(i;’;réHSEafiﬁéé régfanéé
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« rité et en dépit des témoignages contradictoires de Gildas et
de Bdde qu’il y eut de 460 a 500 ou environ une inondation de
Bretons en Armorique, non une lente infiltration (1).

« Mais ce qui double encore la difficulté au lieu de 1’aplanir
« c’'est que d’aprds un nouvel aveu de ces mémes historiens,
« — Tantorité romaine avait cessé de s’exercer en Armorique
« (455-460) au moment ot commencsrent les émigrations dont il
« s'agit, et lelittoral de 'océan, vingt fois mis au pillage par les
« pirates saxons, était sans habitants, sans habitations, sans
« culture, en un mot, un désert (2). — Car & ce compte, les
« fugitifs bretons n’auraient rencontré ni asile, ni protection en
« débarquant en Armorique ; ils auraient dl y végéter pendant
« bien des années, s’ils n’y étaient morts de faim et de misere.
« Enfin, dernidre difficulté, non moins insoluble que les preé-
cédentes. Gildas et Béde n’ont eu garde d’affirmer que les
fugitifs dont je parle appartenalent pour la plupart, par la
naissance, 3 la Gambrie ou pays de Galles. Ils n’auraient pu
le faire sans mentir & la réalité des faits : car, on le sait avec
certitude, les Bretons de cette province se cantonndrent alors
dans leurs montagnes et n’y furent inquiétés par les eunva-
hisseurs qu'au commencement du VII® sidcle \600 510) (3).

A

Aasaﬁaa

R

colonisé ’Armorique. Je I'ai montré plas haut avec M. Loth,
.« et la chose n’a jamais 6t contestée (4). Par suite, il faut de
nouveau convenir que les savaats, qui onf cru trouver dans
l'invasion anglo-saxonne le premier poiat ds départ de la
colonisation qui m’occupe, n’y avaient pas réfléchi suffisam-
ment avant d’avancer une pareille assertion. Ils ont donc été
« victimes d’une véritable érreur (6).

A

P’ a
R A =R

a
R

1) J. Loth Bmigration bretonne, p. 93.

(2) Arthur de la Borderie, Histoire de Bretagne, tome I, p. 250 (1898).

(8) Bdde, Historia ecclesiastica, IV, 2.

(&) Si ce fait n’a jamais été contesté, je regrette d’étre le premier & le faire. Le
lecteur a déjd vu que je suis d’accord avec Glldas, Béde et Dom Béde Plaine, au
sujet de I'absence totale ou & peu prés de tout Gallois laique au nombre des
émigrés bretons des V° et VI® sidcles. Il me reste & démontrer que les ‘Gallois ne
se trouvaient qu'en trés petit nombre parmi les colons militaires qui se fixérent
en Armorique au IVe sidcle. C'est ce que je vais essayer de faire maintenant,
aprés la citation ci-dessus extraite de ouvrage de. Dom Béde Plaine, La Coloni-
Sation de UArmorigue par les Bretons insulaires (A. T.).

(5) Dom Béde Plaine, La Colonisation de UArmorique par les Bretons insu-

latres, p- 9-10

Et cependant c’est le pays de Galles, presque ‘seul qui a
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Apres avoir démontré que les Gallois, cantonnés dans leurs
montagnes, ne participérent en aucune fagon (1) aux émigrations.

des Ve et VI°® sidcles, et reconnu avec « Gildas le Sage et le Véné-

rable Bede » que la colonisation bretonne de I’Armorique doit
avoir eu pour point de départ I’expédition de I'empereur Maxime
en 383, Dom Beéde Plaine croit, sur la foi d’une tradition locale
non 'confirmée par « I’histoire contemporaine qui garde le

_ « silence sur cette particularité », que les Bretons qui accompa-

gndrent Maxime au-deld de I’Océan étaient en majeure paftie
originaires du pays de Galles. Je ne saurais partager, & cet
égard, I'opinion du savant bénédlctm et voici sur quoi Je me
base.

Les légions de Bretagne étaient composées de soldats aussi
indisciplinés qu’intrépides ; leur témérité et leur arrogance
étaient proverbiales (2). Britannia fertilis provincia tyranno-
rum (3),dit saint Jérome dans ses Dialogi contra Pelagianos. L’ex-
pression Britannia employée par ce Pére de 'Eglise se rapporte &
toute l'ile de Bretagne ou se recrutaient les légions chargées de
garder cette province. Loin de lever des troupes dans le pays de
Galles, Rome était au contraire constsmmerit tenue en éveil par
les Gallois qui lui causaient de continuelles alarmes. Qu'un
certain nombre de ces montagnards batailleurs eussent a la
longue pris du service dans les légions, cela est trés probable,
mals ils nont jamais fourni & Rome que des contingents peu
1mp0rtants comme nombre, car mdépendamment du peu
d’étendue de leur pays comparativement au reste de la Bretagne,
ils aimaient tropla liberté pour se plier longiemps aux exigences
de la discipline romaine.

D'autre part, le vénérable Béde nous dit que la Bretagne se
vit dépouiliée de la fleur de la jeunesse bretonne qui suivit
Maxime sur le continent: Teta ﬂoh’da Juventutis alacritate spo-
liata Britannia. D’apres les calculs d'Usserius cetle jeunesse .
pouvait former un effectif d’environ trente mille hommes. « Il ne
« parait pas vraisemblable, dit Dom Béde Plaine, que ces jeunes
« gens aient 6t6 enrélés dans 'armée réguliére, & laquelle ils
« n’appartenaient pas.» Ce serait donc comme auxiliaires qu’ils

(1) 11 n’est pas question ici, bien entendu, des moines Cambriens qui prirent
une part si active & la conversion de I'’Armorique au christianisme (A. T.).

(5) Tov alwy anavtov wheov avladetq xat Gupe vixopevous, Zosime.

(3) La Bretagne, province fertile en tyrans.
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auraient accompagné Maxime, ce qui §'accorderait trgs bien avec
les institutions militaires romaines, bienqu'd cetfe époque on efit
dgja Egﬁﬂlmémé & inggrporer ces sorfes de froupes dans les
Légions. Aprds la bataille d’Aquilée, ou Maxime fut fait pri-
sonnier, puis décapité sur les ordres de Théodosg (388), ces
jeunes Bretong farent distribués comme Idtes dans les parties
de la Gaule dépeuplées, au cours du IV* sigcle, par les guerres
et Jes exactions de loutes sortes dont elle fut victime. Un certain
nombre d’enfre eux allrent méne, selon toute apparence ren-
forcer les colopies militaires formées de leurs compatriotes et
‘6tablies dans la Péninsule armoricaine, o
1 y a lieu de remarofuer que le vénérable Badde, comme saint
Jérome, se sert exclusivement du mot Britanpia. Rien done n'in-
» dlque que les troupes de Maxime étaient en majeure partig com-

,,,,, 3

posés de Cambriens gu de Silures, appellations sous lgsquelles

les Gallois étaient généralement connys dans lantiquité. Il ré-

iR e

sulte de ge qui précdde que, §'il y avait des Gallois parmi les
cglons militaires breloas élablis par Maxime en Armorique, ils
n'étaient, dans tous les cas, qu'en trés petit nombre, ce qui ne
les empéche pas d'étre de la méme race que nos Bas-Bretons,
ainsi que le constate le D Broca dans son étude sur |a Race
celtique angienne et moderne publise dansla Repue danthro-
- potagie. Ge cglebre antbropologiste nous dit en effet que « les
« Auvergnatsde la montagne, et un moindre degré, les Bas-
* « Brefons ef les Bretons-Gallois, ont conservé 3 peu prés pur
« le type de la race celtique, 2 laquelle appartenaient leurs-an-
« caires les Arvernes et les Armoricains », |
‘” Et &Léet“te occasion, je citerai les lignes sujvantes extraites de-
Pouvrage Ma beaj Jeruzalemet ingpirées par la statue de Vercin-
gétorix sur les raines d’Alésia, a un distingus celtisant, M. rab,
bé Le Glgre, auteur d'une Grammaire bretopne tras appréciée,
« Mais la lecon qu'il (Vescingéloriz) donne surtout aux Bretons,
« Cest que lo pur sang caltique qui coule dans leurs veines,
« coulait 6galement dans les siennes et dans celles des vieux
« Celfes. Notre breton vient aussi, pour la plus grande partie,
« de la langue qu'il pariait ¢t non du latin, comme lg frangais.
« N’ayons}iond pas honte de parler notre langue, et ‘résmtogs
- « de noire mieux a eeux qui veulent I’étouifer. Encore une fois,

« c'est pour nous, Bas-Bretons, une gloire de parler, a peude
« chose prés, le méme langage que Vercingétorix, un de ceux
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« qui ont fait le plus d’honneur & la Franee » (1). — « En Au-
¢« vergne comme en Bretagne, déclare de son c6té le savant
« historien de 1a Gaule, M. Camille Jullian (Vercingétorix, p. 25), -
« en Auvergoe comme en Bretagne, des races archaiques se
« sont cramponnées au sol de granit. » ' »
Nous ne -pouvons, sur ce sujet, nous dispenser de parler de
I'enquéte enireprise, au nom et sous les auspices de 1’Acadé-
mie des sciences morales et politiques, touchant les Populations

agricoles de la France et confiée & 1’éminent économiste, M. Henri =

Baudrillari. En ce qui concerne les Populations rurales de la Bre-
tagne, ce savant, aprés avoir rendu hommage a la science dé-
pioyée par M. Loth dans son ouvrage L'Emigration bretonne en
Armorique du V° au Vi]e siécle de notre ére, sé montre peu dis-
posé & admetire ses idées sur Pimportance des émigratidns des
Ve et Ve siécles, la manidre dont les émigrés se sont établis en
Armorique et la langue parlée par les habitants de la Péninsule
armoricaine. En ce qui touche notamment Pidiome parlé par ;
‘es Armoricains voici ce qu'éerit M. Henri Baudrillart : « Nous
« touchons encore ici & une question ditficile et controversée.....
« On se demande si le breton ne se confondait pas presque avec
« le gaulois parlé par la population celtique antérieurement éta-
« blie. Cette opinion a pu s'autoriser des paroles de Tacite,
“qui dit, dans la vie d'Agricola que le ‘langage des Bretons
n'est pas irés différent de celui des Gaulois. La q‘uestion a
6té agitée dans. les ouvrages de M. Aurélien de Courson sur
« las Orz’gines et Institutions de la Bretagne, et sur ’Histoire, la
langue et les institutions de la Bretagne armoricaine ; elle re-
coit une solution négative de la thdse de M. Loth. Quoiqu'ilen
soit, ce qui semble ressortir de ces discussions, c’est que des
rapports, sinon aussi complets, que le ¢croyait Tacite, du moins
trés réels existaient entre le breton et le gaulois parlé en Ar-
morique, rapports suffisants pour que le. breton, tel que nous
le connaissons, pit résister a I'invasion dulatin, qui ne s’opéra
« que d?us certaines régions. Ainsi, deux variétés de races en

a
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(1) Mes ar gentel-ze a ro dreist-holl, da Vreiziz, a red muioc’h gwerc’h en o -
goazio ar goad a rede en e re hag en re ar Geltied Koz. Hon brezonek ive 2 deus
ar peurvuian, euz ar yez a gomze hen ha n’eo ket euz al latin, evél ar gallek., -
Dalc’homp *ta da gomsz anean dives, ‘hag enebomp euz hon gwellan ouz ar re a
glask hen mougan. G’hoaz eur wech, eun enor «o d’imp, tud a Vreiz-lzel, komz
memer tra, pe dost, evel ma komze Verkingetorix, unan euz ar re o denz graet
ar muian a enor da Vro-C’hall (An Au. L. Leclerc, My Beaj Jeruzalem, p. b).
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un peuple, deux idiomes en une langue, voila le fond désor-
mais un et résistant; il nous fera comprendre ce paysan bre-
ton, dont la ténacité est un des étonnemeats de I'histoire. A

=

2

« ces raisons de persistance du type moral nous en verronas se

« joindre d'autres: Non plus que les Romains, les Francs niles
autres barbares ne purent as:ervir 'Ame de ce peuple, ni le
« garder matériellement. En réalité, ces populations bretonnes
« n'ont eu que deux maitres, le druidisme et le christianisme.
« La croyance, sous ces deux formes, s’est emparée d’elles; la
« force ne les a jamais domptées et elles ne se sont pas plus
« laissé séduire que vaincre (1). »

Les Romainsont, il est vrai, assujetti les Armoricains et vaincu
les Vensdtes, le plus puissant de leurs peuple+, mais Rome n’a
pu réussir & séduirs ni & asservir les Ames de ces vaillantes na-
tions, lesquelles ne se sontjamais laissé romaniser et ont con-
servé, sous la domination romaine, nous dit M. de la Monne-
raye avec tant d’autres historiens, « leur attachement aux
« vieilles meeurs, aux antiques pratiques religieuses, 'amour de
« I'indépendance et de la Jiberté (2).

Il est & remarquer que pendant que « Rome tolérait partout

)

« 'exercice des religions nationales, et allait jusqu’a ouvrir sonm
"« Capitole & tous les dieux de tous les peuples vaincus (3) », les

druiies furent de bonne hsure I'objet des persécutions des em-
pereurs \romains. Il ne faut voir 12 que l'effet de la politique ro-
maine qui reioutait I'influence des druides surJes peuples gaus
lois. Le druidisme se montra “particulidsrement tenace dans la
Péninsule armoricaine, ou il se mai_riti_nt plus longtemps que

- dans les autres régions de la Gaule. Il ne fallut rien moins, pour.

amener sa disparition dans cette partie du territoire gaulois,
que le zdle, le dévouement et les verius des évéques et moines
bretons enseignant aux peaples de I’Armorique la foi chrétienne
qu1 répondait si bien aux instincts religieux de ces populatlons
aussi mystiques que valeureuses. '

Les draides, clergé aristocratique, se recrutant lui-méme par-

(1) Henri Baudrillart, Les Populations rurales ae la Bretagne (Revue des
Deux-Mondes, octobre 188%). ,
(2) Charles de la Monazraye, Géographie ancienne et hzstomque de la Pénin-

- sule armoricaine, ch. XII, p. 228.

(3) Charles de la Monneraye, Géographie ancwnne et /nstomque de lu Pénin-
sule armoricaine, ch. XIl p- 229.
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mi la noblesse, inspiraient ¢u peuple plus de crainte et de res-
pect que d’affection. Les moines bretons, au contraire, dont
beaucoup pourtant apparienaicnt & de grandes familles, dé-
ployaient des sentiments absolumenf démocratiques, se mélant

.aux populations, leur prodiguant leurs conseils, les soignant

daus leurs maladies, les secourant dans leurs miseres, les ins-
truisant dans les écoles des monastéres, se livrant aux plus
rudes travaux-des champs, et bien que créant la richesse autour
d’eux, vivantdans une extréme pauvreté et se contentant d’une
nourriture des plus grossidres. Préchant d’exemple et prati-
quant dans toute sa pureté l'esprit de 'Evangile, ils conver-
tirent en masse au christianisme les populatlons ‘armoricaines
jusque-la restéos paiennes et quiconssrvent encore aujourd’hui,
au fond de leur ceeur, le souvenir de leurs vieux saints natio-
naux. « Plus d’un paysan dans le Léonais, dit M. Henri Bau-
« drillart, parle de saint Pol comme s’il avait vécu aun dernier
« siecle. Il était. bon, hospitalier, point fier, etc. Le celocher de
« - Saint-Pol, qui se déceuvre pendant des lieues entieres, étend

‘« au.loin sa protection toujours efficace sur les champs de ¢3
- « fertile pays de Léon. » '

M. Aurélien de CGourson, dans la préface de son Histoire des -
peuples bretons, dit que « le plus souvent en France nous écri-
« vons moins pour le triomphe de la vérité que dans la pensée °.
« de faire prévaleir les vues sysiématiques .d’un parfi ». '

C’est. peut-étre cet aphorisme qui nous permettra de com-
prendre le sucees qu’a obtenu en Bretagne, de la part de certains, | f
la doctrine qui, en supprimant la communauté de race existant
entre les Francgais et les Bretons, donne & ceux:ci pour ancétres
les émlgres insulaires des Ve et VI° sigcles, lesquels ne furent
que des hotes généreusement accueillis par les Armoricains.

Depuis 'union de la Bretagne et de la France, cetie vieille
terre de leurs véritables ancdtres les Gaaulois, il s’est toujours
trouvé des Bretons qui o’ont jamais pardonné aux Francais de
ne plus former avec eux qu'un seul peuple. Le comte de Carné
rapporte qu’en 1537, an cours d’une visite faite en Bretagne a
son beau-frére le vicomte de Rohan, Marguerite de Navarre avait
dit : « Dans ce pays-ci, en se ‘moutrant trop bon Frangais, on
« risque de passer pour un mauvais Breton » (1). Cette phrase

(1) Comte de Carné,  Les Etats de Bretagne, t, 1, p. 117-118.
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contemporaine de la fusion des deux pays et qui refldte trds bien
les regrets qu'avait di laisser dans le cceur des paltriotes bretons

la perte de leur mdépendance, pourrait sens doute, encore au-

jourd’hui, se dire de quelques irréductibles, Ces méconients qui

se défendent d’8tre de race gauloise, prouvent cependant tous

les jours le eontraire, non seulement par leur caraciere physique

‘ mais encore par leur esprit chevaleresque et toutes les brillantes™

‘qualités- qui dans Pantiquité distinguaient les Gaulois et qui,

de tout temps, ont 616 lapanage des Francais. Mais s'ils pos-

sedent les qualités qui ‘sont_ le signe distinctif de leur race, ils
ont aussi les défauts qui nous caractérisent et surtout cet esprit
frondeur qui a fait dire 3 Buchez : « Cest vyéritablement un

‘o mervedleux pays que le notre; douteur et sévere plus que de . |

« raison pour les siens, ma,ls complalsant ef. 1ndulgent a lé~

© « tranger! »

-Les découvertes concernant lhlstmre de Bretagne du 1Ve au
Ve sidcle et que I'on doit 2 la linguistique, tombant sur un terram

ainsi préparé, ne pouvaient qu’'y germer fructueasement. Elles y -,

furent d’sutant mieux regues qu ‘elles’ étalent représentéescomme

avant des bases mgoureusement sczentzﬁques et échappant par

consequent a toute critique, Il est b1en entendn qu’elles furent

admlses sur la seule foi dela smence, car il ne pouvait étre ques-

tion de consacrer de ‘nombreuses années (presque un ‘quart de -

sidcle) (1) & I'étude des langues celfiques et romanes, pour com-
prendre I'histoire d¢ 'émigration bretonne et ses conséquences

11 fallait donc accepter cetie doctrine comme un dogme ; c’est ce

que firent ceux qui ne demandaient qu'a étre convaincus.
Cependant cette- méthode historique, d’origine germanique et -

“en honneur, dit-on, dans I’enseignement supérieixr, est loin d’a-

voir obtenu les suffrages de tous les universitaires. « L. hlstmre
3 cette privilégiée, écrit 'un d’eux, s’est, par emplétements suc-
cesglfs, subordonné toutes les études littéraires. Que dis-je
I'histoire ? une certaine histeire qui n’est qu’érudition étroite,
. gxégdse, philologie épilogueuse, annotante et glossatrice. Ty-

R A

]

-« rannique, elle finit par Supprlmel‘ tout ce qu’elle ne pouvalt

-

« a8servir (2), »
Personne ne contestera que la hngmsthue, uomme v anthropo- i

\1) J. Loth Le l\louvallzste de Bretagne du 24 septembre 1908, et le Bu,lle‘tm.
de la Société Archéologique a'llle-et-Vilaine, tome. xxxViII { 1908)
- (2) Agathon, L’Esprit de la Nouvelle Sorbonme, p. 16.
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‘Logae, ne sgat utlle pour éclmrmr ﬁertams problpmes m»t@raques,
©  mais & condition qu'elle ne veuille pas sortir de sen rdle, ni

régner en souveraine sur un domaine o elle ne doit entrer que
comme auyxiliaire (1).11y a, en effet, en histoire, aussi bien en
histoire celtique qu’en histoire générale auire chose que des
tnots, et en ce qui congerpe spéeialement I'histoire celtique, ¢'est
s’6carter - smgulxérement de Ja réalité que de dire gu'elle
reléve ess.em;mllemem de la linguistique  geltique ef de
« la linguistique romane » (2). Les passions des hommes, les
souffrances g le benheur des peuples, 13 serwhté ou la fureur
des foules ; 'oppression, la haine et le fanatisme en lutte aveg la
pitis, lamour et la toléranee ; les guerres, les invasions, les émi-
grations, les conguétes par ambition oa par néeessité, les fléaux
de toutes sortes ; la culture des arts ef des sciences Qontrastant ‘
avec la barbarie -et. l'ignorange ; c’est tout cela, en somme, qui

“fait 'objet de I'histoire, laguelle doit etm le tableau fidale des

grandenrs, des miséres, des joies, des douleurs de ’humanité,

 toutes gho ghoses qu’on ne peut dépeindre par des dlssertatmns sur
les .
. “latien ou par la ghsseetlon si savante soit-elle, de mots appar-

0 ;ogsmes des commentaues sur les lois de la dissimi-

tenant aux langues anmennes et modernes (3). Considérer I'his- f
toirg sous cet angle, ¢ 'est rétrécir considérablement son horizon
eten rﬂndre I'étude aussi aride qu'ebscure.

En ce qui touche )'histoire des origines de la Bretagne, le

bon sens et 'intuition sont, des guides plus slrs quela lmgu1s-

" tique, M ‘Seignobos lui-méme, qui est pourtant I'un des prin-"

cipaux protagonistes des méthodes actuelles, ne semble guare -

,a,VOIr confiance dans lmstomg dite scientifique. « L’historien,

« déclara-t-il un jour, J'historien se trouve réduit au procédé du

' « 'seng egmmun, a I'évidence. Il n'y a de certain en histoire que

« les vérités de la Palisse. Encore ceite évidence varie-i-elle

-

(l) M. Camille Julllan ne semble pas avoir une conﬁance illimitée - dans ces

. deux sciences. « Rien », dit-il, au sujet de l’origine et de la famille des Ligures,

« rien en matidre de preuves lingistiques n’est plus délicat que celles que four-
« mt I’Qtude des voeabulaires : ils sont souvent aussi riches d’emprunts que de
"« biens propres.....- L’anthropologie est plis boiteuse encore (que la hnguls—

.« tique). » Histoire de la Gaule, tome 1, p. 125.

) J. Loth, .Le Nowuvelliste de Bretagne du 29 septembre 1908,
~ {3) Les recherches de Phistorien.... sont tout intellectuelles et s’appliquent
aux choses de l’esprnt aux idées, aux croyances, aux passions, & des phénoménes,
qui ne sauraient ‘s'accommoder de mesures matérielles..... (Agathon, L’Espmc
dela Nouvelle Sorbonne, p: 57).
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\

« avec I'étendue de'nos connalssances peut- étre avec le tempé-

« rament de chaque historien (1).

M. Loth, dont la science linguistique expllq e ia prédilection
pour les procédés scientifiques dont il use en histoire, ne réus-
sit pas toujours, quand il s’en départit pour se livrer & son tem-
pérament d’historien. Nous avons vu la fagon dont il traite saint
Gildas et qui s’écarte radicalement non seulement des sentiments
de ‘M. de la Borderie, mais encore de la tradition transmise

de génératloln en génération jusquaux Bretons de nos jours,

lesquels conservent encore viVace le culte de cet apdtre vénéré.
~Quant & l'intuition, elle semble lui avoir fait défaut au sujet

“de I’établissement des émigrés bretons en Armorique; il s’est

encore sur ce point séparé de M. de 'la Borderie.Tandis que

- celui-ci dit que ces émigrés se sont établis tranquillement dans

la Péninsule armoricaine, M. Loth prétend, au contraire, qu’ils
I'ont envahie violemment, et 8’y sont fixés aprds avoir dompté

“toute résistance (2), ce qui suggére & M. Henri Baudrillart cette

judicieuseremarque : « Ces Bretons insulaires, quise plaignaient
« &vec une indignation et une amertume dont les témoignages
« subsistent, d’avoir été trahis par les Saxons, qu’ils avaient
« accueillis. comme des hoétes, auraient donc tenu la ‘méme

« conduite & I’égard des Armoricains, quiles avaient recuscomme

« des fréres malheureux ». Une semblable conduite aurait été
tout simplement. odieuse, et aurait dénoté de la part des émigrés
une nature perfide et une rare ingratitude.

Mais les choses ne se passerent pas de cette manibre ; les
Bretons regus avec la plus grande cordialité par les Armoricains,
s’en montirerent trés reconnaissanis et ne formérent bientét plus

‘avec'eux qu'un « méme peuple uni par le christianisme comme

« par 'amour et pour la défense d’une méme Armorique » (3).
Parvenu & la fin de mon iravail, il ne me reste plusqu’a laisser
aux lecteurs bretons le soin de se former une opinion sur cette
question coniroversée, si toutefois Iiustinct de la race, & défaut
de I’enchainement des faits, ne leur suffit pas pour reconnaitre
eux-mémes leurs véritables ancétres. ArBerT TRAVERS.

Brest, 7 mai 1941,

(1) Bulletini de la.Société de philosophie (juin 1910).

(?) J. Loth, L’Engratwn breto'rme en Armorigue. Introduction p. XXI. et‘

p. 176-177.
. (3) Henri Baudrillart, Les Populaéwns TUraLes de la Bretagne.

N

. ~ APPENDICES

Page 29.

Dang I'impossibilité o i'étéjs de consulter une plus grande quantité
de documents anglais dont les extraits donnés au chepitre IV sont déja
assez nombreux, je me suis adressé  un érudit, M. Chevillet, 'un des
deux directeurs de I ‘importante librairie dtrangére Boyveau et Chemllet
A Paris, et qui était & méme de me renseigner exactement. Je lui avais
demandé s'il exigtait un livre classique anglais ayant adopté la thése du
dépeuplement de la Bretagne aux Ve et VI® siécles ot de sa cnlonisation
par les Emigrés bretons fuyant deva nt’ Iinvasion saxonne et qul'
auraient réimporté la langue celtique dans la Péninsule armoricaine.
Voiei ce quwil me répondait & ce sujet, le 13 février 1911 : ! ‘

« A notre grand regret novs h’a,vops ou trouver le classique anglais
« gue vous désirez.

« Nous avons parcouru les manunsls les plus usités. ‘Tous parlent de
« Pextermination et de l'asservissement des Bretons par les Anglo-
« Saxons, mais aucun de leur -émigration en Armorique. '

« Veuillez, ste. ». ) - » ‘
L BoYVEAU ET CHEVILLET,

Voici,v d’autre ,pari;, ce que l'on m’a écrit d’Angleterre ol j'avais prié

de' faire des recherches : .
' : Londres, 14 jévrier 1911,

« lalkregu votre lettre contenant deux versions sur Ihistoire an-
cienne de la Britagne et sur les Bretons qui qultnerent leur ile na-
tale, aprés avoir été an partie asservis par les Saxons. La version
généralement acceptée est certainement celle qui constate que les
émigrés furent bien requs par leurs parents et amis dont ils de-
vinrent les hotes et parmi lesquels ils se fondirent peu & peu de ma-
« niére & ne former gu'uue seule nation bretonne. -

« En ce qui concerne la seconde version, a savoir que ces étra.ngers

«

A

A

A



126 - APPENDICES

"« ou ces hotes selevérent en armes contre leurs amis, il semble que
« co fait ne s’appuie sur aucune preuve historique. Il est difficile de
comprendre ol M. Loth a pris ce renseignement.

« Au cours de mes recherches, je me suis adressé 4 la maison Ha-
chette (1), librairies et éditeurs & Londres, et je leur ai demandé s’ils
connaissaient quelque owvrage anglais mettant en avant la nouvelle
« théorie. Ils n’en connaissaient aucun.

« Mais il est trés possible que quelques-uns de nos conférenclers alent
< falt usage de la versionde M. Loth. . . . . . ... . . . .»

[{

A

«

=

2

~

~

Teate anglais de cette lettre:

. I received your letter giving two versions of the carly history of
the people of Brittany, and the Briton§ who left their island home after
having been partly subjugated by the Saxons. The version commonly
accepted: is, no doubt, the one which states that the visitors were well
recoived by their « Kith and Kin » and -.gradually they were merged
inte the Briton nation. As to the second, viz, that the strangers or, vi-
sitors rose in arms against their friends, il appears that there is no his-

torical proof on record. It is difficult to understand where Mr. J. Loth -

has obtainéd his information.

I have made these inguiries. I went to M. Hachette, booksellers and
publishers in London «= and ssked theém if they knew of any English-
book which advanced the newsr theory. They knew of none at all.
but it is quite possible that some of our lecturers in England have made
use of his version (Mr. Loth’s). ' :

8

Page 75. Note I. )

Le pasgage « ot locuti aliguanto secretiorem invenire in quo @ con-
« tubernsis mundalium hominum sequestratus » indique que la popu-

lation du Léor, & I'époque des émigratioiis brefonties, §6 composait des -
divers éléments gui se rencontrent dans les sociétés éivilisées et parmi -

lesquels occupent une si grande place les hommes adonnésaux plaisirs.
Ceux-ci inspiraient & I'apdtre breton une profonde aversion. Aussi son
désir le pius ardent était-il de s’en tenir & I'écart (a contuberniis m}m—
dalium hominum sequestratus) afin de se rapprocher de Dieu et de le
servir avec toute ’ardeur de son cosur d’apdtre (expedltms atque ins-
tantius uni Deo posset insistere) dont la mission était de se consacrer

au soulagement des pauvres et & la conversion desinfidéles. Ge passage.

(1) Succursale de 'importante maison Hachette et Cle, c'est éga.lement une dés

pnnclpales librairies de Londres pour les ouvrages anglais et francais.
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de Wormonoe confirme ce que, d'aprés les légondairss, nous dit le deoc-
teur Hallégaen, leque! nous montrs I"Armorique des Ve et VI sideles
« comme un pays civiligd, our it y a des villes, des ports, des routes,
« des seigaeurs, du psuple, des cnatedux, ds Ia corruption ausst, ingé-
« parable de Ia civilisation et mémie de 'humanité ».

Page 76-77.

Si, aux Ve et VI° sidcles, le littoral de I'Armorique et une lairge
bande de son pourtour étaient pourvus d'une population trég dense
pour 'époque, il faut reconnaitre que l'intérieur de la Péninsule, ot
g'étendait la forét de Brécilien, était par contre presqde démunie d’ha-
bitants et offrait aux rois et aux ssigneurs brite-armoricaing de vastes
espaces olr ily s adonnawnt en touts hberté & la chagse, leur passion
favorite.

W
Page. 80.

‘Dem Béde Plaine nous dit qu’a la fin du Ve siécle, au temps du roi
Grallon, la. Cornouaille comptait déja un nombre considérable d’églises
paroissiales et tréviales. S'il en était réelloment ainsi & cette époque,
cela. prouverait que la conversion de: cette partie de ’Armorique par
les moines bretons, commenreés vers 460, aurait fait, en une quaran~
taine d’années, de remarquables progrés.. .

v
I’ARMEE ROMAINE DANS L'ILE DE BRETAGNE
Page 112

La conquéte de I'ile de Bratagne, ébauchée par César, filt/vré'ellément'
entreprise par l’empereur Claude, en Ian 43 aprés Jésus-Christ, et
achevés par Agricola sous Domitien, de 78 & 85. L'armée rassemblée en
vue de cette conquéte (43) comprenait quatre légions avec leurs auxi-
liaires, soit environ cinquante mille hommes. Ces légions étaient la 11>
Augusta, pfesque entiérement recrutée parmi les Caltes de la Lyon-
naise, deux légions venant de la haute Germanie et de la Germanie In-
férieure et la guatriéme venant ds la Pannonie. (s troupes, placées
sous le commandement d’Aulus Plautius, défirent dans plusieurs ren- .
contres les Bretons qui, décimés, durent leur céder Ia victoire. Claude,
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appelé par son général acheva do les éeraser dans une bataxlle déci-
sive, s’empara de Camulodunur, et, aprés un séjour de deux semaines’
dans I'ile, retourna triompher 2 Rome. .

‘1] est & remarquer que, dans les deux premlers sidcles de notre ére,
les légions de la Bretagne insulaire étaient formées d’éléments étran-
gers 4 cette province, &t se composaient surtout de Gaulois, de Ger-
mains et d’Espagnols. Cela ne veut pas dire que les Romains ne recri-
taient pas de soldats dans lile. Mais les recrues bretonnes allaient
tenir garnison soit en Gaule, soit en Germanie, et méme dans d’autres
provinees, ce qui donnait lien & des échanges de troupes entre le Gon-
tinent et la Bretagne. Incorporés dans les légions chd,r'gées de garder les
frontiéres, ou malés aux guerres civiles qui, &. certaines époques, dé-
chirérent 'Empire, les Bretons se montraient fidéles et courageux dans

des postes souvent difficiles et ot leur endurance était parfois mise &
vne rude épreuve. Tacite nous dit qu’ils se soumettaient sans MUrmure

" zux enrdlements, poarva qu’on s’abstint de les maltraiter (Ipsi Britanni.
delectum.... impigre abeunt si injurie absint), et il nous les montre
méme combattant contre lenrs propres compatriotes avec un entrain
&tonnant, et que peut ssule expliquer.une soumission parmlte 4 la dis-
cipline & laquelle ils étaient assujettis en tempsde paﬁx (...ex Bmtanms
fortissimos et longa pace exploratos).

Mais eotte soumigsion fut loin d’étre toujours la m‘xrque caractéris-
tigue des légionnaires et auxiliaires bretons. A mesure qu'ils devenaient
de plus en plus nombreux dans les troupes impériales, ils s’assimi-
lajent avec une facilité qui a été remarquée par les historiens, les

_moeurs des prétoriens et les allures d’indépendance qui distinguaient
les légionnaires romains, faiseurs ‘et défaisenrs d’empereurs.

Cest au eours du troisidme sidcle que les Bretons commencerent

“ d’une maniére plus réguliére 4 entrer dans les légions de Bretagne et
3 tenir garnison dans l'ile. La légion II* Augusta. composée précédem-
‘ment, comme wous avons vu, de Gaulois de Ia. Lyonnaise et par con-
séquent contenant dans ses rangs de nombreux Armoricains, se re-

cruta désormais parmi les Bretons et {ui dés lors appelée léglon 11> Bri-

tennica (Fr »ngois Sagot, La Bretagne romame p-231). Il y avait en outre,

dans I'armés romaine de Bretagne des corps d&’Equites et de Numeri

qui comprenaient de forts contingents bretons. « Un fait qui ne con-
~ « tribua pas pen au suceds .de la colonisation militaire, dit encore
« M. Frangois Sagot, fut la forte proportion, dans les légions, des re-

« ermes fournies par ce Belgium qui, quelques générations. plus t0t,

« avait renouvelé la population de l'ile. » On sait que les habitants de

“ce Belgium (au sud de l'ile) étaient les descendants des Belges, lesquels

se trouvaient au nombre des peuples gaulois qui, deux ou troxs siecles
‘ avant Jésus-Christ, avaient envahi I'ile de Bretagne. :

]
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« Dansl’armée du Comes littoris Saxonici il'y a comme Bretons, outre

« la légion II?, le numerus campé & Portus Adurni..... Parmi les fan-
« tassins du Comes Britannis, 2 corps sur 3, le détachement de la 1é-
« gion 1I* et la troupe d’Auxilia palatina étaient Bretons.

« Le phénoméne caract_émsthue est que, dans ces armées (de l'ile de
« Bretagne), les indigénes, qui n’y figuraient guére jusqu’alors que
« pour un ou deux numeri, sont fortement représentés : ils‘y'ﬂba,lancent
-« & peu prés les Gaulois, venus la plupart du nord du Continent. Réu-
« nis‘ad eux et aux Germains originaires de la Belgique, ils ’emportent
« sur les contingents lointains et exotiques. D’autre part, les éléments '
« germains et espagnols sont en décroissance. Il s'ensuit que les ar-
« mées de Bretagne renferment toujours une proportion considérablé
« de Celtes et qu’elles continuent & se recruter largement dans la- ré- ‘
« gion voisine -et parente du continent qui, toujours guerriére elle-
méme, fournissait uae partie notable des troupes & pied de l'empire.
« Comme par le passé d’ailleurs, la Bretagne envoie des recrues un peu
« partout : la Notice mentionne en Gaule un corps indéterminé d’insu-
« laires, en Rétie une cohorte, en Eépagne deux Auxilia palatina, en
« Egypte une aile, une légion palatine en Orient. » (Francois Sagot,
La Brelagne romaine, p. 231-232).

C’est sans doute aux troupes bretonnes cantonnées en Gaule qu'ap-
partqnaient les Secundant Brittones dont il est question & la page 111
de cette étude et qui auraient suivi Maxime sur le continent ot ils au-
raient conservé le nom de leur corps, méme aprés 'abandon définitit
de I'ile de Bretagne par les légions, vers 420.

Nous avons vu que c’est dans le ecourant du III° giécle que 'armée ro-
maine, chargée de garder la Bretagne, commenca & se recruter dans
cette ile. Les'dangers qui de toutes parts pendant cette période, as-

a
R

saillirent Pempire romain, les invasions qui violérent ses frontiéres

tant & 1'Orient qu’a I’Oc_cident, "les conspirations et les guerres civiles
oll périrent nombre d’empereurs, les usurpateurs qui, sous le nom des’ :
Trente tyrans, firent pendant quinze ans (253-268) peser sur 'empire une °
effroyable- anarchie militaire, immense déserdre qui régnait dans '

- Padminstration, les finances et ies armées, tous ces maux ne favori-

saient guére le recrutement méthodique ni les mouvements réguliers
des troupes. Ces différentes causes favorisérent en Bretagne I'enrd-
lement local et le maintign des recrues dans le pays, d’autant plus que
I'ile-semble pendant la premiére moitié du Ilic sidcle, avoir joui‘ d’'une
tranquillité relative troublée seulement, au commencement de cette
période, par les incursions incessantes des Calédoniens que Septlme
Sévére poursuivit sans pitié, et avec lesquels son fils Caracalla conclut
la paix, & la suite de laquelle, et aprés s'étre fait donner des cautions,
il abanddnna. le territoire barbare et les places que les Romains y oc= -

)
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cupaient, en 211 (Frangois Sagot, La Brelfagne romaine, p. 112-115).
Grice .au calme qui aprés ces événements, régna en, Bretagne et que
le silence des annales insulaires semble prouver, les effectifs des légions
de cette province restérent au complet, ce qui engagea Gailien & en
distraire des détachements pour les opposer aux Germains qui deve-
naient de plus en plus menacants sur les frontidres du Rhin (255-259).
Les légions insulaires prirent part également, & cette époque, 4 un
important événement politique qui menaca I'empire de dissolution ; ce
“fut avec leur appui et celui des légions d’Espagne que Posthumus,
gouverneur des Gaules, proclamé empereur par ses troupes, fonda
l'empire Gaulois, lequel d’ailleurs n’eut qu’une courte durée (253-274).
" Les usurpateurs Carausius et Allectus, qui établirent le siege de leur
empire en Bretagne, ne semblent pas non plus avoir éprouvé beaucoup
de résistance de la part des légions insulaires lesquelleg, selon toute
apparence, §6 montrérent plutdt favorables & leurs desseins (286-296.)
Mais: Constanceé Chlore ne se fut pas. plutét montré aux troupes et
aux populations que «-le loyalisme des Bretons, délivrés sans doute

« d’une véritable tyrannie, éclata en transports... et qus la Bretagne -

« redevint romaine » (Frangois Sagot). En 312, 'armée avec laquelle
Constantin battit Maxence était, en grande partie, formée de Bretons.
" Vers le milieu du IVe sidcle, les Pictes et les Scots se rudrent sur la
Bretagne, ravageant les villes et les campagnes en semant partout
Iépouvante. Les légions- insulaires trop peu nombreuses pour arréter
-le torrent, furent renforcées par: des troupes expédiées du continent et
composées surtout d’Hérules et de Bataves, Théodose,-l}e meilleur gé-
néral de Rome & cette époque, et pére de 'empereur Théodose Le Grand,
" réussit par ses habiles mesures et son courage personnel & délivrer la
Bretagne des Pictes, des Scots et des Saxons, et aprés avoir exterminé
les ba.rbaresetpa,ciﬁé le pays, revint surle continent chargé d’honneurs
et de gloire (370). ~ :
Nous avons raconté, dans notre étude comment qguelques années plus
tard, en 383 Maxime se fit proclamér empereur par « 'armée insulaire
toujours réputée pour sa turbulence », et comment, aprés avoir vaincu

Gratien, il établit dans la Péninsule armoricaine des colonies militaires

formées de légionnaires bretons. Sisuivant assertion de plusieurs his-
toriens et notamment de Gildas et de Béde, aucun des soldats bretons
qui avaient accompagné Maxime nerevint jamais dans ses foyers, il faut
croire qu’aprés la mort de cet empereur, Théodose remplaca par des
troupes continentales celles qui avaient suivi l"usurpateur.

Cest ce qui expliquerait la-facilité avec laquelle les 1égions insulaires,
apreés avoir proclamé empereur Constantin le Tyran, abandonnérent,
en 407, la Bretagne pour venir au secours de 1’empire envahi. par les
Barbates. Indépendants et volontaires comme ils 'étaient, les soldats
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bretons, en effet, ’ils avaient, au commencement du Ve giécle comme
au temps de Maxime, composé la majeure. partie des trohpesv impé-
riales, n’auraient sans doute pas quitté leur ile, et brisant les. liens
qui les retenaient 2 I'empire, séraient, selon toﬁte 'vrai.'semb.la,nce,
restés auprés de leurs compatriotes, pour les défendre non-seulement
contre les Pictes et les Scots, mais encore contre les pirates saxons qui
{es assaillaient de toute§ parts et qui finirent par les assujettir a leur
joug. A

A4!
Page 120.

Les Armoricains avaient été si peu romanisés qu’'a une époque du

haut-empire qui n'a pu étre fixée, une expédition partie de I'ile de Bre-: *

tague, avait été entreprise contre eux. Les forces qui prirent part & cette *
campagne se composaient d'une légion, la VI* Viciriz et de troupes
auxiliaires. .

Dans son ouvrage La Bretagne romaine, M. Frangois Sagot cite I'ins
cription suivante relatant cet événement : Praef. leg VI victricis, duci .
leg., c(ohort., alaru) m Britanici (n) iarum adversus Arm(oricano) s.
C. L. L;, III, 1919). :

) VII
Page 56.

Depuis le moment ot ont paru dans la Revue de Bretagne de mars
1910, Armoricains et Breions page 135, les quelquesg lignes concernant
les cuirassés francais, il en a été construit d'un tonnage encore plus
fort, tels que le « Jean-Bart » et le « Courbet », laneés a Brest et 3 Lo-
rient les 23 et 24 septembre 1911 et dont chacun déplace 23.467 tonnes.

_ VIII
Page 23.

M. le professeur A. Luchaire, dans la partie de ZHistoire de France
d’Ernest Lavisse traitant des « Premiers Capétiens », indique, exi peu
de mots, les causes de la ténacité du peuple breton ét de sa persis-
tance & conserver, i travers les siécles, sa vieille langue et ses an-
ciennes coutumes. .

«-Sous les Capétigns, comme sous les Carolingiens, écrit ce savant
« profegseur, la Bretagne restait une nation 3 part et fermée, avec la-
« quelle la Royauté n’eut que peu de rapports. Si aujourd’hui méme,
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cette ile continentale, qui n’a servi de chemin de migratiqn 4 aucun
peuple et ge trouve en dehors des grandes voies de-commerce, con- )
serve avecobstination sa race, sa langue, ses usages et ses's crqunces
d’autrefois, on peut juger de ’aspect original qu’elle offrait au début
e giecle. )
‘ g‘l)ll );i ésl::ictlainsi au début du XI¢ sidcle, on pe}l‘t croire pareillemel'lt
que I’aspect de la Bretagne n’était pas moins spéclal,, au temps df)s émi-
grations bretonnes des Ve et VI siécles, oli, malgré la domination ro-
maine, les Armoricains avaient si bien conservé non ﬁeulement leur\
idiome national et leurs usages, mais encore les frontiéres naturelles

et les bornes de convention séparant leurs différentes peuplades,

qu'elles servirent de bases aux évéques pour la délimitation des dio-

céses. : ‘ » ‘ -
« Leurs diocéses, dit ¢n effet M. Luchaire, correspondant 4 la répar-

« tition des }&rmoricaiﬁ’s en tribus, sont les vrais divisions territoriales
« du pdys, d‘é mémse que la paroisse (plou)et le 'hamez‘m ou cbapelle
« (tref) y ‘fo"xgment les subdivisions réelles » (A. I.ucha.lre,_Erne;t La-
visse, Histoire de France, t. 11, 2¢ partie, p. 43).
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