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~ OBSERVATIONS
DE PLUSIEURS HABITANTS
DR LA COMMUNE DERGU-ARMBL,

A l’dcci‘pion du projet d’extemsion des limites

\i.de Ia Commune de Quimper sur le territoire

del'gué-Ai'mel.
: _ e .

" .Parimi les innombrables communes qui se parfagent le
sol de la France, il en est qui se composent de vastes -et
populeuses cités, il en est qui ne sont que de minces et
pauvres agrégations - d’habitants. Est-ce a dire que les
grandes et riches municipalités puissent s’arroger aucun

‘droit. sur le territoire des-. péetites municipalités voisines ?

Non sans doute. Si disparate que soit leur condition, cha-
cune s’administre librement dans sa sphére avec une par-
faite égalité d’attributions sous le controle commun du pou-
voir politique. k’une ‘de ses fonctions est d’empécher qu’il
soit porté atteinte 4 leurs anciennes limites, dont le maintien -
et le respect sont 'un des principes les plus élémentaires
de V'ordre et de 1'économie dés institulions communales.
Cette fixité dans les circonscriptions a été regardée comme
si importante que le législateur a voulu y veiller lui-méme .
pour prévenir les inconvénients de démembrements ou d’an-
nexions trop faciles. Aussi le moindre changement dans la
délimitation d’une commune appelle-t-il V'intervention de la
loi, comme s'il s’agissait d’une mesure intéressant la so-
ciété tout entiére. Le changement ne doit étre sanctionné
que lorsqu’il est fondé, non pas sur le simple avantage

~quen retirerait-la municipalité qui therche a s'étendre ,

mais sur des considérations générales d’utilité publique.
Tel- est par exemple-1'état d’une ville trop resserrée dans .

‘ses limites -et qui manque d’espace pour les constructions

nécessaires & ses habitants. Tel est encore celni d'une ville




— h -

aux abords de laquelle se sont groupées des masses d’habi-
tations assez importantes pour qu’il. paraisse essentiel de
les classer parmi ses faubourgs ; mais .que deviendrait la
fixité - des débornements, si 'élablissement d’un groupe de
quelques maisons ou des constructions disséminées & I'en-
trée d’une voic publique suffisaient pour motiver une de-
mande ‘d’annexions ? Que serait-ce surtout si la prévision

v

de constructions éventuelles pouvait motiver une extension

de territoire? . . _
Les ‘cités que nous avons vues dans la Basse-Bretagne

obtenir depuis un certain nombre d’années un agrandisse- -

ment de circonscription, avaient justifié leurs prétentions
par des raisons plus sérieuses. Il y avait au moins un sié-
cle que Brest, renfermé dans son enceinte-militaire, voyait
ses glacis se couvrir d’habitations sans Tes envier 4 la com-
mune dont le territoire entourait ses remparts. Leur popu-

lation était devenue cependant trés-considérable ; ce n’est-

que lorsque le gouvernement s’est décidé a créer un port

de commerce en dehors des lignes de la cité, que celle-

ci- a réclamé P'espace dont elle avait besoin pour abriter
- sur son sol les industries aceessoires de ce grand établis-
sement d’une si- haute importance pour la. prospérité de
nos contrées. Le village de Kerentrec’h avait pris les pro-

portions ‘d’un’ immense faubourg, et contenait une masse

- trés-nombreuse .d’ouvriers du port de Lorient, bien long-

temps avant que celte ville 'edt englobé dans son péri--

melre. - Cetie attente n’a pas été perdue pour les deux
villes dont nous venons de rappeler I'agrandissement. Tout
le monde sait ‘combien U'immunité des.octrois ou la mo-

dicité- relative des octrois des communes rurales est favo-

rable au développement des groupes d’habitations qui s’im-
plantent pour cetie raison méme vers les points ou s’arréte
te rayon des taxes urbaines. Aussi le déplacement des bar-
rieres "d’octroi des villes améne toujours de nouvelles cons-
tractions - dans -le. veisinage. C ‘ ,
Mais s’il y a des communes qui comprennent que le’
respect de leurs limites est d’aussi grand intérét pour elles
gue pour les communes limitrophes, il y en a d’autres
_ qu'une imprévoyante ambitien pousse en avant, qui, non-
seulement ne laissent pas mirir les fraits de 'arbre , mais
qui veulent y porter la main lorsqu’a peine ils. commen-
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cent b se former. Llesprit -d’envahissement qui les tour-

‘mente Se. révele tantot, par des mesures qui tendent de

loin 2 favoriser leur dessein, .tantot par des _projets qui

seément D'agilation dans les communes menacees, et les

échees qu’elles s’attirent par des réclamations hasardées ,
Toin de les modérer, ne semblent que stimuler davantage
leurs appétits désordonnés d’extension. L

Il n’y a pas plus de vingt-ans que la ville qui nous .

avoisine demanda une nouvelle délimitation. La route im-
périale de Brest venait alors d’étre rectifiée a la sortic de

Quimper et dans sa traverse sur la commune de Kerfeun-<

teun. Le conseil municipal de Quimper calcula qx’l"elle e
tarderait pas a- se garnir de cabarets et que loccas_lon’
serait égalcment bonne pour- disputer a Ergué-Armel ceux
Stablis sur son domaine le long de la route de Quimperlé.

On retrouve cette pensée fiscale dans la réclamation des

bordures de route au-delh des anciennes lignes de circons-

cription de la ville, ce qui était loin de régulariser son
plan. Mais tout le projet m'était pas dicté par:l.cegte inspi-
vation. On avait pris la peine d’étudier la délimitation si
bien établie en 1791. On avait puise dans_les doc_ume’nts
qui s’y rapportent des vues utiles telles que celles d'un
échange avee la commune de Kerfeunteqn, »gwantAageux aux
deux territoires. Aussi comprend-on trés-bien due le pro-

~ jetait pu étre adeueilli par le Conseil général, d’autant plus

que Von §'était conformé aux principes en évitant de récla-

_mer des terrains ruraux. Il n’en fut admis qu’une partie par

les Chambres : la loi du 3 juin 1846 vint rappeler 2 ’]‘a
cité que ses limites générales étaient suffisantes, et qu'il
suffirait de régulariser celles qui lui avaient ¢té assignées
un demi-si¢cle avant cette époque. Cet avis a peu profité

aux auteurs du nouveau projet. Laissant de coté les tra-

ditions de 1791 et tous les principes de droit et dequité;
ils se jettent téte baissée dans les innovations et les pré-
tentions les plus inconsidérées; ils perdent méme com-
plétement -de vue la loi de 1846 qui régle maintenant les -

limites.de la cité. Pour étre conséquents avec leur dessein,

ils devaient répudier les vreis principes et I'autorité de tous
les anciens actes de délimitation qui condampaient leurs
entreprises. ) » o

Nous venons de parler du débornement dg 1846 ;
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mais'h quoi servirait un débornement définitif, si dans un
intervalle peuéloigné il était permis de remettre en ques-
tion ce qui a été décidé, et quelle serait I'autorité d’une loj
- de cette natare, si, deés le lendemain du jour ou elle a
- été rendue, on pouvait encore harceler ses voisins en fai-
sant revivre les prétentions. écartées? On ne doit pas se
jouer avec les projets de débornements communaux. Vingt
- années sont un trait de temps bien court eu égard A Ia
perpétuité qui doit étre le caractére des limites, & moins
que des circonstances toutes nouvelles ne placent.les com-
munes dont les demandes ont été repoussées dans le cas
d’une condition tout-a-fait imprévue. El encore semble-t-il
que la carridre, qui leur est alors ouverte de nouveau, doive

Elre restreinte .aux exigences de 1'événement particulier -

dont il leur est permis de se prévaloir. A’ ce compte, les
prétentions de la ville de Quimper devraient se borner a
la revendication de la gare. f : SR
- . On achéve en ce moment un chemn de fer qui conduira
dans la ville de Quimper. Il est de raison qué les gares
de ces grandes voies puliliques dépendent des localités
quelles desservent. Rien n’est donc plus légitime que la
réclamation élevée par la cité pour obtenir la cession du
sol de cette gare. Qu'elle en profite; c’est trés-bien; mais
quelle juge a propos de compter pour rien ou pour peu
I'immense avantage d’unc pareille annexion et qu'au lien

- de s’en tenir satisfaite, elle porte partout curieusement ses-

regards pour chercher quelle masse de terrain elle pourra

“encore travailler & réunir 4 sa circonscription, cest ce qui
n'est aucunement conforme la situation de réserve et de’

sobriété qui lui a été faite par l¢ débornement récent dont
nous venons de parler’ Or, cette pensée est exprimée en
toutes lettres dans I'exposé du projet et, mieux encore
dans le projet lui-méme.” « L’Administration municipale,
« éerit le Rapporteur de la Commission, a pensé avec raison
« que, le moment de Dextension des limites sur un point
« étant devenu nécessaire , ce momeat serait bien choisi
« pour examiner si les choses n’appellent pas des modifi-
« cations sur d’autres points, les formalités étant les mémes

.« pour un article que pour plusieurs. » On sait si la cit§

dont il est ici question est largement. espacée. D’un coup
d’ceil on peat mesurer, sur son plan, les surfaces libres

N
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qu'elle présente, soit a lintérieur, soit & la circonférence.

Mais, pour épargner, soit 4.1a génération présente, soit aux
générations futures de nouaveaux recours & la Législature,
la ville de Quimper trace tout de suite un plan de circons-
cription bien plus ample que celui qu'elle avait vu rejeter.
Comme nous I'avons dit, ¢’est la méme pensée fiscale , mais -
cette fois démesurément exagérée, qui préside au projet. Elle
avise surtout, avec une hardiesse sans égale, tous les points
propres a la spéculation des industries cabaretiéres, et s'ar-
range pour'les faire rentrer dans sa banlieue, afin de les
rendre profitables-a-son octroi! 1l semblerait que ce soit la

“ grande affaire, le c6té important de cette demande de nou-
velles délimitations ; ce point de vue domine particulierement
-, dans celles qui sont proposées du c6té de la gare.

Il est rare que I'agrandissement quelconque du territoire
d’une ville n’ait pas un effet direct et prochain sur le dévelop-
“pement de ses ressources financiéres; mais ¢'est tout autre
chosé qu’il en soit une suite accidentelle ou I'objet principal.
Les causes impulsives, les circonstances qui légitiment les
demandes d’annexions communales ne doivent jamais pren-
dre naissance que dans des considérations d’utilité géné-
rale. Celles de 1'accroissement des octrois doivent étre lais-
sées a I'écart. 1l est en particulier bien difficile de les faire
valoir an profit d4une ville qui prend soin de rappeler, dans
la- discussion méme du projet de débornement, qu'elle a
cent trente mille francs de revenu et que ses dépenses sont
loin de les absorber. Si des intéréts de ce genre pouvaient
peser dans la balance, quelle ville, depuis le chef-lieu du
département jusqu'au plas modeste chef-lieu de canton, ne
chercherait pasa s’étendre aux dépens des communes voi- -

- sines ? quelle confusion n’engendreraient pas de pareils pré-
cédents ? ‘ . '

Nous disons donc que les intéréts d’une bonne adminis-
tration sont les seuls qui ~doivent étre consultés en cette
matiere,, que les vues qui y sont étrangéres sont bien vite -
démélées, et que c’est Ia, bien souvent, un principe d’agita-
tion qui vient compliquer de telles entreprises.

En somme, le projet présenté par la ville de Quimper
tend & annexer & son territoire des portions des communes
de Penhars, Kerfeunteun et Ergué- Armel. Il s'agirait de
distraire de Penhars Pemplacement d’unc maison d’octroi
pour la ville de Quimper. ‘
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-1l slagirait de ‘prendre-h'la commune de Kerfeanteun des
terrains aux abords de la gare, une partie de 'enclos dé-

partemental des aliénés, un terrain contigu 2 la route de

Brest, un autre situé aux abords du bourg communal, et,
enfin, des terrains's’étendant entre la voie ferrée de Quimper
2 Chateaulin et le cours da Stéir. - o

Nous n’entendons pas nous occuper de ces réclamations
diverses. Nous ne tenons pas davantage i relever les airs
de vainqueur et de supériorité avee lesquels on traite les com-
munes riveraines et notamment celle de Kerfeunteun. On
lui reproche de ‘s'étre avancée pres de la wille, comme si
ce n’était pas la ville quia reculé ses limites vers Kerfeun-
teun, &-qui l'on ose dire : « Cestle pot de terre qui est
« venu imprudemment se placer contre le pot de fer et qui
« vole en éclats. » Le pot de fer, c'est un des emblémes
de la force aveugle et brutale. Est-ce donc la que vous cher-

chez un appul pour vos incrovables réclamations? Vous avez

- done oublié que ces réclamations sont adressées 2 la justice
administrative. Propriétaires dans la commune d’Ergué-Armel
“nous intervenons pour la défense de nos intéréts soit col-
lectifs, soit privés. Nos intéréts collectifs sont. menacés par
les deux revendications de terrain faites contre cette com-
mune : l'une aux abords de la gare, I'autre dans les environs
de Loe-Maria. Elles entraineraient, pour cctte petite muni-
cipalité, la perte de plus de moitié des ressources de son
octroi ; elles enléveraient & son administration les moyens
de subvenir aux engagements qu’elle a contractés, de sub-
venir 3 entretien des édifices communaux ou religieux de
sa circonscription, i I'amélioration de ses chemins et aux

soins: de sa police ; elles 'obligeraient de recourir aux con--
tribuables. Nos intéréts privés seraienl directement 1ésés

si la ville obtenait les douze hectares de terrain qu’elle re-

‘vendique aux environs du bourg de Loc-Maria, puisque, .

contrairement aux principes, ces {errains ruraux, dont la
plus grande partie nous appartient, séraient assujétis aux
taxes des villes qui ne doivent étre assises que sur les
propriétés et les industries urbaines. o

" Commengons par les terrains que U'on réclame de la com-

mune d'Ergué-Armel au sud des abords de la voie ferrée.

Tl s’agirait ici de lui preadre une énorme bande de terrain
représentant une surface d’environ dix-huit hectares qui
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s'étend en longueur jusqu’a neuf eents métres, ct, en largear
inégale, 4 une profondeur moyenne de deux cents métres
ou a peu prés. Clest sur cet espace que, paralltlement @

- la gare, se développent et la route impériale de Quimperlé

et le chemin de service projeté que I'on nomme I'Avenue
de la Gare. Un partie de ce terrain avait donc ¢té reven-
diqué dans le projet de 1843, dont 'un des-points de mire"

“était les cabarets et les quelques maisons disséminées

sur cette voie impériale. On taille maintenant en plein
drap ; on dédaigne les lisiéres de route dont on se conten-

~tait il ya vingt ans (1). Mais la prétention qui fat alors re.

poussée devient-elle plus favorable parce qu’on la porte, &
Poccasion du chemin de fer, au-dela de toutes les bornes
imaginables? 11 n’est pas yuestion ici d’arrondir le territoire
de la cité, nous sommes bien au-dela de lextrémité d'un.
faubourg reculé, Quel est donc le-but auquel on tend ?-
La gare du chemin de fer-est établic en trés-grande
partie sur'le sol d'Ergué-Armel. 11 s’agit d’expulser .celte,

-commune de ce .voisinage, il s’agit de la supplanter aux

abords de la gare, 1l s’agit d’accaparer tons ses abords et
de. slassurer qu’aucune des constrnctions que pourra ocea-
sionner. I'établissement du chemin de fer n’échappera au
rayon d’octroi de la cité. On ne se contente pas de demander
un certain alignement de terrain le long de la gare, on
réclame tout-c€ qui peut y étre utilisé pour les construc-
tions, On ne s'arréte qu'aux escarpements de montagne qui
rendent les terrains supérieurs-sans valeur pour l'industrie.
Les prétextes ne manquent:pas pour un si beuna projet :
on .parle de surveillance, on se préoccupe de la police
des habitations et cabarets; 1l y a ep tout une quinzaine
de maisons peuplées d’une centaine d’habitants, dont trois
cabarets qui fournissent le gros du révenu des octrois d’Ergué-
Armel ; on se préoccupe des maisons et cabarets qui peu-
vent s'élever dans la zone ambitionnée. Jamais des con-
sidérations administratives ,” des intéréts sérieux d'ordre

. public ont-ils présidé i des réclamations si- exagérées , si

(1) Cette demande fut écartée comme on peut le.voir dans, le. rap-
port fait 4 la Chambre des députés parce que « ces petites portions de
« territoire ne pouvaient .passer d'Ergué-Armel dans Quimper sans
« accroitre Virrégularité de circonscription territoriale que I'on avait
« en vue d’améliorer. » o S : .
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‘contraires & tout esprit d’équité ? Rien qu’a Paspect de telles
prétentions on reconnait les. vues exclasives de la-fisealité.
- Ou s'établiront les constructions qu’aménera la voie ferrée ?
naturellement au débouché de la gare vers la ville. Or, cette

issue est dans le territoire dela ville ; elle est & cent métrés

des limites de la commune d’Ergué-Armel qui ne pourra voir
s’élever sur ses dépendances que quelques habitations et
auberges de banlieue. Sur quels points? on ne le sait pas.
Et c’est pour cela qu’a tout hasard on veut se fairt concéder
le monopole des abords de la gare sur une étenduede dix-
huit hectares. Enfin, pour ne laisser 3 Ergué-Armel aucune
.portion des surfaces-planes du vallon, & la rencontre de
Pancienne route de Concarneau, on fait une pointe pour
démembrer, d’une autre vallée que celte voie traverse, les
prés humides et autres terrains suspects de pouvoir quel-
yue jour offrir un emplacement i des cabarets et & -des

" habitations franches de Poctroi de la ville, et celaa environ

deux cents meétres de la limite actuelle!

~ Est-ce forcer le sens des mots que d’appeler telles de-
mandes de révoltantes prétentions ? 1l semblerait que la ville
de Quimper put disposer 4 son gré du territoire des com-
munes qui environnent, qu’elles ne possedent pas au méme
titre que la cité et qu’il ne leur soit pas permis de jouir des

avantages que les circonstances ameénent dans leur circons-.

_eription. Arriére ces injustes convoitises | Que Quimper pro-
fite de sa gare : non-seulement Ergué-Armel ne la lni envie
pas, mais il s’empresse de lui en abandonner le sol. Que
la cité, & son tour, veuille bien se souvenir que les popu-
lations rurales contribuent aux- charges de I'Etat et en par-

~ ticulier & ses travaux publics tout aussi bien que les popu-

lations urbaines. Qu’elle sache aussi que si la puissance
souveraine, chargée de pourvoir aux exigences de l'utilité

publique, peut s’élever parfois au-dessus des régles du droit .

commun, elle n'y déroge qu'en cas de nécessité, et que

le soin de concilier ensemble les droits et les intéréts Ié-

gitimes est 'objet de la justice qui s’exerce dans la haute
sphére du pouvoir politique. - - -/

~ Or, la ville de Quimper n’a aucun  titre pour réclamer
les constructions que l'industrie privée peut trouver con-
venable d’élever au-dela des limites actuelles de la banlieue,
dont aucune considération d’utilité publique n’appelle I'éloi

gnement; il n'y a pas plus de raison d'entraver cette
industrie en lui 6tant la liberté de epéculer sur I'immunité

" d’un territoire rural. La combinaison du projet out I'on pro-

pose de sacrifier les droits positifs d'une commune et ceux
des citoyens aux prétentions de la fiscalité urbaine feraient,
sans doute, jouir immédiatement la ville de Quimper d'une
légére augmentation dans ses produits d’octroi, puisquils
pourraient s'étendre h quelques nouveaux cabarets. Mais
pense-t-on que -si loin du centre de ‘la ville et méme du
faubourg de la rue Neuve, les terrains dont il s'agit se
garnissent de constructions, si ses habitants devaient y
supporter le poids de taxes onéreuses? Il n'y a qu'nne
circonstance qui puisse les attirer de ce c6té, ¢'est Vimmunité,
c’est la franchise des octrois qui. disparaitrait par le fait
de P'annexion réclamée. Les intéréls permanents des cités
sont souvent difiérents des_intéréts passagers de leur ad-
ministralion contemporaine. Qu’une agglomération de quelque
importance vienne dans le cours des temps se fixer sur
ces terrains, la ville, suivant les circonstances, y trou-
verait un titre de revendication qui lui manque entitre-
ment aujourd’hui, et cette acquisition pourrait alors lui
devenir réellement avantageuse ; mais, en attendant cette
éventualité incertaine, Ergué-Armel doit garder intactes les

_dépendances de son anclenne circonscription. Elle n’en

perdrait aussi que les parties qui seraient devenues I'em-
placement des habitations que nous supposons ici assez
importantes et assez bien incorporées i la ville pour quil
paraisse nécessaire de les compter parmi ses,faubourgs.
" Telles sont les régles de I'équité auxquelles il est tou-
jours facheux de faire violence et qui auraient da étre

- respectées dans le projet que nous digcutons. Ce sont

aussi les " précédents que nous rencontrons dams histo-
rique des villes de ce pays, dont nous avons rappeld
les ‘mesures d’annexion.’ Au -point’ de vue des condi-
tions générales de l'ovdre, aucune atteinte ne semble

devoir - étre portée aux anciens débornements qui subi-

raient simplement la modification nécessitée par la déri-
vation du cours de I'Odet. Mais, en perdant cetle limite

- naturelle, Ergué-Armel et Kerfeunteun en’ retrouvent une

autre dans les palissades 'de la gare. ‘Grace 4 cette clo-
ture, Tattribution -de son sol & la ville ‘de Quimper fait
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disparaitre les inconvénients de lenclave. Clest bien la
meilleure limite qui pmsse étre proposée, et, en fait de
" limites, la meilleure n’est pas trop bonne pour les com-
munes voisines d’une mumcxpahte si -entreprenante.

Nous passons maintenant 3 un autre chef des réclama-
tions contre la commune d’Ergué-Armel; il s'agit des
demandes d’annexion que la ville de Qmmper poursmt
aux environs de Loc-Maria.

Quand on arrive, dans la lecture de l’expose du projet,
a ce bourg, au;omd’hul dépendant de la ville de Quimper,
on est’ surpris des soins. que se donne l'organe de la
commission municipale pour signaler & 'animadversion pu-
blique des désordres prétendus “dans la tenue de trois caba-
rets de la banlieue, sur lesquels aucun précédent facheux,
.aucune cnconslance partlcuhene n’appelait 'attention. L'on
est-encore plus étonné de le voir délailler avec complai-
- sance les signes bien mvmbles, 2 d'autres yeux que les
siens, d'unpe prospérité croissante, d’une” extension pro-
chaine, qu’il regarde comme -un presqce de progrés qui
rendraient 2 cette-localité- I'importance qu’elle aurait eue
du temps des’ Romains. ‘Cependant ses conclusions semblent

tendre umqucment a P'annexion des trois cabarets. Pour-

"quoi, situés sur le chemin méme qui sert ici de limite
entre Quimper ct Engue—Armol, ¢échapperaient-ils an sort
que Pon prétend faire ¥ tous les débits de la banlieue ? -
Lt, sl est question de modifier les limites du bourg de-
Loc-Maria, c’est, d’apres le méme exposé, pour les coordon-
neravec 1es nccessms decette capture. Si tel parait étre le pro-

gramme, tel n’est pas le projet. Sous le prétexte de déborner

F'annexion -des (rois cabarets presque contigus et que leur
sitiation permettait de distraire isolément de la commune
- ¢’Ergué-Armel ; on y trace- une limite qui engloberait
douze “hectares "de ses terrains ruraux, Laccessorrc devient
ici- plus lmpmlant que Pobjet principal; c’est, qu'en effet,
si la ville ne dédaigne pas les taxes de cos trols caba-
vets, elle tient, avant tout, & acquérir une parlie quel-
conque du’ tcmton’e de Tancienne paroisse de Loc-Maria.

Si, dans les environs de Qulmper, quelque contrée devait
rester, par sa position, étrangére aux vues d’agrandisse-
ment de la municipalité de cette. ville, ce serait, cc semble,

celk ‘dont nous parlons. Loc- Mana est séparé de la v11le 7
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par le cours manhme d¢ 1'Odet ct & une dtslanoe de plus
de six cents metres de son enceinte. Il est donc impossible
que la ville puisse profiter, pour son extension des an-

nexions qui auraient lieu pres de Loc-Maria. Mals lorsque

depuis plusieurs années on suit du regard les. allures de I'ad-
ministration de la cité, on a pu se convainere qu’elle est
dominée par la pensée de conquérir les dépendances ru-
rales de l'ancienne paroisse -de-Loc-Maria. Du reste, des
tentatives antérieurcs permettent de plunser ses desseins.
Dans quel but nous dirat-on? Nous n’avons pas la

“confidence des plus secretes ddlberatlons de la cité; mais

cette marche n’a’ pour nous qu'une explication que di-

-verses' circonstances sont venwes appuyer. (’est que son

admxmstratnon croit .avoir des droifs sur cette contxee,
c’est qu’elle s’ 1ma<fme en avoir été dépouillée ; e'est qu’elle
ne veut pas qu’un territoire -qui_aurait naguéres appar-
tenu Ia ville demeure aux mains d’un nouveau possesseur.

" Nous devons embrasser dans 1'étude du projet les dif-
férents faits qui s’y rapportent et qui en constatent la
portée fort sérieuse pour nous, puisque la reclamatlon de

_ces douze hectares de terrains ruraux ne devient qu’une

premlere étape dans Pordre des desscins que Qmmper
aspire a réaliser. On voit que suns chercher a nous arré-
ter 4 ce que cette discussion peut avoir de curieux ou

~d’intéressant, mQus sommcs -obligés de Iui ‘donner plus.

d’étendue que nous n’en avons donné i l’autr partie da

- projet.

Avant ‘d'aborder ‘ce smct nous avons i faire connaitre
dans quelies circonstances le bourg de Locmaria a été
réuni & la commune de Quimper.

Loc-Maria était naguéres une paroisse turale circonserite
depuis le ruisseau qui alimente I'étang- de Lanniron, d’un
coté par la riviere et de P'autre par Ia_route de Bénodet
te Mont-Frugy en dependalt Elle savangait aux picds de,
cetle montagne jusqu'a Pesplanade qui fait face & la pré-
fecture et s’étendait sur I'extrémité de Bourgs-les-Bourgs.

“II a_existé anciennement un pont entre ce quartier et

Loc-Maria. La plus grande partic de ses habitants était con-

“ centrée, comme mamlenant dans le ‘bourg. De méme que

les anmennes paroisses rurales ¢n Bretagne , elle était régic
par un conseil composé des anciens ou chefs. de famille dedar
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paroisse, ce que Pon nommait le -général de la paroisse.

Son administration élait ainsi tout-2-fait indépendante de
celle de la cité voisine, T :

La suppression dc cette paroisse arriva & propos pour .

faciliter la nouvelle circonscription que Vadministration

“départementale songeait i donmer a la ville de Quimper ,

pour en approprier I'éiendue aux futurcs destinées de la
capitale du Finistére. C'est alors que les limites: de Ker-
feunteun qui. sur guelques points, touchaient aux vieux
remparts de. la cité farent.reculées jusqu’an bourg com-

munal de ce nom. C'est alors que :les dépendances de.

Loc-Maria qui pouvaient se ratiacher 3 I'agglomération ur-
baine y furent annexées sur I'une et P'autre des rives de
I'Odet et que, ses parties rurales furent attribudes 4 la
paroisse d’Ergué-Armel. - o

- Les membres de administration départementale proeé-
dérent eux-mémes 2 ce partage, qui résulte du proces-ver-
bal de la délimitation de la ville. 1l porte, avec la date
du 19 juillet 1791, -1a signature de plusiears hommes qui
ont bien mérité de la patrie par leur courageux dévoue-

ment dans les temps difficiles qui commencaient alors.

pour la France. Cet acte, sanctionné par I’Assemblée 1¢-

_gislative, le 9 aolt et le 17 du méme mois, par le Roi,
- est devenu une loi: de 'Etat (1).

Cest un principe élémentaire en matiéres de déborne-

“ments qui intéressent a la fois des villes et des .cam-

pagnes . que les propridiés ou exploitations rurales doi-
dent rester aux- communes rurales. Ce principe servit de
base au partage. Le mérite incontestable des hauts fonc-

~ tionnaires qui assumérent celte mission est sans doute la

meilleure garantie de  Vexactitude avee laquelle ils firent
Tapplication ‘de ce principe ; imais les cireonsiances mémes
écartent jusqua la possibilité qu'ils eussent pu songer 2
favoriser tel ou tel propriétaire en laissant son héritage en
dehors des hmites de la ville. H y avait, en effet, lors de
ce partage, environ six mois que le décret du 19-25 fé-
vrier 1791 avait supprimé tous les octrois et taxes de
ville, qui n'ont été rétablis que longtemps aprés, sous

PEmpire. Cet acte peut passer ainsi pour le type le plus
(1) Les différents actes relatifs & cette délimitation sout déposés aux .

acchives du département. -

SR
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sir de la -distinction que Von s’occupait d’établir eatr

0
les parties de Loc-Maria s’assimilant par leur nature, soit- &

agglomération urbaine, soit aux propriétés rurales. )

L’état des lieux se prétait A ce partage. A Vextrémité
sud de la rue Haute de Loc-Maria commence une suite de
chemins circonscrivant le bourg jusqu’aux derniéres mai-
sons de 'ancienne impasse que U'on nomme la rue Froide.
Telle fut- la ligne que 1'on suivit dans les débornements,
en prenant pour point de départ 'emplacement de la cha-
pelle de Saint-Colomban , qui existait sur les bords de
I'Odet. Le c6té de ees chemins aspectant le bourg fut
attribué 2 la ville, Pautre coté A Ergué-Armel. On ne s'é-

_carta de cette marche que dans la rue Haute, dont le bout

le plus rapproché de la ville entre dans sa circonscription,

le long des maisons bourgeoises qu’on y rencontre, et -

dont T'autre bout, le long de l'enclos de Rosmaria, fut
attribué 3 Ergué-Armel i cause de la condition rurale de

cette propriété. L'intention expresse d'exclure des bornes’
de la ville tout ce que-la ville réclame aujourd’hui est

clairement, exprimée dans le procés-verbal qui est devenu
la loi régulatrice de ses limites. = .

En quittant la chapelle de Saint-Colomban, porte cet
acte, la ligne de démarcation « retournera a gauche par

-« un petit clfemin qui conduit vers le lieu de Kerdrezec,

« sur la direction N, O. au S. E., jusqu’au carrefour seu-
« lement, d’ou elle retournera en suivant la direction du
« S. 0. au N. E., le long d'une portion ‘de chemin qui
« ‘conduit de Poulguinan,au bourg de Loc-Maria et arrive
« & peu prés i angle droit sur’'le mur de cloture du jar-
« din du couvent de Loc-Maria. Cette ligne de circons-

« cription contournera extérieurement I'enclos de la mai- .

« son conventuelle dé Loc-Maria par les ruelles nommées

"« Bannellou, en suivant la direction de '0. N. O. ¥ I'E.

« S. E. et du S. 0. au N., et reprendra ensuite la di-

« rection du S. Q. au N., pour enclaver l'ancien four-

« banal dépendant du sus-dit couvent ainsi que le pres-
« bytére et son enclos, de sorte que les maisons et terres
« situdes i droile de la susdite ligne, connues sous les
« noms de Rome, du Pouligou et du Parc la Vallée n'y
« seront pas comprises ; la ligne reprendra ensuite vis-a-
« vis du cimetiére. de Loc-Maria, le long de la ruc Haute,

~~



« sur la direction du S. 0. au N. E., laissant de cté-
« la ferme ou métairie de Rosmaria el ses dépendances n'y

« seront comprises. ‘Elle reprendra ensuite le long du ruis-
« seau qui sort dc la fontaine dudit Rosmaria, pour com-
« prendre la maison du lavoir et autres suivantes, tant
« droite qua gauche , qui forment ladite rue Haute de
« Loc-Maria. Cette ligne se prolongera le long de la pro-
« menade nommée le Champ-de-Bataille, etc... »

" Quand on trace des débornements communaux et que.

Pon veut suivre des limites réguliéres il est impossible de
ne pas laisser en dehors ou de ne pas englober quelque
portion de terrain, quelqu’emplacement que 'on eut classé

autrement dans” une délimitation purement géométrique ;

or ce débornement communal était tellement exact qu’en
sus des cxploitations de Rosmaria et de la Vallée, systé-
matiquement évincées du périmetre de la ville, il n’en ex-

cluait que les deux masures dont I'une s’appelle Rome ct

Pautre le Pouligou. \
Les faits survenus depuis 1791 exigent-ils que celle. cir-
conscription soit modifiée ? -Nous ‘nous sommes - expliqués

sur la prospérité que I'on veut attribuer au bourg- de Loc-

Maria. Nous ne rappelerons pas ici' que, cette localité de

trois & quatre cents habitants n’a pas une boutique, pas
méme un bureau de tabac; mais nous pourrions deman-
der & la ville de Quimper, comment elle concilie son appré-
ciation de prospérité ct de progrés. avec, celle d'une autre dé-
libération municipale, oi Loc-Maria est représenté comme si
pauvre, si-dénué de ressources, que ses habitanls devraient
avoir peine i subvenir aux trais du culte de la paroisse, dont
Pérection était alors sollicitée. Quant au territoire d’Ergué-
Armel, voisin de ce bourg, nous remarquons queles deux pro-
priétés qui y ont été classées comme rurales en 1791, sont
toujours des exploitations rurales dont Ja composition n’a
pas été modifiée. Mais tandis que sur le domaine de la ville, &
Loc-Maria, il se faisait plus de ruines que de constructions,
celui d’Ergué-Armel, pres de la méme localité, a vas’élever,
a raison des franchises de V'octroi, trois modestes maisons ,
deux sur la route de Bénodet et une ‘autre qui est venue i
c0té de Rome et du Pouligou, autiement appelé Naples, com-
- pléter sous le sobriquet de Venise le fameux trio de cabarets
si bien illustrés par la verve pittoresque de M. le vappor=

e

— 17—

teur. 1l les a dépeints, dans l’expésé du projet, comme d'une
facheuse célébrité ; il va plus.lvin , dans le second docu-
ment , il les dénonce comme mal famés : « Cet état de’
« choses, s'écrie-il, est vraiment déplorable; il est temps
« qu’il finisse. Par ces molifs, continue-t-il, votre Commis-
« sion vous propose de reprendre ¢ pew prés 'ancien pro-
« jet de délimitation qu’elle a trouvé dans les registres
« de la commune etc...» Arrive alors, le projet nouveau,
que P'on semble nous présenter comme ayant eul'avan-
tageux précédent d’étre repoussé par la loi du B juin 1846.
Mais c’est un titre dont il se parerait injustement : nous a-
vons pris la peine de vérifier avec attention les documents -
relatifs au projet de 1843 et, nous n’avons irouvé, soit
dans le plan, soit dans I'exposé; aucune trace de récla-
mation élevée, a cetle époque, sur les limites du coté de
Loc-Maria. On mne pouvait méme- pas y songer, puisque
I'on prenait alors pour base le débornement de 1791 et

. les principes qui ont servi-de régle i ses auteurs; il sem-

bie done que c’est h Padministration actuelle qu’il faut
rapporter sinon la pensée, au moins la mise en ceuvre des
changements qu’elle propose 4 Loc-Maria et qu’elle n’en doit
partager ’honneur ou la responsabilité avec aucune autre.

~Pour faire apprécier la simplicité et I’esprit de ce projet,
il suffira de remarquer que le bourg de Loc-Maria ne con-
tient pas plus-.de quatre hectares. Or, pour déborner.
I'annexion des trois cabarets qui se touchent, on réclame
une étendue trois fois égale & celle du bourg tout entier.
Et encore, peut-on dire que cette délimitation n’est qu’é-
bauchée , car les:débornements proposés sont, dans I'en-
semble de leur parcours , si irréguliers et'sur certains points

-si peu apparents qu'ils ne semblent pas pouvoir éire acceptés

comime lignes de- démarcation et que le plan qui a été suivi
doit conduire nécessairement & les porter bien au-dela de P'es-

_ pace qu'on a essayé de-circonscrire. Létat des débornements

du projet actuel est ici tellement défectueux, qu’il doit, s'il

‘élait adopté, donner lieu i de nouvelles modifications. Voila

ce qu'on propose, en échange des limites si normales de
la loi de 1791. - -

Nous avons dit que I'on pouvait se contenter de réclamer
isolément les trois cabarets. Si 'on contesiait ce que nous

rappelons ici, il nous serait aisé de justifier notre assertion
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par un etemple emprunté au pro;et memc qui est I'objet de
ces ohservations.
En face de I'entrée de laroute de Locronan, la limite des
‘communes de Qulmper et de Penhars est formoe par‘un
chemin, de méme que la limite de la ville et d’Ergué-Ar-
~mel au bourg de Locmaria. L'Administration municipale de
Qmmper a crd_pouvoir, sans tenir compte des lois dé
compétence tereitoriale , “acquérir une maison de coté de

Penhars pour en faire un bureau d’octroi. Pour régulariser
ce procédé par trop iliégal, elle demande aujourd’hvi I'an-
nexion de lemplacemem de cefte maison. Elle trouve fort
simple alors de renoncer, le long de la méme maison, a

Pancienne limite formée par le chemin, et de proposer'pour
débornement -les contours ou clotures de son aeqmsmon
Clest précisément ce qu’il y avait b faire & Loc-Maria, s'il
cdt été vraiment indispensable d’attribuér ces cabarets i la
ville. Les murs dont ils sont clos offrent, pour Rome et Naples,
les éléments d’un débornement reguher que la loi de 1791 a
admis pour plusicurs des maisons de la rue Haate de Loe-
Maria. L’enclos de Venise est cerné de talus; mais, la
ville qui s’est contentée de semblables limites sur plusveurs
centames de metres dans le projet actuel ne pouvait-elle
pas s'en contenter aussi bien pour dessiner les confins de
cette petite auberge?

Que Pon nous permette de 1‘eprodulre ici un passage du
second rapport- qui concerne.l'annexion de V'emplacement
de ce burcau d'octroi, établi dans la commune de Penhars.
« Le seul!motif mis en avant par le Conseil mummpal de
« Penhars, écrit' Porgane de la Commission , c¢'est qu'en
«-cet endroit la llmxte de Quimper et Penhars étant bien
« déterminée, il n’y a pas lieu de la changer, atiendu que
« Ton doit conserver, le plus possmle des limites fixes
« et régulieres. Sans doute cette 1egle est bonne, mais,
« comme toute régle, elle souffre excepuon quand Pex-
« ception est Jusnﬁee par un motif sérieux. 1l ne fau pas

"« pousser jusqia’au feuchxsme le culte de la ligne droile

« et linflexion qu'on lui fait subir pour contourner un

« terrain de 40 centiares ne nous parait pas assez mar-
« quée pour porter une funeste atteinte au respect qul lai
« est di. »

Nous demandons & notre tour, 8'il n’était pas plus sim-

R
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ple d’infléchir-la ligne de démarcation autour des enclos -
des cabarets que sur un parcours de douze hectares de
circuit et si, au point de vue de I'utilité publique, ces
principes de la Commission. n’auraient pas d& recevoir
leur application 3 Loc-Maria plutét qu'a Penhars. Dans
cette derniere localité il ne s’agissait que de ménager les
minces profits d’un marché avantageux. A Loc-Maria il sa-
gissait a la fois de respecter les limites de 1791 et les im-
munités 1égitimes d’'une grande étendue de biens ruraux,
Enfin, cette marche, si on l'avait suivied Locmarla, n’ap-
pelalt pas. le Gouvernement et-la iégislature 2 prononcer,
sur une demande dont les circonstances rappellent une
grave iufraction aux principes les plus élémentaires ‘de
I'ordre et de I'économie des institutions municipales.
L’ingénuité avec laquelle on s’explique sur les faits qui
conslatent la violation du droit mdlquent qu’on est. loin
d’en comprendnela gravité. On présume que la loi doit in--
tervenir tout exprés pour régulariser les choses, c’est-b-dire
pour sanctionner des violations de la loi. Mais la possibilité
d’agir & Loc-Maria comme & Penhars a-t-elle pu ne pas frap-
per l'attention des auteurs du nouveau ‘projets ? Pourquox
donc des propositions si différentes? :
- 1l est donc bien évident que la revendication des terrains
ruraux se réfée h un autre objet que.les cabarets dont
nous remarquons, d’ailleurs, que I'annexion, toute fiscale,
ne se recommande ni par elle- meme, ni par les considé-
rations d’utilité pubhqne dont on s’est efforcé de I'entourer.
Si ces cabarets avaient mérité les. reproches qu’on leur
adresse , il n'y avait pas d'autre mesure 2 demander que

eelle de leur suppression. Mais on s’en garde bien ; on pré-

fere les soumetlre & la surveillance urbaine et les convertir
aux octrots de Qmmper on sait bien que si noires que soient

les couleurs sous’ Iesquelleq on les envisage aujourd’hui ils,

deviendraient blancs comme neige dés que leurs taxes entre-
raient dans les caisses de la ville. Le débatse réduit ainsi
2 une concurrence de percéption: Or, Ergué-Armel a bien.
plus besoin de ces produits, que qumper‘ pour sou-

- tenir le poids des charges occasionnées en partie-par le

voisinage de la ville, que le gouvernement a pnses en consi-
dération dans le decret qui a autonsé les levées d’octroi
de cette communc. Un autre motif, ¢est que, d’aprés les
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reglemenlq de la ville les cabarets de Qmmper restent
ouverts jusqu’a dix heures du soir, tandis que ceux d’Ergué-

Armel sont fermes ) neuf heures en été et sept en hiver;
il n'est pas i propos d’offrir aux ouvriers de Loc-Maria a
- tentation de préférer les veillées du cabaret soit i ecelles

de la famille, soit & celles des travaux de D'atelier. Mais
une raison qui domine toutes ces considérations, c’est que

_les cabarets appartiennent, au territoire d’ Ergue-Armel de
- qui on ne les réclame que sur les prétextes les plus dénués

de fondement. ‘ ,
Si nous en avons dit assez pour démontrer que les limites

établies par la Joi de 1791 et maintenues par celle de 1846

sont bien préférables a celles du projet actuel, il nous reste

A sugnaler les tentatives que I'on tient encore en réserve

etd les conjurer, s il est possible, en en révélant la pensée
toujours persévérante et bien manifeste.

Officiellement invité & émettre son avis sur le projet relatif
a Pérection d’une succursale & Loc-Maria, le Conseil muni-

cipal de Quimper, jusque Ia peu mvorable répondit par -

une délibération , qui doit porter la date du 13 février
1857, qu'il adhérait A ces vues, mais & une condition,
c’est que la nouvelle succursale recevrait, dailleurs, au.

tant de paroissiens qu’elle en_trouvait an hourg de Loc- .

Maria. Comme les paro:ssxens ne peuvent étre pris qu’an-

tour .du clocher, il était bien évident, et 1'on ne fuisait.

pas alors difficulté d’avouer, qu’il saglssait de restituer
a la future paroisse son ancienne eirconscription rurale.
Si la forme conditionnélle de cet avis indique I'importa-
nce que le Conseil municipal attachait a cette proposition,

cette lmpoxtance est devenue plus manifeste encore par

la’ maniére dont il a accueilli le décret intervenu pour
la repousser. Nous pourrions, dans 1¢ sens de cette der-
niére assertion, citer une délibération postérieure a ce dé-
cret qui a été publlee dans les journaux de la localité, comme
le sont ordinairement les actes mumcnpaux de la ville. La

proposition dont nous, venons de parler était trop trans-

parente pour qu'il fut possible de s'en dissimuler I'objet.
Lorsque le territoire de l'ancienne paroisse de Loc-Maria
aurait ¢té une fois distrait-de la circonscription ecclésias-
tique d’Ergué-Armel pour étre réuni i celle de.l'une des

paroisses de la ville, il n’était plus besoin de prétexte: on
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aurall fait valoir des raisons sérienscs pour fare concorder -

les délimitations ecclésiastiques avec la circonseription. ci~

vile, et les parmssnens ruraux de Loc-Maria fussent dévenus,

_bon gré mal gré, des habitants de la cnrconscnphon urbaine.
Cette tentative ne remonte pas a plus de six ans. Et,

mainténant, voyons si les dispositions sont encore les

‘mémes.

Il nous faut revenir encore au débornement des trois caba-
rets et aux douze hectares de terrains ruraux que leur seule
nature devait éliminer du perlmetre de la ville. Si la ville

n’avait eu aucune arridre-pensée, elle aurait'reculé devant
l annexion de ces mémes cabarets, elle aurait reculé devant

_des conséquenccs qui devaient la - conduire si loin du

principe qu’elle proclame elle-méme dans I'exposé du projet,
que les exploitations rurales doivent rester aux communes
rurales. Or, nous allons trouver, dans.ce méme exposé,
la preuve directe de la persistance de scs. arriére-pensées
et méme de ses vues ultérieures, de s’avancer an loin dans
Pancien territoire rural de Loc-Maria.

1l existe au- coeur de l'ancienne parcisse -de Loc-Maria
une exploitation rurale assez étendue que I'on nomme
Poulguinan. Ses habitants ont obtenu la permission d’user
de I'église de Loc-Maria, comme paroisse, pendant que ceé
domaine- appar"hendralt aux possesseurs actuels. Poulgui-
nan, par sa situation, n’a rien de commun avec le projet
actuel si ce n'est que ce projet réclame l'un de ses
prés. Ta fréquentation de’ telle ou telle église par ses ha-
bitants est encore bien plis étrangére % ce méme projet,
Eh bien, I'on -trouve le moyen dans l'exposé du projet
de s’occuper de .cette propriété et de l'acte épiscopal
relatif 3 la famille qui y fait sa résidence, afin que per-
sonne n’ignore que_le fait de ses habitants de suivre les
exercices rehgleux 4 Loc-Maria place celte propriété sous
le coup des prétentions municipales. Ce serait faire injure
et 4 la commission et a son rapporteur que de regarder
comme des expressions parasites ct ‘vides de sens des
paroles -aussi significatives que celles-ci : « Loc-Maria,
« cet antique berceau de Quimper, subit, lui aussi, I'im-
« pulsnon generale, d’abord , une nouveile parmssc y a
« été créée par lautorité dloccsamnvqui y a annexé, le

-« chateau de Poulguinan, qui était anparavant d’Ergués
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« Armel, et a établi un précédent qui milite fortement en
« faveur de nos réclamations. » - o
Et si Pon veut savoir comment I'acte épiscopal, quin’a

rien de’ commun avec une annexion dont les caractéres

sont notamment d’étre perpétuelle et non relative A telles ou.
telles. personnes, milite si fortement en faveur' des récla-
mations de la commune, la suite servira a nous I'apprendre :
« Un presbytére, poursuit M. le Rapporteur; y a été bati
« en grande partie aux frais de notre commune; notre
« budget peut étre appelé i subvenir aux frais du culte
« en cas d'insuffisance des ressources de la fabrique. »
‘Nous n’examinerons. pas si les doctrines d'un annexio-
nisme si outré et si fiscal sont conformes i la dignité du
corps municipal qui les professe. Nous aimons mieux remar-
quer , pour rester dans notre sujet, que cette profession
leve toute équivoque sur la pensée-que la commune de

Quimper voulait.réaliser lorsqu'elle_demandait que la cir-

conscription de la succursale de Loc-Maria s’¢tendit sar
des habitants d’ane autre .commune. T .

-La commune d’Ergué-Avmel a cru devoir dire quelque
chose de la tentative de 1857, a I'occasion du projet actuel;
on lui a répondu, dans le second rapport, en déclarant

que la ville de Quimper ne songeait pas a revenir a l'état .

de choses qui aurait existé anciennement.

Mais queile peut étre la valeur d'une telle dénégation,.

contredite a la fois par la réclamation de terrains ruraux
sans connexion avec les cabarets et par les prétentions si
clairement avouées sur le domaine de Poulguinan? Nous
savions depuis longtemps i quel ordré d'idées se reliaient
les prétentions de la ville sur le territoire de I'ancienne
paroisse de Loc-Maria; “elles ne peuvent éire contestées
surtout aprés la tentative si manifeste de 18375 nous
savions qu’elles avaient pour fondement la fausse interpré-

tation donnée A un passage d’un écrit moderne sur la ville |

- de Qaimper; mais il nous edt été impossible de rien_cons-
tater h cet égard, si 'organe de la commission municipale
n'était venu nous en offrir les moyens par les termes
mémes de la dénégation qu’il opposc aux reproches de la
“commune d’Ergué-Armel. « Bien que 'un de nos plus
« ardents adversaires, » (écrit M. le Rapporteur) dansson

.« savant article sur Quimper, publié dans le Diclionnaire.
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« d'0Ogée, nous  apprennc que toute la paroisse de Loc-
« Maria avant la Révolution faisait partie de Quimper et était
« soumise 2 sa municipalité, nous n’avons pas la pensée
« de revenir 4 cet état de choses. » ~L’allusion que l'on

- fait jei au fait sur lequel se baseraient lés prélentions. de-
‘la ville n’a pas besoin d’explication; mais ce fait est-il

exact? a-t-on méme bien ‘lu le texte que Ton cite, a-t-
on examiné dans son ensemble avant de se prévaloir dans la
pratique de I'idée de I'écrivain. Cet auteur, savant:ou non,

obligé de se renfermer dans des limites étroites, soit sous

le rapport de I'espace, soit sous le rapport du temps,
pour satisfaire aux veeux de I'éditeur de larticle, n’a pu
ni compléter en général sa- pensée ni compléter toutes"
les recherches qu’exigeait son travail. C’est dans ces cir-
constances qu’il a avancé que « quoique Loc-Maria fit
« partie. de la ville et fut soumise & sa municipalité, ses
« habitants étaient admis & se- réunir en général pour

“« .traiter des affaires intéressant particuliérement leur pa-

« roisse.» Or, dés lors que Loc-Maria est cité comme ayant
son conseil communal , ii “est évident qu’il ne pouvait étre
ici question que d’une action de police que la municipalité
de Quimper aurait exercée sur le bourg de ce nom : il ne

. s'agissait que des bornes de la compétence du siége de police

attaché a la ville. Mais depuis, I'auteur a reconnu que la
ville n’avait aticune sorte -de juridiction sur Loc-Maria.
R_evgnons mainienant aux questions. qui nous occupent. Que
signifient ces vieilles réminiscences dans les affaires et la
marche des intéréts de notre époque. Serait-ce une raison
de méconnaitre la sagesse des mesures-de 1791, quand bien
méme au lieu de créer de nouveaux droits a la cité elles au-
raient restreint quelques-uns de ceux dont elle aurait été en
possession avant cette époque 7~ o )
Quand des vues si étrangéres aux intéréts réels semblent
prédominer les considérations d’utilité publique, quand on

“voit -fausser les principes jusqu’au point de soutenir. qu'en

matiére de délimitation entre villes et campagnes, les champs,
prés et cultures ne doivent pas étre comptés parmi les biens
ruraux et qu’il ne faut classer comme tels que les batiments

- d’exploitation, quand on méconnait les faits jusqu’a confondre

les octrois ruraux avec les octrois des villes, les habitants du
territoire des communes voisines et surtout ceux des envi-

'




, B
~rons de Loc-Maria ont droit de s’inquiéter des projets que
I'on médite i leur égard. La ville de Quimper semble, en effet
admettre qu’aprés le débornement qu’elle voudrait aujour-
d’hui elle pourrait encore étre autorisée a reculer ses limites
en les faisant avancer sur les territoires voisins. Elle semble
ne pas se douter que les débornements des communes sont
“de leur nature fixes et immuables. S

-On vient-de voir gue son nouveau périmétre, da coté de

Loc-Maria; ne comprend pas encore tout ce qu’elleréve d’y en-
glober un jour. Et, cependant, la propriété qu’elle menace
dans ces environs ne peut'rentrer dans le projet auquel elle
nous apprend qu’elle se serait arrétée volontiers, de s’étendre
par derriere le mont Frugy jusqu’au passage 2 niveau ou
finit la gare dans son extrémité opposée i la cité. Du coté
de Kerfeunteun, elle a d’autres desseins qu’elle ne dissi-
mule pas. « On nous a demandé; dit-I'organe de la Com-
« mission, en parlant de P'enclos ou asile des aliénés, si
« a chaque pas qu'il fera nous comptons le suivre dans sa
« marche envahissante sur la commune de Kerfeunteun.
« Nous répondons franchement : Pourquoi pas! »

Devrons-nous rester sans cesse exposés i ces variations,

toujours en butte & de nouveaux projets d’envahissement?
ne faut-il pas que cet état de choses finissse? -

Les anciens auraient adjuré la cité remuante d’élever un’

autel au dieu Termre. Au lieu de lui adresser cette requéte

nous recourons a la protection ‘du droit. Nous réclamons
donc instamment le maintien des débornements, sous la con-

dition desquels le territoire de Loc-Maria fut partagé, en
1791, entre Quimper et Ergué-Armel, comme la plus solide

barriére aux empiélements qu’on a tentés naguéres, qu’on.

poursuit aujourd’hui et dont on nous menace dans I'avenir : &
Loc-Maria ces limites ont subi un seul changement par la sup-
pression d’un chemin au sud de la parcelle n® 301 et n’y sont
plus marquées que pardes pierresbornales. C’est un bien court
espace ; mais le propriétaire de cette parcelle offre ici, dans
- Vintérét commun, de rétablir une limite plus réguliere.

Si nos veeux s’accomplissent, si les ressources dont dis-

_pose notre petite commune lui sont conservées, elle conti- -

nuera de marcher dans les voies ol la dirige une adminis-
tration éclairée, et la cité voisine, tonjours repoussée dans
ses tentatives hasardées d’extension, réservera pour de plus

i

- Propriétaire de Rosmaria.
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- utiles desseins- I'activité qui renouvelle trop. souvent les

plaintes et les agitations des habitants des territoires limi-
trophes. Les empittements des villes sur les contrées ru-

xial’es wajoutent rien & leurs titres d'importance. La ville.
(e‘Qmmpf’zr en trouvera de plus précieux dans la sagesse
Ftd éil modération de ses magistrats s’ils veulent bien rester °
-lideles aux traditions de leurs prédécesseurs, qui. placaient

au premier rang de leurs devoirs le respect des limites et
des droits des communes voisines. ) o

i

Loc-Maria , 10 juillet 1863.

BONNEMAISON,
Prop de la Vallge et Kdrézee.

A..DE BLOIS, ’

Propriétaire de Poulguinan,

Avre. DARNAULT,




